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Justitiedepartementet
Beredda tillfalle dartill avger Svenska Dynamiska Sportskytteférbundet ("Férbundet”) harmed féljande
remissvar:
Férbundet avstyrker forslaget om tillstandsplikt fér innehav av magasin.
Férbundet féreslar att om utredningens férslag om tillstandsplikt antas, att det sker utan att ytterligare
tillstdnd behdver sékas av legala vapendgare fér nuvarande eller framtida innehav och anvédndning av
magasin.
Férbundet tillstyrker anvdndning av undantaget for mérkning av historiskt betydelsefulla vapen.
Férbundet avstyrker forslaget att Polismyndigheten ska fa avgéra om vapen é&r historiskt betydelsefulla.
Férbundet avstyrker forslaget att skdrpa kraven fér innehav av legala helautomatiska vapen.
Férbundet foreslar att ett fortydligande om att ett halvautomatiskt vapen (som inte &r ett helautomatiskt
vapen konverterat till halvautomatisk funktion) alltid &r i kategori B nér det &r utan magasin, inférs i

vapenlagen.

Férbundet avstyrker férslaget om en sérskild reglering av vapenméklare.
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Om remissvaret

Forbundet bedriver inte jakt och agnar sig inte at skytte med helautomatiska vapen. Férbudet ar dock
medvetet om att det ar vanligt att medlemmar agnar sig at flera olika skytteformer och manga aven ar
jagare. Som en foljd av den svenska vapenlagstiftningens utformning, med exempelvis vapengarderober
och tillstand kopplade till andamal, paverkar ocksa regler inom ett omrade dven andra. Forbundet
kommenterar darfér samtliga relevanta forslag.

Om EU:s vapendirektiv

EU:s vapendirektiv ar en sa kallad inre-marknadsfraga (forsta pelaren). Med undantag av definitioner och
klassificeringar som ar generella ror direktivet endast legala vapen. Hur exempelvis jakt bedrivs omfattas
inte av direktivet. Direktivet ror inte heller kriminell vapenhantering (rattsliga och inrikes
fragor/polissamarbete och straffrattsligt samarbete omfattas av tredje pelaren).

Direktivet satter ocksa en miniminiva fér medlemslanderna. Lander far, men behdver inte, ha mer
restriktiva regler. Sverige har redan i ett internationellt perspektiv ett oerhort restriktivt regelverk for legalt
vapeninnehav som pa i princip alla omraden redan gar mycket langre an EU:s minimikrav. Det betyder att
Sverige endast behdver gora ett fatal justeringar av lagstiftningen for att uppfylla kraven. En klokt utformad
reglering som utnyttjar de undantagsmajligheter som finns behdéver har inte innebara att laglydiga skyttar,
jagare eller samlare alaggs nagra nya restriktioner.

Utredningens uppdrag och genomférande

Utredningen skulle enligt kommittédirektivet Iamna forslag om hur EU:s vapendirektiv kan inféras pa
miniminiva i Sverige.

Det kan inledningsvis konstateras att de forslag som utredningen lagt inte ar pa miniminiva. Detta galler
framfdrallt férslaget om tillstandsplikt fér magasin. Aven om utredningens férslag inte ar lika restriktiva som
tidigare forslag om magasin forefaller de nu liggande férslagen ha grundats i DS 2018: 1 och pa proposition
2020/21:42 vilka tidigare avvisats av riksdagen.

Utredningen forefaller ocksa pa flera stallen ha blandat ihop terminologi och missférstatt hur den svenska
vapenlagen ar utformad. Exempelvis skriver utredningen om magasin for helautomatiska vapen,
halvautomatiska vapen och manuellt omladdade vapen. Aven vapen ofta levereras tillsammans med
magasin av en viss typ eller modell finns det inga funktionsskillnader mellan magasin kopplade till
omladdningsfunktionen. Det finns ocksé& standardtyper av magasin som anvands till vapen av manga olika
fabrikat, modeller och omladdningssystem, likasd magasin som anvands bade till pistoler och gevar. Det ar
darfor fel att tala om exempelvis magasin till hel- eller halvautomatiska vapen.

Utredningen har ocksa enligt egen utsago tagit pa sig uppdrag som inte ryms inom utredningsuppdraget.
Till dessa egenpatagna uppdrag hor att forsdka skapa logik och struktur i vapenregleringen och att ge
polisen nya verktyg att komma at gangkriminalitet (s 184). Utredningen foreslar dven andringar i
Naturvardsverkets foreskrifter for jakt vilket ar en fraga som inte omfattas av direktivet (s 132f).

Forbundet ar val medvetet om att den svenska vapenlagen i manga avseenden ar ologisk och otydlig och
valkomnar ett sddant arbete men ser inte implementeringen av vapendirektivet som ratt tillfalle att géra en
sadan Oversyn, i synnerhet inte nar utredningen for att goéra lagen mer konsistent foreslar regleringar som
gar utéver EU:s minimikrav.

Det ligger dven ett utredningsuppdrag om att se dver vapenlagen for att férbattra for jdgare och skyttar.
Forbundet delar aven uppfattningen att det ar viktigt med verkningsfulla atgarder mot brottsligheten men
noterar att varje lagstiftningséndring inte behéver ha sadana ambitioner.

Utredningen forefaller inte heller vara medveten om att Sverige (i motsats till ndstan alla andra EU-Iander)
har tillstdnd uppdelade pa andamal och dar vapen som innehas for andamalet jakt far anvandas aven for
malskytte men vapen som innehas for andamalet malskytte inte far anvandas vid jakt. Detta galler aven om
vapnen som sadana ar helt identiska.
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Om forslagen

Om reglering av magasin

EU:s vapendirektiv kraver att man for att f4 anvanda kombinationen av ett halvautomatiskt gevar och ett
magasin med fler an 10 patroner med centralantandning eller en halvautomatisk pistol och ett magasin
med fler an 20 patroner med centralantandning ar "malskytt”. Malskytt syftar enligt direktivet uppenbart pa
en person som utévar malskytte i ndgon form, inte enbart pa en person som innehar en vapenlicens med
andamal "malskytte” (licenser uppdelade pa dandamal som i Sverige férekommer inte i de flesta andra EU-
lander).

Nagon reglering av anvandning av magasin som sadana, eller i kombination med helautomatiska eller
manuellt repeterade vapen kraver inte EU. EU kraver ocksa att den som férvarvar ett magasin av slaget
ovan ska fa anvanda det. Men det &r finns inget krav pa att forvarv kriminaliseras och inte heller att den
som séljer magasinet ska kontrollera detta.

Av utredningen framgar att det regleringsmassigt gar att uppfylla direktivets krav pa flera olika satt och
listar tre mojligheter. De ar i restriktivitetsordning innehavsreglering, forvarvsreglering och
anvandningsreglering. Utredningen foreslar har innehavsreglering vilket ar den mest restriktiva av dessa.
Ett krav pa tillstandsplikt for vissa magasin omfattar definitionsmassigt aven anvandning (men inte férvarv
eftersom det gar att forvarva ett foremal utan att ta detta i besittning).

Personer som anvander illegala vapen skulle inte paverkas. Att anvanda eller inneha ett illegalt vapen ar
redan brottsligt i Sverige, detta oavsett vilken typ eller storlek magasinet har och oavsett om magasinet ar
infért i vapnet e;.

Reglering av magasin som sadana for ocksd med automatik med sig en rad rattssékerhetsproblem. Dessa
ar framfor allt en foljd av att magasin inte ar definierade. Nagon hallbar juridisk definition av magasin (an
mindre fér magasin for vapen med viss omladdningsfunktion) har aldrig presenterats, ett forhallande som
ocksa ledde till att magasin exkluderades ur FN:s vapenprotokoll.

Utredningen konstaterar att de inte lyckats definiera magasin heller men féreslar att definitionsfragan ska
I6sas genom “rattstillampningen”. Férbundet menar att det ar ett grundkrav att féremal som det ar kriminellt
att inneha ar definierade pa foérhand: En innehavare av vad som skulle kunna vara ett tillstandspliktigt
magasin maste ha mojlighet att veta detta.

Det ar vidare oklart hur trasiga eller utslitna magasin ska hanteras och vilka som far hantera dessa. Till
skillnad fran ammunition (som utredningen jamfér med) forbrukas inte magasin utan ett trasigt magasin
bestar av samma delar som ett funktionsdugligt. Eftersom hantering av ett magasin enligt utredningens
forslag ska vara kriminaliserat for andra &n de som har tillstand innebar detta en betydande rattsosakerhet.

Forbundet vill har ocksa peka pa att magasin till skillnad fran vapen eller ammunition inte har definierade
vitala delar. Utredningen menar att detta kan I6sas genom tilldmpning av NJA 1987 s. 643. Det aktuella
fallet ar emellertid inte tillampligt eftersom armborst till skillnad fran magasin har en definierad vital del.

Tillstandsplikt for magasin skulle aven innebara att manniskor riskerade att bega brott genom passivitet,
det rér exempelvis personer som innehar magasin men inte nagot vapen eller personer som innehar
magasin till ett vapen som inte kraver licens (exempelvis replikor eller leksaksvapen), dessa magasin kan
vara identiska med magasin som utredningen menar ska vara tillstandspliktiga.

Att utredningen féreslar att personer ska fa tre manader pa sig att lamna in eller pa annat satt géra sig av
med magasin léser inte detta.

Det ar exempelvis langt ifran uppenbart att den som har en replika (kopia som ar obrukbar) av ett vapen
med ett fungerade magasin ar medveten om att det ar ett sddant. Detsamma galler férstas aven, och
kanske i annu hégre grad, den som innehar delar som skulle kunna sattas ihop till ett magasin.

Tre manader ar ocksa for kort tid att avyttra magasin som inte salts med vapnet eller att inférskaffa annat
vapen de passar till, tolv manader ar en mer rimlig tidsfrist.
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Utredningen foreslar att den som innehar magasin men som inte har licens for ett passande vapen ska fa
majlighet att sdka licens fér magasinen pa samma grunder som fér ammunition. Har vill férbundet papeka
att det idag ar mycket svart, narmast omajligt, att fa licens fér ammunition till vilket man inte har ett
passande vapen.

Vidare skulle tillstandsplikt féra med sig indirekta problem f6r bland annat detaljhandeln och fér
Forsvarsmakten. Tillstandsplikt fér magasin skulle dels kréva speciella arrangemang for férvaring och
transporter och det skulle ocksa hindra att detaljhandlare som inte samtidigt saluférde vapen eller
ammunition fortsatte att saluféra sadana.

Har kan noteras att den gallande regleringen av vapenhandlare inte medger att man bedriver sadan
verksamhet utan att salja ett visst antal vapen per ar. Det ar sdlunda inte maijligt for en detaljhandlare som
idag salufér magasin men som inte ar intresserad av att bérja sélja vapen och ammunition att soka ett
vapenhandlartillstand for att kunna fortsatta sélja magasin. Regleringen blir darfér en inskarning av
naringsfrineten.

Forbundet kan aven tillagga att det efter Sveriges intrédde i EU ar obligatoriskt i lagstiftningsarbetet beskriva
konsekvenser for féretag. Sa har inte skett i denna utredning vilket kan antas bero pa att utredningen har
forbisett hur deras forslag skulle paverka detaljhandeln.

Tillstdndsplikt skulle ocksa kunna gora det mycket svart for enskilda att bestalla magasin fran andra lander
och darmed negativt paverka saval tillgangen pa dessa (vilket framst skulle drabba dem som behévde
magasin av ovanliga typer som inte normalt saluférdes i den svenska handeln). Det skulle ocksa negativt
paverka konkurrensen.

Overtradelser behover enligt direktivet inte kriminaliseras vilket ocksé konstateras av utredningen (daremot
ska tillstand vid évertradelse dras in, regleringen omfattar ju bara personer som far inneha eller anvanda
vapen).

Om kriminalisering av brott mot av anvandarregleringen anda inférs bor de hanteras som andra
Overtradelser av vapenlagen — man behdver inte som Utredningen verkar mena konstruera en ny
brottsrubricering for detta. Detta ar ocksa hur man historiskt hanterat évertradelser av tillstdnd (exempelvis
att vapen forvarats pa felaktigt satt eller att skott avlossats med vapen for vilka tillstandet inte medger
detta).

Forbundet avstyrker forslaget om tillstandsplikt fér av innehav av magasin.

Mérkning av vapen

Forbundet valkomnar att undantaget for historiskt betydelsefulla vapen anvands. Férbundet staller sig
daremot tveksamt till om Polismyndigheten har erforderlig kompetens att avgoéra om ett vapen ar historiskt
betydelsefullt, har bor i stallet bedomningar av samlarféreningar, museer, eller andra sakkunniga tillampas i
férsta hand.

Har ar det ocksa viktigt att ta i beaktande att beslut om markning av historiskt betydelsefulla vapen ar
irreversibla. Det ar darfor viktigt att markning inte behdver ske innan frdgan om markning ar slutgiltigt
prévad.

Foérbundet tillstyrker anvdndning av undantaget om mérkning av historiskt betydelsefulla vapen.

Férbundet avstyrker férslaget att Polismyndigheten ska fa avgéra om vapen &r historiskt betydelsefulla.
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Om reglering av vapen for jakt.

Forbundet utdvar inte jakt. Som en foljd av den svenska lagstiftningens utformning paverkar dock
regleringar av vapen for jakt per automatik aven vapen for malskytte.

Forbundet konstaterar att EU:s vapendirektiv dverhuvudtaget inte ror hur jakt ska bedrivas eller vilken
utrustning som ska fa anvandas vid jakt.

Férbundet hdnvisar fragor kring jakt till remissvar fran Svenska Jdgareférbundet och Jdgarnas Riksférbund.

Om reglering av helautomatiska vapen

Utredningen menar att EU-direktivet innebar att de nu gallande kraven for innehav av helautomatiska
vapen behover skarpas (s 133). Det ar oklart pa vilken grund Utredningen menar att sa behdver ske. Att
EU skarpt kraven kraver inte i sig att kraven maste hdjas i Sverige, det avgorande ar i stallet nivan. Om
Sverige fortfarande uppfyller kraven behdvs ingen ytterligare reglering. Har kan konstateras att lander som
har implementerat direktivet pa miniminiva (exempelvis Schweiz) efter implementeringen har mindre
restriktiva regler &n vad Sverige haft sedan 1995. Férbundet konstaterar att de nu géllande reglerna for
helautomatiska vapen uppfyller kraven i EU:s vapendirektiv.

Forbundet avstyrker forslaget att skérpa kraven for innehav av legala helautomatiska vapen.

Klassificering av vapen

Utredningen skriver att utredningsférslagen inte ska lasas som att vapen omklassificeras. Det skulle
exempelvis lI6sa problemet med att det normalt inte gar att transportera vapen i kategori A med flyg.
Utredningstexten ar emellertid motsagelsefull i detta avseende och flera av forslagen (exempelvis
regleringen av magasin och skrivningarna pa s 139) grundas uppenbart i antagandet att exempelvis vissa
halvautomatiska vapen ar i kategori A. Detta kan i de fall utredningen anvands som rattskalla innebara
tolkningsproblem i domstol.

En del andra lander som implementerat vapendirektivet, exempelvis Frankrike, har i lagtexten vid
implementering infort fortydligande om att ett halvautomatiskt gevar tilsammans med magasinet endast ar i
kategori A nar ett magasin med fler an 10 patroner ar isatt — och understryker att vapnet ar kategori B nar
det ar utan magasin. Sverige borde for att undvika tolkningsproblem géra motsvarande fértydligande.

Forbundet foreslar att ett fortydligande om att ett halvautomatiskt vapen (som inte &r ett helautomatiskt
vapen konverterat till halvautomatisk funktion) alltid &r i kategori B nér det dr utan magasin, infors i

vapenlagen.

Reglering av vapenméklare

Forbundet vill papeka att det som en féljd av hur den svenska regleringen av vapenhandel ar utformad inte
gar att bedriva "vapenmaklarverksamhet”, dvs yrkesmassig handel med vapen pa kommission, utan att
vara vapenhandlare. Det finns séledes inte nagot behov av att reglera sadan verksamhet separat och
Sverige uppfyller ocksa EU:s krav pa reglering. En separat reglering skulle snarast kunna ge intrycket att
det gick att bedriva vapenmaklarverksamhet fristdende fran vapenhandel.

Férbundet avstyrker férslaget om en sérskild reqglering av vapenmaéklare.

Adress: E-post: ordforande@sdssf.se Organisationsnr:
Syrenvagen 7 info@sdssf.se 842001-1713
362 51 Vackelsang

5



	Remissvar avseende betänkandet EU:s vapendirektiv – genomförande av 2017 års ändringsdirektiv på miniminivå, SOU 2022:62
	Om remissvaret
	Om EU:s vapendirektiv
	Utredningens uppdrag och genomförande
	Om förslagen
	Om reglering av magasin
	Märkning av vapen
	Om reglering av vapen för jakt.
	Om reglering av helautomatiska vapen
	Klassificering av vapen
	Reglering av vapenmäklare



