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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 7 juli 2023 beretts tillfille att yttra sig
over departementspromemorian Fler verktyg i socialtjinsternas arbete for att

forebygga brott och stirka skyddet for barn (Ds 2023:15).

Sammanfattning

Advokatsamfundet anser att promemorian 6ver lag ar val genomarbetad och finner inte
att merparten av forslagen medfor nagon rattsosidkerhet for den enskilde. Savitt giller
integritetsaspekterna for den enskilde i promemorian dr de férenliga med bland annat
dataskyddsforordningens krav utifran en proportionalitets- och nédviandighetsanalys.
Advokatsamfundet saknar dock en foérdjupning kring fragor om
behorighetsbegransning och behorighetskontroll avseende den personal hos
myndigheterna som ska ha tillgang till personuppgifterna, vilket ar bekymrande da fler
uppgifter kommer delas mellan ett storre antal myndigheter och lagras under langre
tid.

Stillningstagande
Advokatsamfundet finner att promemorian huvudsakligen ar vil genomarbetad men
att det finns vissa forhallanden, som patalas nedan i detta remissvar, som bor foranleda

ytterligare 6verviaganden och bedomningar.
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Synpunkter

Advokatsamfundet konstaterar att det inom socialtjansten hanteras information om
enskilda som utgor personuppgifter. Dartill ar personuppgifterna, savitt ar aktuellt i
forevarande promemoria, av sarskilt integritetskinslig art da de avser barn som i

mindre utstrackning dn vuxna kan ta tillvara sina rattigheter.

Ar det friga om behandling av sirskilt skyddsvirda uppgifter stills extra hoga krav pa
att uppgifterna inte blir felaktiga eller forvanskade eller att de forloras. Det stills ocksa
sarskilt hoga krav pa att tillgangen till uppgifterna begrinsas till en sa liten krets
personer som mojligt och endast till sddan personal som behover ha tillgéng till
uppgifterna i sitt arbete. Detta medfor att det ocksd maste stillas sarskilt hoga krav pa
de olika sdkerhetsatgarder som ska gilla for berorda informationssystem och
kommunikationen mellan dem. I detta ingar att krav maste stéllas pa kryptering och
loggning av systemens anvindning samt att olika 16sningar finns for att 6vervaka
systemen. Det maste dven finnas rutiner och 16sningar for att kunna ritta, korrigera

eller komplettera sddan information som av olika skal blivit missvisande eller felaktig.

Enligt forslagen i forevarande promemoria kommer fler kinsliga uppgifter inte bara
lagras langre tid, utan att gallras, utan kommer aven i storre omfattning att skickas
mellan olika myndigheter. Som konstateras i promemorian, avsnitt 13.7.6, rubriken
Integritet och konfidentialitet, finns det inte nagra detaljerade regler inom
socialtjansten om behorighetsstyrning och atkomstkontroll. I forarbetena till SoLPuL
anforde regeringen att den utgar fran att personuppgiftsansvarige utformar tekniska
system sé att endast behoriga personer kan gora sokningar samt att det finns
behorighetskontrollsystem. Promemorian framhaller, under den ndmnda rubriken,
vikten av och utgar fran att den personuppgiftsansvarige vidtar adekvata atgarder i
detta avseende i syfte att leva upp till principen om integritet och konfidentialitet.
Saledes kan tiankas att olika personuppgiftsansvariga véljer olika slags
informationstekniska l16sningar for behandlingen av den aktuella informationen och
personuppgifterna. Det dr darmed heller inte otdnkbart att detta outsourcas — eller
utkontrakteras — pa exempelvis en molntjanst. I sa fall blir det svart att se att en sidan
l6sning skulle kunna genomforas utan att de aktuella personuppgifterna kommer att
anses utlimnade till leverantorerna. Det betyder att uppgifterna rentav kan bli
tillgdngliga for en av myndigheterna anlitad extern leverantor som dessutom kan finnas

utomlands, vilket innebar risk for minskade magjligheter att utova kontroll 6ver hur

2/3



§

leverantoren hanterar informationen, men aven for att leverantoren i enlighet med det
egna landets nationella regelverk 6verfor, utlimnar eller pa annat satt tillgangliggor
uppgifter for myndigheter eller andra organisationer pa ett sitt som inte skulle vara

tillatet eller lampligt enligt svensk lagstiftning.

Mot bakgrund av de aktuella personuppgifternas kanslighet borde promemorian ha
dgnat storre uppmarksamhet kring fragor om behorighetsbegransning och
behorighetskontroll avseende den personal hos myndigheterna som ska ha tillgéng till
personuppgifterna. Detsamma giller betraffande loggning avseende de atgiarder som
personalen vidtar med personuppgifterna. Advokatsamfundet noterar att promemorian
i vissa delar lyfter frdgan om vidareutbildning men att denna utbildning snarare tar
sikte pd medvetandegorandet av skyldigheter som anmalningsskyldigheten innebar, se

bland annat avsnitt 14.7.1 Konsekvenser for myndigheters arbetsbelastning.

Savitt avser gallring och sokbarhet av handlingar som ror barn delar Advokatsamfundet
promemorians uppfattning att det maste anses utgora en grundlaggande rattighet for
den enskilde att kunna ta del av den dokumentation som finns om en sjilv, inklusive
anmalningar och beslut som inte lett till en utredning. Att handlingar i en barnakt bor
overlamnas till en arkivmyndighet forst nar barnet har fyllt 18 ar ar dock allt for vagt.
Enligt Advokatsamfundets mening borde bor, ersiattas med ska, jfr promemorians
avsnitt 10.8.7 Handlingar i en barnakt bor oéverldmnas till en arkivmyndighet forst
ndr barnet har fyllt 18 Gr. Advokatsamfundet vill betona att syftet med att handlingar
sparas efter 18 ars alder maste vara for att den enskilde som berérs — inte andra
personer och heller inte den socialtjanst som fran borjan lamnade 6ver handlingarna

till berord arkivmyndighet — ska kunna begéra ut dessa.

Avslutningsvis lyfts under avsnitt 14.5 konsekvenser for jamstélldheten.
Advokatsamfundet anser att det vore vilkommet att dven lyfta fram jamlikhetsaspekten
med hanvisning till den samhallsutveckling som rader och de 6kande sociala klyftorna i

befolkningen.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander
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