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Srf konsulternas forbund har fatt rubricerad promemoria pa remiss och avger harmed féljande
remissvar.

Srf konsulternas férbund
Srf konsulterna ar Sveriges ledande branschorganisation inom redovisning och I6n.

Srf konsulterna grundades 1936 och verkar for en sund branschutveckling med fokus pa nytta for
foretag och samhalle genom att skapa hog kvalitet i féretagens redovisning.

Srf konsulterna erbjuder professionell utveckling via auktorisation, branschstandards, information och
ett stort utbud av utbildningar inom redovisning, skatt och juridik.

Srf konsulterna har ca 5 000 medlemmar, varav ca 3 300 ar Auktoriserade Redovisningskonsulter och
Auktoriserade Lonekonsulter, som hjalper 330 000 féretag med ekonomiadministration och
radgivning.

Den som ar auktoriserad konsult star under tillsyn och kvalitetskontroll fran Srf konsulterna.
Auktorisationen ar en kvalitetsstimpel som star for hog kompetens, erfarenhet och affarsnytta.
Genom auktorisationen tydliggors kvalitetssakrade redovisnings- och |6netjanster till nytta for

foretagen.

Mer information finns pa www.srfkonsult.se
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Remissvar:

Inledning
Vi tillstyrker forslagen i promemorian. Vi vill framféra féljande kommentarer avseende avsnitten 4.4
Skatteforfarandet och 4.8 Skattereduktioner ska inte behandlas som naringsbidrag.

4.4 Skatteforfarandet

| promemorian framfors féljande pa sidan 37 vad avser fragan om ett sarskilt faststallelseforfarande

”Utgangspunkten vid inkomstbeskattningen ar dock att belopp ska bestdmmas om de har betydelse
for att bestimma inkomstskatten for det aktuella beskattningsaret. En ordning som innebar att det
aterstaende underlaget ska bestammas trots att beloppet saknar betydelse for det aktuella
beskattningsaret ar vidare inte forenligt med hur bestimmelserna om skattetillagg ar utformade.”

Vi stéller oss tveksamma till denna tolkning av innebérden av en sakprocess. | prop. 1989/90:74 s. 479,
Ny taxeringslag, beskrivs sakprocessen pa foljande satt:

”| en skatteprocess som &r en sakprocess ar processforemalet en enskild tvistefrdga och ramen for
processen bestams av de yrkanden och grunder som parterna anger inom besvarstiden betraffande
den saken. Talan &r saledes helt frikopplad fran taxeringen resp. den faststallda skatten.”

Inférandet av sakprocessen innebar att ett underskott faststélls det ar det uppkommer, genom att
samtliga intakts- och kostnadsposter faststélls. Denna princip har bekraftats i praxis dar det klarlagts
att negativt underlag for sarskild 16neskatt for pensionskostnader faststalls det ar det uppkommer, och
inte nar det dras av (RA 2003 ref. 22).

Av namnda férarbeten s. 292 (se dven RA 1999 ref. 59) framgar det att ett
beskattnings(taxerings)beslut bestar av tva delmoment:

e ett stillningstagande av de enskilda sakfragorna, och
o ett faststdllande av underlaget for att bestamma skatten

Att besluta hur stor skattereduktion som ska medges, berdknad utifran inkdp av inventarier, torde
vara ett stallningstagande i en enskild sakfraga. Att detta eventuellt inte ar forenligt med reglerna om
skattetilligg kan inte medféra ndgon annan bedémning, jamfor RA 2003 och faststillelse av negativt
underlag for sarskild l6neskatt for pensionskostnader.

Det kan vidare noteras att lagstiftaren har uttryckt att Skatteverkets granskning av de enskilda
sakfragorna inte ska paverkas om skatt ska betalas eller inte for aktuellt beskattningsar. Det framgar
bl. a. av prop. 1989/90:110 s 546 dar féljande framfors att:

”Da uppkommer bl.a. den fordelen att, nar det ar pakallat, forvarvskallan blir foremal fér en ndrmare

granskning vid den arliga taxeringen pa samma séatt som forvarvskallor som visar 6verskott. En sadan
|6sning ryms ocksa inom det nya taxeringsforfarandet som har foreslagits i prop. 1989/90:74.”
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Sammanfattningsvis torde det f6lja av inneborden av en sakprocess att storleken pa en
skattereduktion faststélls aven om den kan anvandas under tva olika beskattningsar. Det bor
dessutom vara forenligt med syftet med sakprocessen att granskningen av [amnade uppgifter inte ska
paverkas av om den berdknade skattereduktionen eventuellt inte kommer att kunna utnyttjas.

Avsnitt 4.8 Skattereduktioner ska inte behandlas som naringsbidrag

| promemorian foreslas att skattereduktioner inte ska anses utgéra naringsbidrag som omfattas av
bestdmmelserna i 29 kap, IL. Aven om vi stddjer forslaget kan det diskuteras om det dr nédvandigt
med en lagandring.

En skattereduktion bor rimligen ses som en form av stod eller bidrag. Skattereduktioner borde
emellertid ses som ett bidrag avsett att minska skattekostnaden hos bidragsmottagaren. Det vill sdga
syftet med stodet ar att minska utgiften for skatt. Darmed bor det vara den redovisade
skattekostnaden som ska minskas med stodet och inte t.ex. som har ar ifrdga utgiften att anskaffa
inventarier. Att det ar skattekostnaden som ska minskas styrks av att det forutsatts att den
skattskyldige ska betala skatt for att fa skattereduktionen. Beskattningen av ett bidrag som har till
syfte att minska utgiften for en inventarieanskaffning ar inte beroende av att mottagaren av bidraget
faktiskt ska betala skatt.

Om bidraget ar riktat och avsett att minska skattekostnaden bor 29 kap. 4 § IL bli tillampligt. Denna
bestammelse anger att ett naringsbidrag endast ska tas upp om det anvands for en utgift som far dras
av, omedelbart eller i form av vardeminskningsavdrag. Eftersom utgifter for skatter inte ska dras av,
galler att bidraget inte heller ska tas upp. En sadan tillampning far till foljd att skattereduktionen bor
minska den redovisade skattekostnaden, inte utgiften fér inventarier.

Skattereduktion kan dven beviljas for den som producerar fornybar el, t.ex. genom solenergi. Denna
skattereduktion ar inte kopplad till eller beroende av nagon sarskild utgift utan beslutas utifran vilket
satt el produceras. Darmed framstar det som relativt klart att bidraget ar kopplat till och syftar till att
minska skattekostnaden. En annan tolkning skulle leda till att skattereduktionen blir skattepliktig. Att
det skulle vara syftet gar inte att utldsa ur lagens férarbeten.

lllustrerande exempel

Det skattepliktiga 6verskottet berdknas till 1 000 000 kr. Inventarier har anskaffats fér 500 000 kr,
vilket ger en skattereduktion om 19 500 kr (500 000 kr x 3,9 %) om skatten uppgar till minst detta
belopp.

Vid en tillampning av 29 kap. 4 § IL ska hela utgiften 500 000 kr for inventarier dras av genom
vardeminskningsavdrag. Bidraget minskar i stallet foretagets skattekostnad. Skattekostnaden beréknas

och bokfors till 194 500 kr ((21,4 % x 1 000 000) — 19 500 kr).

Debet 8910 Skatt pa arets resultat 194 500 kr
Kredit 2512 Berdknad inkomstskatt 194 500 kr
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Skulle avsikten med bidraget inte ha varit att minska skatten utan i stéllet att minska utgiften for
inventarieanskaffningen enligt 29 kap. 6 § IL kommer transaktionen att redovisas enligt foljande

Kredit 12xx Inventarier 19 500 kr
Debet 2512 Berdknad inkomstskatt 19 500 kr
Debet 8910 Skatt pa arets resultat 214 000 kr
Kredit 2512 Berdknad inkomstskatt 214 000 kr

| detta fall blir skattekostnaden 19 500 kr hogre (men skatteskulden densamma 194 500 kr) samtidigt
som bolaget gar miste om ett vardeminskningsavdrag pa samma belopp. Skattereduktionen (bidraget)
blir alltsa beskattad genom att avdrag inte medges for hela utgiften for inventarierna.

Nagot om bokforingen

| promemorian anges pa sidan 43 att en skattereduktion redovisningsmassigt ska redovisas enligt
reglerna for offentligt bidrag. Vidare konstateras att Bokforingsnamndens sa kallade K1- och K2-
regelverk innebar att ett offentligt bidrag i form av en skattereduktion som ges for forvarv av en
tillgdng ska

redovisas som en minskad skattekostnad och inte som en minskning av tillgdngens anskaffningsvarde.
Det anfors som ett skal till att uttryckligen reglera att skattereduktioner inte ska utgéra naringsbidrag
vid beskattningen. | annat fall skulle foretag som tillampar dessa regelverk riskera att ga miste

om ratten till rakenskapsenlig avskrivning.

Vi delar vikten av att foretagen inte far tappa ratten till rakenskapsenlig avskrivning baserat pa fragan
hur skattereduktionen ska redovisas.

Som korrekt patalas i promemorian finns sarregler i K1 och K2 avseende redovisningen av
skattereduktionen. Det gor det ddaremot inte i Bokféringsnamndens regelverk BENAR 2012:1
Arsredovisning och koncernredovisning (K3). Med pastaendet att en skattereduktion ska redovisas
enligt reglerna for offentliga bidrag innebar det att kapitel 24 ska tillampas i K3. | kapitlet finns en
punkt (24.5) som anger att ett offentligt bidrag som hanfor sig till férvarv av en anlaggningstillgang ska
minska tillgangens anskaffningsvarde eller redovisas som en férutbetald intdkt. | de fall bolagen viljer
att redovisa det som en minskning av anlaggningstillgangens anskaffningsvarde kommer bolaget att
forlora ratten till rakenskapsenlig avskrivning.

Nu finns majligheten att redovisa bidraget som en forutbetald intdkt. Men det &r inte sakert att
foretaget som princip vill tillampa det fér andra erhallna offentliga bidrag. Féretaget kan da fa problem
med ratten till rakenskapsenlig avskrivning.

Enligt var uppfattning bor det vara maijligt att tolka K3 pa ett satt att det dven déar gar att redovisa
skattereduktionen som en minskning av skattekostnaden. Skrivningen i promemorian att en
skattereduktion redovisningsmassigt ska redovisas enligt reglerna for offentligt bidrag gor daremot att
den tolkningen kan ifragaséattas. Vi menar darfor att det inte bor skrivas sa kategoriskt att det ska
redovisas enligt reglerna om offentligt stod.
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Sammanfattning naringsbidrag

For att undvika eventuella oklarheter bor promemorians forslag genomforas. Vi tillstyrker att det gors
ett tillagg till 29 kap. 2 § IL dar det sarskilt regleras att skattereduktioner inte utgor ett naringsbidrag
som omfattas av 29 kap. IL.

Om bidraget avser att tacka en kostnad som inte far dras av bér inkomsten inte vara skattepliktig. Det
foljer av allmanna principer vid beskattningen. Vi delar ddrmed bedémningen i promemorian att en
skattereduktion mot statlig inkomstskatt inte omfattas av skatteplikt enligt 15 kap. 1 § IL. | det fall
skattereduktionen ska raknas av mot kommunal fastighetsavgift eller statlig fastighetsskatt torde
daremot reduktionen bli skattepliktig eftersom dessa kostnader ska dras av vid beskattningen.

Vi 6nskar att formuleringen att en skattereduktion redovisningsmassigt ska redovisas enligt reglerna
for offentligt bidrag andras.

Stockholm som ovan
Roland Sigbladh Claes Eriksson Mats Brockert

Forbundsdirektor Redovisningsexpert Skatteexpert
roland.sigbladh@srfkonsult.se claes.eriksson@srfkonsult.se  mats.brockert@srfkonsult.se
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