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1. Den allménna installningen till forslagen

Sakerhets- och integritetsskyddsndmnden har anmodats att yttra sig over inne-
hallet i rubricerade betankande. Med anledning av det far namnden anfora fol-
jande.

Forslaget ar juridiskt komplext och ror tekniskt komplicerade fragor. Inforande
av hemlig dataavlasning pa det satt som foreslas far langtgaende konsekvenser
for den personliga integriteten och kraver darfor en ingaende analys av bade de
juridiska fragestéllningarna och de praktiska majligheterna att verkstalla tvangs-
medlet pa ett rattssakert satt.

Namnden avstyrker att hemlig dataavlasning infors for att fa fram uppgifter
genom optisk persondvervakning och uppgifter som avser tal i enrum, samtal
mellan andra eller férhandlingar vid sammantraden eller andra sammankomster
som allmanheten inte har tilltrade till (2 § forsta stycket p. 4 och 5 i forslaget till
lag om hemlig dataavlasning). Ut6ver tillampningsomradet for lagen (2007:979)
om atgarder for att forhindra vissa sarskilt allvarliga brott och lagen (1991:572)
om sarskild utlanningskontroll avstyrker ndmnden att hemlig dataavl&sning
infors utanfor forundersokning. Namnden avstyrker vidare att aklagare far fatta
beslut om hemlig dataavlasning. Namnden ifragasatter ocksa den lagtekniska
I6sningen i olika avseenden och anser att det kréavs fordjupad analys pa flera om-
raden innan bestammelser om hemlig dataavlasning kan inforas.

Nedan ldmnas forst synpunkter av mer Overgripande karaktir och darefter
synpunkter som i huvudsak foljer utredningens forslag till lag om hemlig data-
avlasning. Namnden tar ocksa upp fragan om dagens reglering av Gverskotts-
information och forstoring bor &ndras.
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2. Nagra principiella fragor

2.1 Ett nytt tvdngsmedel eller bara ett annat sétt att verkstalla befintliga
tvangsmedel?

Utredningen foreslar att hemlig dataavlasning ska inféras som ett nytt straff-
processuellt tvangsmedel. Namnden konstaterar att forslaget innebar en bety-
dande utvidgning av tillampningsomradet for hemlig tvangsmedelsanvandning.
Enligt namndens mening &r forfattningsforslagen svara att 6verblicka och upp-
fyller inte grundlaggande krav pa forutsebarhet och tydlighet.

En for utredningen viktig utgangspunkt ar att hemlig dataavlasning till stor del
utgor en metod som mojliggor for brottsbekampande myndigheter att komma at
uppgifter som de redan i dag har rattslig, men inte faktisk, tillgang till. Enligt
utredningen utgdr avlasning och upptagning av uppgifter enligt 2 § forsta stycket
p. 1-5 i forslaget en ny verkstallighetsform av nu géllande hemliga tvangsmedel
medan bestdimmelserna i 2 § forsta stycket p. 6 och 7 innebadr att ett nytt hemligt
tvangsmedel infors. Utredningen analyserar inte narmare vilka konsekvenser det
far att regleringen i sin helhet utformas som ett nytt tvdngsmedel nar den till
storre delen behandlar en sérskild verkstallighetsform. Forslaget innebér en viss
dubbelreglering i forhallande till vad som galler for de hemliga tvangsmedlen i
rattegangsbalken. Det gor det otydligt vad som faktiskt ska galla vid hemlig
dataavlasning i fraga om dessa tvangsmedel. Det finns exempel pa lagstiftning
om verkstélligheten av ett visst tvangsmedel som avviker fran rattegangsbalkens
reglering, t.ex. lagen (1976:1090) om alkoholutandningsprov, men den lagen
innehaller da bara de fran balken avvikande reglerna. Namnden anser att fragan
kraver en ndrmare analys och bearbetning av forslaget innan det kan laggas till
grund for lagstiftning.

2.2 Tillampningsomradet i forundersokning

Namnden ansluter sig till utredningens bedémning att det pa teleomradet finns
behov av att under en férundersokning genom hemlig dataavlasning fa del av
uppgifter avseende elektronisk kommunikation (2 8 forsta stycket p. 1-3). Det
ror sig om en ny verkstallighetsform som savitt kan bedémas inte medfér nagra
mojligheter att fa fram annan information an vad tvangsmedlen ger i dag.
Daremot kan lokaliseringsuppgifter bli mer exakta, vilket far anses vara godtag-
bart ur integritetssynpunkt. Namnden kan ocksa acceptera att det i férundersok-
ning skapas mojlighet att ge brottsbekdampande myndigheter tillgang till sadana
uppgifter som anges i 2 8 forsta stycket p. 6 och 7.

Den foreslagna tillampningen av hemlig dataavlasning vid hemlig kameradver-
vakning och hemlig rumsavlyssning kommer daremot att innebéra en vasentlig
utdkning av myndigheternas mojlighet att i hemlighet kartlagga enskildas liv.
Dessa tvangsmedel tillhor de mest integritetskrankande och bor som utgangs-
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punkt anvéandas restriktivt. | denna del har utredningen enligt n&mnden dels inte
formatt pavisa ett tydligt behov av det nya tvangsmedlet, dels inte analyserat de
tekniska problemen och gréansen mellan domstolens och den verkstéllande
myndighetens roller tillrackligt. Enligt forslaget ska hemlig dataavlasning kunna
verkstallas t.ex. i en mobiltelefon genom att kamera- och mikrofonfunktionerna
aktiveras. For att sakerstalla verkstéllighet enbart pa den plats som anges i
tillstandet ar det nédvandigt att den brottsbekdmpande myndigheten kénner till
exakt var telefonen finns under hela verkstéllighetstiden. Likasa far verkstallig-
heten inte komma i konflikt med bestdammelserna om avlyssningsforbud. Utred-
ningen har inte redovisat nagon narmare analys av hur detta ska ga till. Med
anledning av detta avstyrker ndmnden forslaget i dessa delar (2 § forsta stycket
p. 4 och 5).

2.3 Utvidgat utrymme for hemliga tvangsmedel utanfor forundersokning?

Utredningen foreslar att hemlig dataavlasning under vissa narmare angivna
forutsattningar ska fa anvéandas aven i underréttelseverksamhet. Underréattelse-
verksamheten ar i allt vésentligt oreglerad och darmed finns det inte samma
rattssékerhetsgarantier som vid forundersokning.

Namnden kan godta att hemlig dataavlasning enligt 2 § forsta stycket p. 1-3 i
viss omfattning far anvandas i underréattelseverksamhet namligen pa de omraden
som regleras av lagen om atgarder for att forhindra vissa sarskilt allvarliga brott
och lagen om sérskild utlanningskontroll men avstyrker forslaget betraffande
ovriga punkter. Anledningen till detta &r de lagarnas begransade tillampnings-
omraden och den allvarliga brottslighet som de avser att férebygga. Hemlig
dataavlasning bor daremot inte tillatas nar det galler lagen (2012:278) om
inh&mtning av uppgifter om elektronisk kommunikation i de brottsbek&mpande
myndigheternas underrattelseverksamhet (inhdmtningslagen). Namnden avstyr-
ker forslaget savitt avser denna lag.

2.4 Interimistiska beslut av aklagare

Utredningen foreslar att aklagare i avvaktan pa rattens provning ska fa besluta
om tillstand till hemlig dataavlasning avseende samtliga uppgiftstyper (med
undantag for hemlig rumsavlyssning och atgarder enligt lagen om sérskild
utlanningskontroll). Hemlig dataavlasning innebéar sa langtgaende intrang i den
enskildes integritet att tillstand till en sadan atgérd enbart bor kunna beslutas av
domstol. Namnden avstyrker forslaget i denna del.

2.5 Den lagtekniska l6sningen

Utredningen foreslar att bestimmelserna om hemlig dataavlasning tas in i en
sarskild tidsbegransad lag. Forslaget omfattar anvéndning inte bara av vissa
hemliga tvangsmedel enligt rattegangsbalken utan dven av tvangsmedel enligt
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vissa andra lagar. Forslaget i dessa delar &r inkonsekvent, eftersom olika 10s-
ningar valjs for lagen (2000:562) om internationell rattslig hjalp i brottmal
respektive lagen om atgarder for att forhindra vissa sarskilt allvarliga brott och
lagen om sérskild utl&nningskontroll. En battre I6sning vore att reglera hemlig
dataavlasning direkt i alla tre lagarna och att sedan i man av behov hanvisa till
bestammelserna i lagen om hemlig dataavlasning. Den lagen skulle da inte be-
hova tyngas med sérregler som enbart har relevans for speciallagarna.

Som en konsekvens av att lagen om hemlig dataavlasning foreslas vara tidsbe-
gransad bor &ven &ndringarna i lagen (1988:97) om forfarandet hos kommuner-
na, forvaltningsmyndigheterna och domstolarna under krig eller krigsfara m.m.,
lagen om internationell rattslig hjalp i brottmal, offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) och offentlighets- och sekretessforordningen (2009:641) tidsbegréan-
sas pa motsvarande satt. Det ar sarskilt viktigt nar det galler lagen om internatio-
nell rattslig hjalp i brottmal, som redan innehaller sarskilda bestammelser om
hemliga tvangsmedel som inte har ndgon motsvarighet i svensk rétt. Det finns
annars risk att det kommer att finnas bestammelser om hemlig dataavlasning
som kommer att galla oavsett om den tidsbegrénsade lagen upphor att galla.

3. Synpunkter pa lagtexten

Som framgatt avstyrker namnden till viss del forslaget till ny lag och forordar i
andra delar en lagteknisk omarbetning. Namnden pekar i det féljande pa vissa
oklarheter eller brister i den foreslagna nya lagen som behéver atgéardas. Det om-
fattar da aven forslag som namnden motsatter sig.

3.1 Definitioner (1 8)

Eftersom definitionen av vad tvangsmedlet innebar ar grundlaggande for
regleringen maste de begrepp som anvénds vara vl preciserade. Att uppgifterna
ska vara avsedda for automatiserad behandling i ett informationssystem innebér
enligt ordalydelsen att bestaimmelsen galler for uppgifter som énnu inte finns i
informationssystemet. | forfattningskommentaren anges emellertid att uppgifter
som lases av eller tas upp maste finnas eller ha funnits i informationssystemet.
Det maste tydliggoras vad regleringen omfattar.

Definitionen av begreppet informationssystem avgransar inte lagens tillamp-
ningsomrade tillrackligt tydligt. Begreppet informationssystem anvands har dels
for kommunikationsutrustning, dels for anvandande av vissa kommunikations-
tjanster, medan termen informationssystem anvands pa ett annat satt t.ex. i regis-
terlagstiftning. Fragan ar om inte nagot annat begrepp vore lampligare. Forfatt-
ningstexten bor saledes ses over.
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3.2 Uppgiftstyper (2 8§)

De uppgiftstyper som anges i forsta stycket p. 1-5 motsvarar enligt utredningen
de uppgifter som idag far hamtas in genom gallande hemliga tvangsmedel.
Utredningen forslar emellertid en annan terminologi &n den som forekommer i
rattegangsbalken (RB). Exempelvis ger avfattningen av p.2 intryck av att
tillampningsomradet for hemlig 6vervakning av elektronisk kommunikation
(27 kap. 19 § RB) utvidgas. Texten behover darfor bearbetas. Aven begreppet
optisk persondvervakning i p. 4 skiljer sig fran terminologin i bestimmelsen om
hemlig kameradvervakning (27 kap. 20 a 8 RB). Ny begreppsbildning bor und-
vikas om den inte &r avsedd att innebéra en saklig férandring.

Né&r det galler uppgifter enligt forsta stycket p. 6, dvs. uppgifter som finns
lagrade i ett informationssystem men som inte avses i p. 1-5 uppkommer fragan
om var uppgifterna finns lagrade och hur territorialitetsprincipen och bestam-
melserna om svensk jurisdiktion ska tillampas. Att som utredningen Idmna den
fragan helt till rattstillampningen kan inte godtas. Det &r ocksa oklart vilka upp-
gifter som kommer att kunna avlasas. Dessa fragor behover analyseras vidare
under det fortsatta lagstiftningsarbetet.

3.3 Proportionalitetsprincipen (3 §)

Namnden ser sarskilda svarigheter nar det galler tillimpningen av proportio-
nalitetsprincipen vid hemlig dataavlasning. Det galler bade vid tillstandsprov-
ningen och vid verkstélligheten. Med hénsyn till de sérskilda risker som ar
forknippade med verkstélligheten av hemlig dataavlasning bor det framga direkt
av forfattningstexten att proportionalitetsprincipen ska tillampas bade vid till-
standsgivningen och sa lange tvangsmedlet bestar.

3.4 Hemlig dataavlasning under férundersokning (4 och 5 88)

| 4 och 5 88§ regleras de grundlaggande forutsattningarna for tillstandsgivning till
hemlig dataavlasning under forundersokning. Namnden anser att paragraferna ar
svara att overblicka. Den valda lagstiftningstekniken med omfattande hanvis-
ningar, olika forutsattningar och begransningar for de skilda uppgiftstyperna i
samma bestammelse uppfyller enligt namnden inte de krav pa tydlighet som kan
stallas pa regleringen av ett hemligt tvangsmedel.

Rekvisitet synnerlig vikt for utredningen anvandsi gallande tvangsmedels-
reglering och &r vél inarbetat. VVid hemlig dataavlasning ges rekvisitet en delvis
annan inneb6rd. Exempelvis anger utredningen att metoden for uppgiftsinhdmt-
ningen ska ges en sarskilt framtradande roll vid bedomningen av tillstandsfra-
gan. Vidare anges att riskerna for informationssakerheten talar for att atgarden
endast bor fa anvandas nar andra metoder inte ar tillrackliga, ar svarare att
genomfdra an hemlig dataavlasning eller forvéantas leda till storre integritets-
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intrang (s. 352). Forfattningstexten bor béattre aterspegla den prévning som forut-
satts goras.

I 5 § andra stycket gors en hanvisning till 2 § forsta stycket p. 1-3. Hanvisningen
bor ratteligen endast omfatta p. 1 och 2.

| 58 tredje stycket anges vissa tillaggskrav for nar hemlig dataavlasning far
anvandas for att utreda vem som skéligen kan misstankas for brottet. Hemlig
dataavlasning far enligt forslaget anvandas endast avseende uppgifter som far in-
hédmtas genom hemlig 6vervakning av elektronisk kommunikation, vilket inne-
bér att forfattningsforslaget saknar motsvarighet till 27 kap. 20 ¢ 8 RB. Utred-
ningen har inte redovisat vilka 6vervadganden som gjorts nar det géller tillaggs-
kraven och avsaknaden av mojlighet till hemlig kameradvervakning i dessa fall.

| denna paragraf introduceras ett nytt begrepp, identifierbart informationssystem.
Det forekommer ocksa i 7, 9 och 10 §8. Eftersom alla system potentiellt &r iden-
tifierbara bor ett annat uttryck anvéndas, t.ex. identifierat informationssystem.

3.5 Hemlig dataavlasning utanfor en forundersékning (10 8)

Forslaget innebdr att det inte finns nagon koppling mellan informationssystemet
och en viss person. Aven om regleringen i inhdmtningslagen inte heller inne-
haller nagot sadant krav anser namnden att de 6vervaganden som gjordes nar
den lagen infordes inte utan nidrmare analys kan laggas till grund for i vilka
situationer hemlig dataavlasning far anvandas.

3.6 Forbud mot hemlig dataavlasning (11 8)

Det forefaller som om férbudet mot hemlig dataavlasning éven traffar avlasning
av uppgifter som kan inhdmtas genom hemlig 6vervakning av elektronisk kom-
munikation, vilket regleringen i 27 kap. 22 § RB inte gor. Fragan ar om det har
varit avsikten.

3.7 Tilltradestillstand (12 §)

Enligt forslaget far ratten meddela tillstand for den brottsbekampande myn-
digheten att i hemlighet installera tekniska hjalpmedel pa en plats som annars
skyddas mot intrang. Ett sadant tillstand far i dag endast beviljas vid hemlig
rumsavlyssning och forutsatter misstanke om mycket allvarliga och samhalls-
farliga brott. Att tillata tilltrade avseende samtliga uppgiftstyper enligt 2 § och
aven utanfor en forundersokning utgdor enligt ndmnden en oacceptabel utvidg-
ning av omradet for hemlig tvangsmedelsanvandning. Det &r ocksa oklart hur
langt ett tillstand till intrang skulle stracka sig, mot bakgrund av att begreppet
informationssystem aven omfattar kommunikationsutrustning och att fragan om
hur tvangsmedlet ska verkstéllas overlamnas till de verkstallande myndighe-
terna. Det skulle exempelvis vara tillatet att gora intrang pa en plats for att rent
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fysiskt komma 4t barbar eller stationar kommunikationsutrustning och kunna
gora nodvandiga ingrepp i den. I sa fall uppstar det gransdragningsproblem gent-
emot bl.a. reglerna om husrannsakan, vilket det saknas analys av.

3.8 Genomfdrande av hemlig dataavlasning (17, 19 och 20 8§8)

Den verkstallande myndigheten far enligt utredningens forslag stor frihet att
avgora vilka tekniska hjadlpmedel som ska anvandas vid verkstéllighet av hemlig
dataavlasning. For att balansera integritetsintranget och riskerna ur ett informa-
tionssakerhetsperspektiv foreslas vissa rattssakerhetsgarantier, bl.a. krav pa tek-
nikanpassning och aktsamhet. | utredningen (s. 400) anges att tekniska experter
vid de brottsbekdmpande myndigheterna har forsakrat att det & mojligt att an-
passa verkstallighetstekniken pa det satt som utredningen foreslar. | avsaknad av
narmare uppgifter om pa vilket satt rattssakerhetsgarantierna ska verka i prak-
tiken anser sig ndmnden inte kunna tillstyrka forslagen i dessa delar.

Namnden noterar att utredningen anger att verkstallighetstekniken inte ska inga i
domstolsprévningen (s. 395). Detta korresponderar mindre val med Overvégan-
dena i andra delar. Som tidigare ndmnts ska metoden for uppgiftsinhamtningen
enligt utredningen ha en sarskilt framtradande plats vid bedémningen av om at-
garden ar av synnerlig vikt for utredningen (jfr avsnitt 3.4). Domstolen maste
t.ex. ha en reell moéjlighet att kunna ange villkor for att sékerstélla att enskildas
personliga integritet inte krénks i onddan (se 13 § femte stycket i forslaget).

Enligt 19 8§ andra stycket ska uppgifter som lasts av eller tagits upp och som inte
omfattas av tillstandet, s.k. otillaten tillaggsinformation, omedelbart forstoras
och tillsynsmyndigheten dvs. Sé&kerhets- och integritetsskyddsndmnden under-
rattas. Namnden stéller sig fragande till nyttan av en sadan underrattelseskyl-
dighet, eftersom materialet bor ha forstorts nar underréttelseskyldigheten full-
gors. Med en sadan reglering och i avsaknad av dokumentationsskyldighet finns
det inget vasentligt for ndmnden att granska.

3.9 Operatdrernas roll (18 och 30 §8)

Till skillnad fran utredningen anser namnden att operatdrernas medverkan vid
verkstallighet av hemlig dataavlasning maste utformas som en skyldighet.
Operatorers medverkan vid hemliga tvangsmedel pa teleomradet regleras
sarskilt i 6 kap. lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation (LEK), dar
ocksa operatdrernas tystnadsplikt regleras. Operatérerna ar enligt 6 kap. 19 §
LEK skyldiga att bedriva verksamheten sa att beslut om hemlig avlyssning och
hemlig 6vervakning av elektronisk kommunikation kan verkstéllas och sa att
verkstallandet inte rojs. For att det inte ska uppsta en omotiverad skillnad mellan
den regleringen och hemliga tvangsmedel enligt den nu foreslagna lagen bor det
i bada fallen vara fraga om en skyldighet. Var den skyldigheten regleras saknar
betydelse.
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Déremot bor enligt namnden operat6rernas tystnadsplikt i sin helhet regleras i
6 kap. 21 8 LEK. Det kan visserligen hdvdas att det dr béttre att tystnadsplikten
tills vidare regleras i lagen om hemlig dataavlasning, eftersom den &r tids-
begransad. Det finns dock inget som hindrar att tystnadsplikten regleras i 6 kap.
21 8 LEK och tidsbegransas pa motsvarande sétt, vilket skulle gora regleringen
tydligare och mer l&ttillampad for operatérerna.

3.10 Bestammelser om 6verskottsinformation, granskning och underrattelse till
enskild i en forundersokning (23 8)

N&mnden avstyrker forslaget i den del det hanvisar till 27 kap. 24 § tredje
stycket RB, eftersom det finns ett behov av att fortydliga denna bestammelse.
Skalet for denna standpunkt framgar i avsnitt 4.

3.11 Underréattelse till Sakerhets- och integritetsskyddsnamnden (29 8§)

Néamnden tillstyrker forslaget om att ndmnden ska utéva tillsyn éver anvand-
ningen av hemlig dataavlasning. Namnden anser dock att underrattelseskyldig-
heten bor omfatta saval beslut om avslag som tillstand.

Enligt utredningen forutsatter hemlig dataavlasning en mer aktiv tillsyn an vad
som dr fallet avseende 6vriga hemliga tvangsmedel. Syftet med underréattelsen ar
att namnden ska ges mojlighet att utdva tillsyn redan under pagaende verkstal-
lighet och darmed i ett tidigt skede kunna upptacka tekniska brister (s. 560). Det
bor framhallas att namndens granskning ar av réattslig art och gors i efterhand
genom uttalanden. Namnden saknar verktyg att ingripa mot pagaende tvangs-
medelsanvandning och kan féljaktligen inte avbryta en till synes olaglig
hantering.

Namnden vill i detta sammanhang erinra om att granskningen av tvangsmedels-
arenden ofta forsvaras pa grund av att vidtagna atgarder och évervaganden inte
har dokumenterats. Det ar darfor onskvart att fragan om en forfattningsreglerad
dokumentationsskyldighet avseende exempelvis forstéring évervégs i det fort-
satta lagstiftningsarbetet.

| paragrafen anges Sékerhets- och integritetsskyddsnamnden i forfattningstexten.
Enligt namnden bor det i stallet sta tillsynsmyndigheten (jfr 19 8).

N&mnden instdmmer i utredningens bedémning att det krévs ytterligare resurser
for den nya arbetsuppgiften, men det gar inte att nu ange nagon exakt kostnad
for det innan det star klart hur lagstiftningen narmare utformas.
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3.12 Samordning med annat lagstiftningsarbete

For narvarande finns det flera pagaende lagstiftningsarenden som behandlar
narliggande fragor. Namnden utgar fran att regeringen i lagstiftningsarbetet
samordnar forslaget om hemlig dataavlasning med forslagen i SOU 2017:70,
2017:75, 2017:100 och Ds 2017:62.

4. Sarskilt om anvandning av material fran hemliga tvangsmedel

Anvandning av 6verskottsinformation fran hemliga tvangsmedel i forunder-
sokning regleras i 27 kap. 23 a § RB. Overskottsinformation 4r sddana uppgifter
som kommer fram vid anvandning av ett tvangsmedel och som avser nagot
annat dn det brott som legat till grund for beslutet om tvangsmedlet. Granskning
och forstoéring av upptagningar och uppteckningar (material) fran anvandningen
av hemliga tvangsmedel regleras i 27 kap. 24 § RB. Utredningen foreslar att
dessa bestammelser ska gélla dven for material fran hemlig dataavlasning. Det
vacker fragan om den nuvarande regleringen ar andamalsenlig, sarskilt som det
nya tvangsmedlet kan ge upphov till en stor mangd 6verskottsinformation.

Enligt ndmndens mening &r den nuvarande regleringen av i vilken utstrackning
material fran hemliga tvangsmedel far anvandas for nya dndamal otydlig och
tillgodoser inte integritetsintressena i den utstradckning som kan antas ha varit
avsedd. Huvudskalet till det &r att regleringen bara omfattar anvandning for
brottsutredning men inte for t.ex. underrattelseverksamhet.

| 27 kap. 24 § tredje stycket RB foreskrivs att brottsutredande myndigheter —
trots det som sags i paragrafen om forstring av material — far behandla upp-
gifter frdn upptagningar och uppteckningar i enlighet med “vad som é&r sarskilt
foreskrivet i lag”. Forarbetena ger inte ndgon nidrmare ledning for hur bestdm-
melsen ska tolkas. Paragrafen reglerar hanteringen av allt material fran hemliga
tvangsmedel, dvs. bade material som ror det brott som legat till grund for beslut
om tvangsmedlet och 6verskottsinformation.

Problemet &r enligt ndmnden att ordalydelsen i 27 kap. 24 § tredje stycket RB
ger intryck av att uppgifter fran material far bevaras sa snart uppgifterna far
behandlas enligt registerlagstiftningen, t.ex. i underrattelseverksamhet. Det kan
knappast ha varit lagstiftarens avsikt.

Om regleringen ska fylla sitt syfte att begransa anvandningen av material fran
hemliga tvangsmedel bor det i 27 kap. RB anges under vilka forutsattningar som
material eller uppgifter ur det far bevaras — trots de krav pa forstéring som
foreskrivs. Om nagot ska fa bevaras for att anvandas i underrattelseverksam-
heten bor detta alltsa klart framga av rattegangsbalkens bestammelser. Det bor
tydliggoras att registerlagstiftningen saknar betydelse for i vilken utstrackning
som material far anvandas.
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Det vore vidare en fordel om det direkt i rattegangsbalken anges att det ar
aklagare som beslutar om material som harror fran hemliga tvangsmedel far an-
vandas for nya andamal. Beslut av aklagare far forvantas utgora en béattre garanti
for att integritetsintressena noggrant 6vervags.

En motsvarande 6versyn bor goras avseende de bestammelser som reglerar hur
material fran hemliga tvangsmedel i underrattelseverksamhet far anvandas.

Detta yttrande har beslutats av Sékerhets- och integritetsskyddsnamnden. |
beslutet har ledamodterna Gunnel Lindberg, ordférande, Cecilia Dalman Eek,
Linnéa Darell, Berit Johannesson, Zayera Khan, Christina Linderholm, Ewa
Samuelsson, Mats Sander och Jonas Akerlund deltagit. Foredragande har varit
Cecilia Agnehall.

Gunnel Lindberg

Cecilia Agnehall



