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Remissyttrande éver Transportstyrelsens
Framstallan om andring i sjolag m.m.

(Ju2023/02582)

Tingsratten har granskat forslagen i Transportstyrelsens framstillan om
dndring i sjolag m.m. utifrdn de intressen som tingsratten har att beakta, och
vill framfora f6ljande synpunkter.

Utifran aspekter som den svenska principen om funktionsfordelning och de
rattssikerhetsgarantier som kommer till uttryck i bl.a. regeringsformen har
tingsratten forstaelse for forslaget om att domstol ska prova fragan om
utdémande av vite. Aven om tingsritten dr verklagandeinstans vad giller
den sakfraga som vitet ska domas ut avseende kan ifragasattas om det finns
tillrackliga skal for att fringd huvudregeln i 6 § lagen (1985:206) om viten,
att 1ata forvaltningsratt prova utdomandet i den har typen av mer
administrativa drenden. Vidare konstateras att utredningen saknar en analys
av hur tingsratten i sa fall kan komma att paverkas av forslaget. Fragorna bor
lampligen Gvervigas ytterligare.

Enligt forslaget om dndring i 8 § tredje stycket lagen (1979:377) om
registrering av batar ska botessanktionen ersittas med en mojlighet for
registermyndigheten att foreldgga vid vite. Som skl for detta har
Transportstyrelsen anfort dels att det skulle innebéra en storre enhetlighet
gillande de patryckningsmedel som kan anvéandas for efterlevnad av den
registrerings- och avregistreringsplikt samt den skyldighet att anmaila
forviarv som finns avseende fartyg, dels att vite ar ett effektivare och
snabbare tillvigagdngssitt 4n dtalsanmailan. Sanktionsmedlen vite och straff
har emellertid olika syften. I det forra fallet 4r sanktionen framéatsyftande, att
formé mottagaren av vitesforeldggandet att vidta viss atgard. I det senare
fallet handlar det om en reaktion fran samhillets sida, for att inskédrpa
allvaret i att inte fullgora sina aligganden enligt lagen.

Tingsratten konstaterar att Transportstyrelsen inte forefaller ha 6vervigt och
bemdétt de skil som anfordes for att infora ett straffrattsligt forfarande med
mojlighet att déma ut penningbéter, i stillet for just vite, i den aktuella
paragrafen (prop. 1978/79:98 s. 64 f). Fragan kan tjana pa att utredas och
belysas ytterligare.

I 6vrigt har tingsratten inget att invinda mot forslagen.

Detta yttrande har beslutats av rdidménnen Tomas Zander och Karin
Palmgren Goohde samt tingsfiskalen Fredrik Wallberg (foredragande).
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