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Remissvar SOU 2017:42 - Vem har ansvaret?

Forslag till beslut

Synpunkterna i remissvaret skickas till regeringskansliet f6r beaktande.

Bakgrund

Mariestads kommun har erbjudits mojlighet att komma med synpunkter pa
SOU:n ”Vem har ansvaret? SOU 2017:42” (nedan kallad utredningen).
Utredningens huvuduppdrag ér att klarldgea ansvarsfordelningen mellan stat,
kommun, landsting och andra f6r all mark och alla klimateffekter. Utredaren
skulle ocksa analysera eventuella hinder och begrinsningar i lagstiftningen for
genomférande av sidana anpassningsatgarder. En sirskild fraga var att se Gver
befintlig lagstiftning och foresla de dndringar som krivs for att fa till en
langsiktigt hallbar dagvattenhantering.

Remissvaret har skrivits av Per Ahlstrom som inhamtat synpunkter fran
planavdelningen och VA-avdelningen.

Nedan redogérs for de synpunkter som Mariestads kommun har pa
utredningen.

Forslagen pa andringar i plan- och bygglagen

e Utredningen foreslar bland annat ett tilligg i plan- och bygglagens
tredje kapitel, 5§. Av det framgir att Gversiktsplanen ska innehalla
kommunens syn pa risken f6r skador pa bebyggelse och
byggnadsverk pa grund av dversvimning, ras, skred och erosion
och hur dessa risker kan minska eller upphora.

Det ir positivt att ett tilligg om detta gors och att statlig
finansiering tillskjuts fOr att hantera det nya uppdraget. Det bor
dock finnas rimliga forvintningar pa vad de féreslagna 145 mnkr
kan ge for underlag for en analys av framtida anpassningsbehov.
Det kommer for dessa medel inte vara mojligt att gora nagra
detaljerade berikningar av kostnader for olika
anpassningsatgirder, istillet dr det sannolikt att hela finansieringen
gar till riskanalys. Sannolikt kommer inte heller en fullstindig
riskanalys kunna finansieras av de foreslagna medlen. Infér att alla
kommuner ska ta fram den féreslagna riskanalysen bor det
tortydligas hur den ska se ut. Det bor ocksa tas fram ett stod for



hur riskanalysen kan tas fram samt tas fram relevanta underlag for
analysen. Sidana underlag bor inkludera skyfallsanalyser och
geotekniska undersékningar. Manga kommuner har inte
kompetensen att sjdlva géra den typen av analyser och maste
bestilla det fran konsultféretag. Om sa maste goras inom ramen
tor de foreslagna medlen kommer dessa inte att vara tillrickliga.

Forslagsvis far linsstyrelserna i uppdrag att stilla samman fram de
underlag som behovs for att kommunerna ska kunna gora
analysen. Genom att ge en aktOr i uppdrag att ta fram exempelvis
skyfallsanalyser for alla linets kommuner uppnas stora
effektivitetsvinster jamfort med att handlidggare i alla kommuner
maste gora det. I fallet med Vistra Gotaland skulle det innebira
att sidant undetlag tas fram av/bestills av en aktor (linsstyrelsen)
istallet for att det maste goras av alla 49 kommuner.

Den foreslagna formuleringen ”...och hur dessa risker kan minska
eller upphira” kan vara nagot problematisk. I en
riskhanteringsprocess gors en bedémning av om en risk kan
accepteras i befintligt skick eller om dess sannolikhet eller
konsekvens bor minskas genom atgard(er). Alla risker bor alltsa
inte att behandlas, ndgot den av utredningen foreslagna
formuleringen ger intryck av dnda ska ske. Forslagsvis dndras
formuleringen till ”...och om riskerna kan accepteras eller om de krdver
riskbebandlande atgarder” eller dylik formulering.

Det bor ocksa 6vervigas om formuleringen ska ges en
framatblickande inriktning sa att férandringar dven flera decennier
fram tas upp 1 analysen.

Kommunen stiller sig positiv till de 6vriga férindringar som
foreslas 1 plan- och bygglagen (att det ska kravas marklov for
torindring av markytans utformning samt att ansdkan om
bygglov far avslas dven efter genomférandetiden f6r en detaljplan
om det finns den uppenbar risk f6r skador pa fastigheten eller
byggnadsverket pa grund av dversvimning, ras, skred eller
erosion).

Forslaget pa andring i lagen om allmanna vattentjanster

e Kommunen ser positivt pa forslaget som skulle ge méjlighet att
stilla krav pa fastighetsdgare att ta hand om eller f6rdr6ja viss del
av dagvatten pa fastigheten om det ger visentliga férdelar f6r
ordnandet av vattentjansten avlopp.

Ovriga synpunkter

[ )

Utredningen ar begrinsad till frigor som framférallt ror
stadsplanering, bebyggelse och till det nirliggande fragor. Dirmed
har stora och viktiga omraden utelimnats. Det ar nagot
utredningen 4r fullt medveten om och foreslar darfor att en
nationell strategi for klimatanpassning tas fram i vilken alla
relevanta klimatanpassningsaspekter tas med. Det ar ett bra
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forslag, sirskilt om arbetet genomfors med inriktning att
astadkomma konkret klimatanpassning och inte bara utgora dnnu
en analys.

Den nu aktuella utredningen begrinsas bade 1 analys och i
l6sningar av att den haft ett sa smalt fokus bade vad giller val av
analysomréade (planering och bebyggelse) och vad giller
klimateffekter (6versvimning, ras, skred och erosion). Nir
strategin tas fram bor alla omraden som berors av
klimatférindringarna analyseras samlat. Det skulle innebira bade
en bittre analys och bittre 16sningsférslag.

Kommunen delar till fullo de slutsatser utredningen drar vad giller brist pa
konkreta rad, beslut och riktlinjer (se sidan 340-343).

Underlag for beslut
Klimatanpassningsutredningens betinkande SOU 2017:42 Vem har ansvaret?
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