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Tingsritten, som ser positivt pa EU-straffstadgandeutredningens
ambition att pa ett enhetligt satt tydligare beskriva det straftbara
omradet pa ett sitt som framjar forutsebarheten, har féljande
synpunkter pd utredningens forslag.

Allmént

3 a§ fiskelagen och la § lagen (1994:11709) om EU:s forordningar
om den gemensamma fiskeripolitiken (nedan lagen om EU-
forordningar): Tingsritten har inga sdrskilda synpunkter pa
bestimmelserna i frdga. Detta synes vara ett pragmatiskt sétt att
hantera de ofta forekommande dndringar av bestimmelser pa omradet,
aven om det formodligen dndd kommer att finnas vissa svérigheter for
savil yrkesfiskare som privatpersoner att halla sig uppdaterade pa
omradet. De svérigheterna finns dock redan idag.

Fragan om krav pd oaktsamhet respektive grov oaktsamhet i
fiskelagens och lagen om EU-férordningars bestimmelser:
Tingsrétten har pd de skél som utredningen anfor inget emot att kravet
pa grov oaktsamhet dndras till oaktsamhet dven om det som
utredningen pdpekar innebdr en viss utvidgning av det straffbara
omradet. Det finns inte anledning att sirbehandla brott genom att
stélla storre krav pa straffbarhet om den straffbara handlingen grundar
sig pd en EU-forordning.

Sanktionsavgifter: Tingsritten har i och for sig inga sarskilda
synpunkter pé att tillimpningsomradet harmoniseras med det som
géller for livsmedelslagstiftningen eftersom det 1 tillampliga fall blir
mer konsekvent for dem det berdr. Tingsratten noterar dock att
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begridnsningen i praktiken innebér straffskdrpningar bade enligt
fiskelagen och lagen om EU-forordningar eftersom féngelse kan
domas ut i fall som enligt nuvarande lagstiftning hade lett till
sanktionsavgift. Tingsrétten kan inte heller bedoma om forslaget
kommer att leda till svarigheter vid tillaimpningen for de myndigheter
som har att bedoma om sanktionsavgift ska tas ut eller handlingen ska
anmélas till dklagare.

34 a § fiskelagen och 6 a § lagen om EU-forordningar. Tingsritten
ifrdgasétter utredningens forslag att husrannsakan ska far goras dven
om péfoljden endast kan bestimmas till boter. Det krévs starka skal
for att utvidga mojligheterna att géra husrannsakan till att omfatta
girningar som endast har béter i straffskalan.

Fiskelagen

40 §: Tingsrétten har inga invindningar mot att de straftbara
girningarna preciseras i bestimmelsen, men kan forutse vissa
svarigheter vid den praktiska tillimpningen av exempelvis punkten 5 1
synnerhet 1 friga om mojligheten att lagfora handlingar som omfattar
upprepade tillféllen eller 1 storre omfattning ha kastat ut fingst. Som
utredningen mycket riktigt papekar sker detta ofta till havs varfor i
vart fall antal tillfdllen som noteras kommer att bero pa slumpen.
Mojligen kan bestimmelsen i det fallet endast komma att tillimpas om
den missténkte tidigare domts for samma gérning.

Utredningen har pd sidan 257 andra stycket i beténkandet resonerat
kring vad som kan beddmas som allvarliga dvertradelser. Tingsritten
anser att det vore onskvért med ytterligare vdgledning nér det giller
att bedoma en girnings straffvirde, exempelvis 1 en framtida
forfattningskommentar.

Tingsrétten noterar dven att de foreslagna dndringarna kommer att
innebdra en betydande straffskérpning jimfort med nuvarande
forhallanden 1 den nu géllande bestimmelsen, vilken 1 praktiken
innebdr att domstolarna i dagsléget endast utdomer dagsbéter i de fall
41 § andra stycket inte &r tillamplig och pafdljden bestams till
normerade boter. Se dven nedan under rubriken Konsekvenser.

40 b §: Tingsritten ifrdgasétter om det inte kan innebéra vissa
svérigheter i tillimpningen nér det giller forutsebarhet for savél
privatpersoner som yrkesfiskare om vilka handlingar som ligger pa
ren botesniva och som darfor provas enligt 40 b § forsta strecksatsen
jamfort med exempelvis punkten 5 1 40 §, men stéller sig i Ovrigt
positiv till att de straffbara omraddena som endast bedoms vara pé ren
botesniva preciseras.
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Lagen (1994:11709)

11 §: Tingsritten har inga invindningar mot att de straffbara
handlingarna preciseras enligt utredningens forslag eller att &ven
forsok och forberedelse till sddana brott straftbelédggs.

11 a §: motsvarande synpunkter som framforts ovan om 40 b §
fiskelagen kan goras géllande dven hir.

Konsekvenser

Utredningen har i sin konsekvensanalys inte ndrmare tagit upp fragan
om konsekvenserna for statsbudgeten eller for rittsvisendet. Eftersom
40 § 1 sin nuvarande lydelse i praktiken innebér att fangelse inte far
domas ut (jfr NJA 2005 s. 33) deltar i vart fall vid Goteborgs tingsrétt
inte nimndeman i mél som géller brott mot 40 § fiskelagen.
Huvuddelen av de fiskebrottmal som tingsratten handldgger ror 40 §
forsta stycket och en inte obetydlig del rér mél dér privatpersoner eller
enmansfiskeforetag ar tilltalade och som fiskat med felaktiga redskap
eller inom omrade dér fiskeforbud rader eller néir det géller
privatpersoner fiskat fredade arter som hummer under tid hummer inte
far fiskas. Den foreslagna lydelsen av 40 § innebér att nimnd kommer
att medverka vid samtliga huvudférhandlingar med de 6kade
kostnader det innebédr for domstolarna. Vidare kommer mojligheten att
fa offentlig forsvarare forordnad i dessa mal att 6ka frdn att tidigare i
stort sett ha varit obefintlig eftersom pafoljden legat pa botesniva. Inte
heller den kostnadskonsekvensen har behandlats av utredningen. Det
kan dven forutspas en dkad belastning pd Kriminalvard och Frivérd i
form av dels personundersdkningar, dels verkstéllighet vilket ocksa
medfor 6kade kostnader.

I handliaggningen har deltagit chefsraidmannen Jennie Mellbin och
ridmiannen Kavita Back Mirchandani och Gunilla Fransson.
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