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Sammanfattning

Vadstena kommun stiller sig i stort bakom utredningens férslag och anser att det dr
viktiga fragor som utretts. Det dr bra att det féreslas olika regleringar inom dessa
omrdden, bdde f6r att méta framtiden behov men samtidigt ocksa f6r att skydda
enskildas integritet. En generell synpunkt dr att det behévs vigledningar framat kring
hur aktérer, till exempel kommunerna, kan arbeta med dessa fragor. Det ér bra att
utredningen inte vill reglera f6r hart utan lita manga delar vara relativt fria, dock ser vi
behov av tydlig reglering, bland annat f6r att skapa jamlikhet, inom vissa delar. Vi vill
pétala risken for lojalitetskonflikter nér det féresprakas att sammanboende bada maste
samtycka, sdrskilt i forhallandet virdnadshavare och barn. En annan del dir vi inte
fullt ut instimmer med utredningens férslag dr i forslaget om vilken kompetens den
som ska fd bedéma den enskildes beslutsférmaga ska ha. Hir ser vi en vinst med att
reglera detta till viss del. Overgripande anses inda utredningen ha fatt med manga bra
och relevanta delar och vi stiller oss totalt sitt bakom forslagen.

Kommunens yttrande om férsta delen "Anvandning av digital teknik

vid fler typer av socialtjanstinsatser och vid insatser enligt LSS”
Vadstena kommun stiller sig i stort bakom utredningens f6rslag och anser att frigorna
som utredningen utrett dr viktiga och att det finns behov av reglering inom omradet.
Eftersom Sverige haft ett uttalat mél om att vara bast i virlden pd att anvinda
digitaliseringens méjligheter inom hilso- och sjukvirden och socialtjansten till 2025 ar
denna utredning vilkommen. En viktig del f6r att na mélet om att Sverige skulle
utnyttja tekniken £6r att uppné en god och jamlik hilsa och vilfird, samt stirka
individens sjilvstindighet och delaktighet dr att tekniken blir jamlik och pa lika villkor.
Det rimmar dessutom bra med den nya socialtjanstlagen som tridde i kraft 1 juli 2025,
som ocksa trycker pa en jimlik socialtjnst. Vadstena kommun dr dirfSr positiva till
utredningens devis om att fler bor fa tillgang till digital teknik. Aven om manga
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kommuner redan idag anvinder viss digital teknik inom sina verksamheter, inom
socialtjdnsten, dr det bra att det tydliggors i lag att det far anvindas. Det édr bra att det
skrivs in brett eftersom det minskar risken att stinga ute teknik som vi idag inte
kidnner till. Vi ser ocksa positivt pa det utifrin den oro som framfér allt funnits men
som fortfarande kan finnas om att teknik inte dr bra att anvinda for insatser inom SoL.
och LSS, en reglering i lag om att det blir lagligt kan skapa en storre acceptans och
tilltro till tekniken.

Utredningen foreslar inte att nagra ytterligare krav pa att insatserna som utférs med
digital teknik ska ges med god kvalitet utéver vad som redan idag regleras om att
insatserna utifrin Sol. och LSS ska ges med god kvalitet. Vi forstar detta
stallningstagande och det kan vara klokt att 6ka pa kraven mot utférarna. Férdelen vi
inda kan se om det hade reglerats sirskilt 4r att det ger en viss tyngd 1 arbetet framét
med inférande av digital teknik inom socialtjansten. Med sdrskilda krav kan utférarna,
till exempel kommunerna, stilla krav pd bade pa sina medarbetare eller privata
utférare. Med mer tydliga och riktade krav kan ocksa incitamentet f6r andra

vigledande myndigheter bli stérre att komma med riktad vigledning.

Angidende utredningens forslag om hur sirskilt integritetskinslig digital teknik ska
regleras genom integritetsskyddande dtgirder tycker vi det 4r bra att det tydligt regleras
vad som ska gilla f6r att virna bade den enskildes med ocksé anhérigas integritet. Vi
anser att det 4r bra att en person som ir sammanboende med en person som kan bli
aktuell f6r anvindandet av digital teknik ocksa ska fi ge samtycke f6r detta. Hér vill vi
dock dnda patala risken som finns f6r lojalitetskonflikter, kanske sdrskilt mellan
vardnadshavare och barn. Det ir troligtvis svart att reglera bort denna risk men bara
att det finns en medvetenhet om risken kan kanske ge incitament till att utreda frigan
vidare i varje unikt drende. En vigledning vid dessa fall skulle ocksd kunna skrivas

fram for att underlitta f6r myndigheter och andra aktérer.

Kommunens yttrande om andra delen "En ordning for att ta tillvara

barns beslutskompetens”

Hir anser kommunen att utredningens forslag i mangt och mycket 4r bra. Det ér bra
att det tydliggdrs hur barnens beslutskompetens tas tillvara och att det blir krav pa att
barn ska fa information och har medbestimmande ritt i férhallande till mognad och
lder. Det 4r bra att utredningen inte foresldr en specifik dlder f6r barnens inflytande
utan att det kan vara upp till varje enskilt barn men ocksa vilken insats som ér aktuell.
Eftersom barns delaktighet dr ndgot socialtjdnsten arbetar utifran redan idag 4r det bra
att utredningens férslag liknar det. Manga inom socialtjinsten dr vana att arbeta med
barns delaktighet och att kunna ldsa av hur vil moget barnet 4r och vilken information
hen kan ta till sig. Dock dr vigledningar alltid bra att kunna luta sig mot, dirfér anser
vi att det vore bra om sirskilda vigledningar tas fram for hur socialtjdnsten kan tinka
kring barn och deras delaktighet i frigor om digital teknik.
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Kommunens yttrande om tredje delen ” Anvandning av digital teknik

vid insatser till personer med nedsatt beslutsformaga”

Aven i denna del anser vi i stort att utredningens férslag ir bra och vilgrundade. Det
vi kan stilla oss fundersamma till 4r forslaget om att det inte ska finnas nigra sdrskilda
regler om vem som ska bedéma den enskildes beslutsférmaga eller vilken kompetens
den personen ska ha. Det dr en fordel att inte begransa detta men det kan 4 andra
sidan skapa en ojdmlikhet och framfor allt, tror vi, en osikerhet om vad som férvintas
av den person som ska bedéma beslutsférmégan. Fér medarbetare kan det skapa en
osikerhet i hur det ska gi till och f6r chefer kan det skapa en osidkerhet i vad de ska
kunna férvinta sig av sina medarbetare. I ett scenario dir den medarbetare som ska
bedéma en persons beslutsférmiga dr en medarbetare som arbetat linge och nira den
enskilde kan det vara en f6rdel att det dr hen som gér detta utan nagon sarskild
kompetens inom omradet. Vid ett annat scenario dir medarbetaren i stillet dr relativt
ny och inte har arbetat sdrskilt linge, kanske varken mot den enskilde eller inom yrket,
kan det riskera att bli vildigt fel om denna person ska bedéma den nedsatte personens

beslutstérmaga.

Vi anser som utredningen att det inte beh&ver vara en specifik yrkesgrupp, till
exempel legitimerade, som gbr denna bedémning men att inte stilla ndgra krav kan,
tror vi, 1 stillet skapa f6r manga méjligheter. Nar ndgot blir f6r 6ppet och utan
reglering finns risken f6r ojimlikhet i och med att varje aktSr far géra en egen
bedémning. Att ta beslutet om en annan persons beslutsférmaga ir ett stort beslut.
Det far dirfor inte finnas en risk att arbetsgivare tar ”for litt” pa det eller att det dr
négot som blir slentrianmadssigt eller ndgot som prioriteras ned att géras korrekt vid
brist pd resurser.

Ett méjligt alternativ skulle kunna vara att det stills krav pd att de medarbetare som
ska gora denna bedomning har arbetat ett visst antal 4r inom yrket, och/eller har
ndgon viss utbildning i hur en bedémning kan g till. Tydliga vigledningar blir ocksé
ett krav, bade for att stédja personalen och for att f6rs6ka £ till en jaimlik bedémning.
Eftersom komptensforsorjningsutmaningen redan dr ett faktum inom dessa
verksamheter, och lir bli 4n stOrre framat, dr det viktigt att det inte stills héga och
orimliga krav pa medarbetare, utan att det finns tydliga riktlinjer eller st6d att luta sig
emot. En ytterligare sak som bor patalas 4r att det dr viktigt att undvika
intressekonflikter nir en bedémning ska géras. Det kan vara direkt opassande att det
ar den verkstillande aktéren som gér bedémningen om det ér till gagn £6r dem sjilva.
Detta bor ocksd regleras i ndgon form av antingen lag eller vigledning. Ett mojligt
alternativ for att minska den risken kan vara att det inte 4r en enskild som tar beslut
om en enskilds beslutsférmaga utan att det alltid 4r en grupp med personer med olika
perspektiv.

Utredningen gér bedomningen att de forslag som foreslas inte kommer far
ekonomiska konsekvenser for kommunerna. Utifran det férslag som dr framtaget dr
den bedomningen sikerligen korrekt. Om forslaget kring vilka som far gora
bedémningarna om de enskildes beslutstérmaga skulle bli mer reglerat, vilket vi ovan
toresprikar, bor det patalas att det kan innebira ekonomiska konsekvenser f6r
kommunerna, eller privata aktorer, 1 form av till exempel utbildningar f6r personalen.
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Vadstena kommun 4r positiva till att utredningen inte reglerar hur bedémningen av
nedsatt beslutsférmaga ska goras eftersom det verkligen kan skilja frin fall till fall. Det
miste fa vara fritt for olika ritt att gbra denna bedémning. Diremot kan dven hir
olika vigledningar och forslag ara vilkommet. Det dr ocksa bra att utredningen
foreslar att bedémningen om den enskildes beslutsférmaga dokumenteras och sedan
foljs upp. Utredningen foreslar ingen sirskild reglering for detta utan menar i stillet att
gillande dokumentationskrav som redan finns i SoL. och LSS ir tillrickliga. En férdel
som vi ser om det skulle regleras sirskilt 4r att det blir storre tyngd i det vilket bade
kan ge storre incitament att fokusera och utbilda inom det samtidigt som risken att det
blir nagot som prioriteras ned vid hég belastning minskar.

Remissvaret frin Vadstena kommun 4r framskrivet av socialchef Caroline Strand,
utvecklingsstrateg Anton Stolt och SAS Sofie Lagerfelt Fernstrom. Socialchef och SAS
har féredragit drendet f6r socialndimnden som star bakom remissvaret.
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