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Betankandet “Transpersoner i Sverige — Forslag for starkt
stallning och battre levnadsvillkor”, SOU 2017:92

Sammanfattning

Sammanfattningsvis anser Hogskolan i Halmstad att betinkandet 4r mycket relevant, att det
ar konstruktivt med manga goda forslag pa andringar, uppdrag och nya utredningar som bor
goras. Samtidigt ger det gedigna materialet en fingervisning om hur mycket vi har kvar att lira
om fragorna, vilket ytterligare Okar betydelsen av de féreslagna stod-, informations- och
utbildningssatsningarna.

Hogskolan har i detta remissvar 1 forsta hand lagt fokus pa frigan om utfirdandet av nya
betygsdokument vid dndrat juridiskt kén, men kommenterar nedan ytterligare nagra punkter.

Hogskolan i Halmstad forordar speciellt
14.1.3 Kunskap om hbtqi-personers levnadsvillkor i relevanta utbildningar

Det som édterstar 4r att utifrdn olika instansers perspektiv definiera vad/vilka som ir relevanta
utbildningar”. Hogskolan anser att atminstone professionsutbildningar dir en i yrkesutévandet
kommer i kontakt med manniskor i utsatta eller speciellt sarbara situationer — som t.ex.
vardpersonal och lirare — bor inga i definitionen. Ett forslag ar att, utifrin gemensamma
riktlinjer inom hogskolesektorn, lirositena sjilva ges ansvar att avgora vilka utbildningar i
deras utbud som ar limpliga i sammanhanget.

14.1.7 Tillgangliga toaletter och omklddningsrum

Hogskolan valkomnar det stod som vigledning och forslag frin
Diskrimineringsombudsmannen kan ge i att skapa en transinkluderande milj6, eller “fysiska
miljéer som dr inkluderande f6r transpersoner”. Som mycket riktigt ndmns i betinkandet ar
en konsneutral toalettskyltning ett kostnadseffektivt sitt att skapa en transinkluderande miljo,
men samtidigt nir Hogskolan en férhoppning om att eventuell vigledning och forslag inte
stannar dar.

14.6.1 Kunskapsspridande insatser

Hogskolan i Halmstad ¢ Box 823 ¢ 301 18 Halmstad ¢ BesOksadress: Kristian IV:s vag 3

hh.se Tel: 035-16 71 00 * registrator@hh.se » Org. nr. 202100-3203
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Redan i Regeringens proposition 2015/16:135 E#t dvergripande ramverk for aktiva dtgirder i syfte att

frémja lika rittigheter och mijligheter f6reslogs och férordades det att delar av arbetet med aktiva
atgirder med fordel kunde kombineras med det systematiska arbetsmiljéarbetet. Hogskolan
stiller sig bakom forslagen om uppdrag till myndigheterna att ge mer och battre stéd 1 hur
arbetet ska ga till rent praktiskt.

14.9.1 Bittre inkludering av transpersoner i enkiter och undersékningar

Hogskolan forordar ett uppdrag at SCB att ta fram stddmaterial f6r hur binira och ickebinira
transpersoner kan inkluderas 1 enkiter och undersékningar.

14.8 Utfardande av nya betygsdokument vid andrat juridiskt kon

Hogskolan 1 Halmstad stiller sig bakom férslagen

e nytt original

e dateras med utfirdandedatum

e att det ska framga att examen utfirdats vid datum f6r det ursprungliga beviset
e att det ska framga att det ersitter det tidigare originalet

Hogskolan i Halmstad avstyrker forslagen

e att den ursprungliga handlingen ska fOrstéras eller makuleras — eftersom det kan
finnas personer som inte vet var de har sitt original, ska vi da neka dem pa grund av
att det ursprungliga beviset inte kan presenteras? Det ar inte hallbart.

e att det ska framga vem som undertecknade det ursprungliga originalet — inom Sverige
ir det fa personer som har listor 6ver vem som var beslutsfattare vid vilken tidpunkt.
Vid behov av verifiering far vi leta fram och intyga dess riktighet.

Hogskolan dr medveten om att det inte blir den sparléshet som hbtg-studenterna 6nskar,
men anser att det ar helt otdnkbart att radera fakta bakat i systemen, eftersom just sparbarhet
1 myndighetsbeslut dr en av grunderna for rittssakerheten.

Hogskolan i Halmstad vill dven férorda att nya original dven ska utfirdas om si 6nskas i de
fall personer har fatt nytt namn och personnummer av annan anledning, tex vid skyddad
identitet. Hogskolan vill ocksa framféra vikten av att detta hanteras likvardigt och att det
darfor ar bra att det kommer regler, eller 1 varje fall att det trycks pa att sektorn maste ta fram
egna rekommendationer.

I bilaga finns det underlag Hogskolan 1 Halmstad bidragit med till diskussion i SUHF:s
expertgrupp, ~Utfirdande av nya betygsdokument vid nytt juridiskt kén”. Forfattaren
kommer att vara med och skriva SUHF:s svar. Ovan sammanfattning bygger pa det som
kom fram vid diskussionen 1 expertgruppen.
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Detta yttrande har beslutats av rektor Stephen Hwang efter féredragning av Suzanne
Almgren Mason, samordnare for lika villkor. I beredning av drendet har dven Réadet for lika
villkor; Monica Eklund, ordférande i ridet £6r lika villkor; Brita Lundh, studieadministrativ
chef; Andreas Ivarsson, universitetslektor inom hilsa och idrott samt Annika Jensen, adjunkt
inom omvardnad deltagit.

Stephen Hwang, rektor
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BILAGA

Utfardande av nya betygsdokument vid nytt juridiskt kon (ur betdankande
om starkt stallning och battre levnadsvillkor for transpersoner, SOU
2017:92)

Sammanfattning

”Utredningens uppfattning ér att Sverige redan genom sina forpliktelser enligt
Europakonventionen (........ ), ska eller bor utfarda nya betygsdokument snabbt och enkelt i
de nya personuppgifterna for en person som har fatt nytt personnummer pa grund av dndrat
juridiskt kon.”

Utredningen konstaterar att de flesta lirositen redan utfirdar nya betygsdokument, men att
det sker pa olika sitt, och att det rader osakerhet kring hur det bor gbras pa bista sitt.

Utredningens férslag pa 16sning:

e Det bor vara ett nytt original.

e Handlingen dateras med utfirdandedatum

e Det bor framga att examen utfirdats vid datum f6r det ursprungliga beviset

e Det bor framga att det nya originalet ersitter det tidigare originalet

e Eventuellt kan upplysning om vem som undertecknade det gamla originalet finnas
med.

e Den ursprungliga handlingen bor férstoéras eller i vart fall makuleras.

Lagstod

Utredningen konstaterar att det inte finns en tydlig ritt i svensk lag att fa ut handlingar i ett
nytt personnummer. Det féreslas andring med grund i Europakonventionen.

Omprévning enligt 27§ FL innebir att sjalva beslutet dndras. Samma forutsittningar géller
for omprovning enligt 6 kap 24§ HF (och 3 kap 30§ skollagen). Eftersom det hir handlar om
indring av namn och personnummer, men inte sjilva beslutet menar utredningen att det kan
det ifrdgasittas om detta kan anses som ” uppenbart oriktigt”. Sveriges férenade HBTQ-
studenter forordar dndring enligt 27§ FL. Utredningen anser att eftersom specialreglerna i
skollagen respektive HF endast giller betyg kan 27§ FL vara tillimplig pa
torvaltningsmyndigheters alla andra beslut. Detta skulle innebdra att alla statliga lirositen kan
dndra med dessa regler som grund men att det inte ar lika klart f6r lirosaten med enskild
huvudman. Dock har Skolverket bedomt att ritten att omprova enligt denna regel ska gilla
dven elever i privata skolor, ett resonemang som kanske skulle kunna 6verforas till
hogskolesektorn.

Andring av andra dokument

Vid lirarlegitimation maste den som bytt kon sjilv ans6ka om ny legitimation. Skolverket har
en sirskild kontaktperson som hanterar dessa drenden.

Hos Socialstyrelsen (2014) utfirdas legitimationsbevis endast en gang, och om det
torkommer utfirdas inget nytt utan endast ett intyg om giltig behorighet. Nar det giller
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personer med nytt kon, (men inte nytt namn eller personnummer av annan anledning) gors
dock undantag och nytt original utfirdas. Socialstyrelsen verkar nu ha 6vergatt till digitala
bevis, om detta paverkar hanteringen framgir inte 1 utredningen.

Hos Skatteverket andras uppgifterna i nya drenden eller pa begiran sa att nytt
personnummer och namn presenteras i bland annat personbevis.

I Transportstyrelsens register sker uppdatering automatiskt nir nagon fatt nytt
personnummer och férnyelse av intyg och bevis med mera sker ocksa i de flesta fall
automatiskt.

Fragor for hogskolesektorn

Utredningen anser att HBTQ-studenternas forslag 1 sin rapport fran 2013 framstar som
rimlig och att den som ska ta fram riktlinjer kan ta ledning av dessa. I deras forslag anges
dock att det inte ska finnas nagra kopplingar till tidigare dokument, vilket utredningen inte
toreslir. Det framstar som enklare och littare att verifiera nya dokument om det framgar att
det finns ett tidigare original. HBTQ-studenterna férordar ockséd en sparlés andring i LLadok
sa att det inte gar att spara koppling till tidigare personuppgifter. Detta dr dock inget som
utredningen foreslar utan vill sikerstilla en sparbarhet till tidigare dokument och underlag.

I utredningen anvinds samlingsbegreppet betygsdokument. Man avser att det ska vara
mojligt att fa alla former av betygshandlingar, studieintyg, examensbevis och annan
dokumentation 1 det nya personnumret. Sektorns viktigaste dokument férefaller vara
examensbeviset, vilket dd dr det omrade dir det bor finnas ndgon form av reglering f6r hur
ett nytt bevis ska se ut. Om det inte blir nagra klargéranden i lag, vilket inte gar att utldsa i
utredningen, bér SUHF ta fram rekommendationer sa att nya bevis har samma utformning
vad giller datum, beslutsfattare och sparbarhet 1 hela sektorn.

Datum

Att ange utfirdandedatum pa det nya dokumentet innebir att det kan ha genomforts
regelindringar/dndringar i kursplaner/kriterier som gor att det nya dokumentet skulle anses
som ogiltigt om kriterierna for att fa dokumentet inte lingre uppfylls.

Om det nya dokumentet utfirdas med det tidigare utfirdandedatumet gors det i en identitet
som inte fanns vid det datumet som examen utfardades.

Utredaren foreslar att nya original ska dateras det datum de utfirdas. Det ursprungliga
datumet b6ér dock ocksa framga. Detta for att undvika fragor som kan uppstd om
dokumentet har ett helt annat datum 4n vad personen angett som datum for sin examen.

Underskrift

Undertecknande av examensbevis regleras inte i lag. De flesta examensbevis undertecknas i
dagsliget, ndgot som kan dndras nir och om fler lirositen 6vergar till digitala bevis. Om den
som skrev under det ursprungliga originalet inte lingre arbetar kvar maste en ny
beslutsfattare skriva under. Utredningen har ocksa tankar kring att det kan vara bra att det
dven framgar vem som utfirdat det ursprunglica dokumentet. Vid verifiering kan det uppsta
fragetecken i det fall det finns listor pad vilken beslutsfattare som giller vid olika tider, och
dessa inte skulle stimma ndr ett nytt original utfirdats. Detta talar for att datum for
utfirdande bor anvindas pa det nya originalet.

Nytt original?

Examensbevis dr en handling som finns i ett original. Vid f6rstord eller férkommen handling
utfirdas normalt en kopia. Utredaren foreslar att vid nytt kon ska ett nytt original utfirdas.
Frigan uppkommer dd om det kan finns andra tillfillen da det ocksa ska utfirdas ett nytt
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original, till exempel vid ny (skyddad) identitet. Det ir inte heller klarlagt vilken status det
tidigare originalet far. Utredningen foéreslar att det ska forstoras (inte lirositets arkivkopia).
Sektorn behover da ta stillning till vad som hinder om den s6kande inte kan presentera sitt
gamla original. Likasa beh6ver man ta stillning till hur digitala handlingar ska hanteras, och
vad det innebir att begira in respektive fOrstora ett digitalt original.

Nagra fragor att arbeta vidare med

Ska gammalt original krivas in?
Ska riktlinjer/rekommendationer arbetas fram enbart for utfirdande av examensbevis?

Ska rekommendationerna gilla andra av nytt personnummer, till exempel vid ny (skyddad)
identitet, eller bara vid dndrat kon?

Ska tidigare beslutfattare anges?
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