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Propositionens huvudsakliga innehall

Lagradsremissen behandlar frdgan om ett svenskt tilltrdde till dverens-
kommelsen om tillimpning av artikel 65 1 den europeiska patentkonven-
tionen, den s.k. Londonoverenskommelsen. Overenskommelsen syftar
till att minska patenthavarnas oversittningskostnader for europeiska
patent, dvs. patent som har meddelats med stod av den europeiska
patentkonventionen. Hittills har i patentlagen (1967:837) stéllts krav pa
fullstdndig Oversittning av europeiska patent till svenska for att sddana
patent skall bli géllande i Sverige. Regeringen foreslar att riksdagen skall
godkédnna Londonoverenskommelsen. Som en f6ljd av detta forslag fore-
slas vidare dndringar i patentlagen av foljande innebord. Kravet pa full-
standig Oversdttning som forutséttning for giltighet tas bort. En forutsitt-
ning for att ett europeiskt patent skall bli giltigt 1 Sverige fortséttningsvis
blir att de s.k. patentkraven, som anger patentskyddets omfattning, 6ver-
sitts till svenska medan den s.k. patentbeskrivningen kan finnas pa
svenska eller engelska. Vidare foreslds en ny bestimmelse 1 patentlagen
som ger domstol mojlighet att vid patenttvister krdva in en fullstdndig
oversittning av en europeisk patentskrift till svenska. Lagindringarna
foreslas trdda i kraft den dag regeringen bestdmmer.
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1 Forslag till riksdagsbeslut Prop. 2005/06:189

Regeringen foreslar att riksdagen antar regeringens forslag till lag om
andring i patentlagen (1967:837).



2 Forslag till lag om &ndring 1 patentlagen

(1967:837)

Hirigenom foreskrivs i friga om patentlagen (1967:837)"
dels att 82, 83 och 91 §§ skall ha féljande lydelse,
dels att det 1 lagen skall inforas en ny paragraf, 68 a §, av foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Europeiskt patent har verkan
hdr 1 riket endast om sokanden
inom tid som regeringen bestim-
mer till patentmyndigheten ingivit
oversittning till svenska av den
text med vilken patentet enligt
underréttelse till sokanden fran det
europeiska patentverket dr avsett
att meddelas och han inom samma
tid erlagt faststilld avgift {or
tryckning av oversdttningen. Be-
slutar det europeiska patentverket
att europeiskt patent skall upp-
ratthallas 1 é&ndrad avfattning,
giller vad nu sagts dven i fraga om
den dndrade texten.

' Lagen omtryckt 1983:433.

Foreslagen lydelse

68al

I tvistemal enligt 65 § om ett
europeiskt patent far rdtten, om en
Sfullstandig oversdttning till
svenska av patentskriften inte finns
tillgdnglig hos patentmyndigheten,
foreldgga  patenthavaren  eller
annan som for talan pa grund av
en rdtt som hdrleds fran patent-
havaren att ge in en sadan over-
sdttning. Om den forelagda parten
dr kdrande i malet, skall fore-
ldggandet ges vid pafolid att talan
annars kan komma att avvisas. Ar
den forelagda parten svarande i
malet, skall foreldiggandet i stdllet
ges vid pafolid att rdtten annars
kan lata oversdtta patentskriften
pa dennes bekostnad.

82 §

Ett europeiskt patent har verkan
1 Sverige endast om sokanden
inom tre manader efter den dag da
det europeiska patentverket kun-
gjort sitt beslut att bifalla patent-
ansokningen till  patentmyndig-
heten har

— ingett Oversittning, pa det sditt
som foreskrivs i tredje stycket, av
den text med vilken patentet enligt
underréttelse till sokanden fran det
europeiska patentverket dr avsett
att meddelas, och

— betalat en avgift for offentlig-
gorande.

Beslutar det europeiska patent-
verket att eft europeiskt patent
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Oversittning  skall hallas till-
ginglig for envar. Har den euro-
peiska patentansokningen icke
publicerats av det europeiska
patentverket nédr oversittningen in-
kommer, skall dock dverséttningen
ej héllas tillginglig forrdn sédan
publicering sker.

Har Oversittning ingivits och
avgift erlagts inom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att bi-
falla patentansokningen eller be-
slutat att det europeiska patentet
skall uppritthallas i dndrad avfatt-
ning, skall patentmyndigheten ut-
farda kungorelse ddarom. Sa snart
ske kan skola tryckta exemplar av
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

Har patenthavare icke inom
foreskriven tid vidtagit atgiard som
avses 1 82 § forsta stycket, skall
vad 1 72 § forsta stycket sdgs om
patentsokande dga motsvarande
tillimpning. Forklaras med stéd av
72 § att sddan atgird skall anses
vidtagen 1 rétt tid, skall patent-
myndigheten utfdrda kungorelse
ddrom.

Har nagon, efter det tiden for att
vidtaga atgird enligt 82 § forsta
stycket utgatt men innan kungorel-
sen utfirdades, i god tro borjat
utnyttja  uppfinningen  yrkes-
massigt hdr i riket eller vidtagit
visentliga atgédrder darfor, dger
han den rétt som anges 1 74 §
andra och tredje styckena.

skall — upprétthallas 1  &ndrad
lydelse, giller motsvarande dven i
frdga om den dndrade texten.

Patentkraven skall alltid ges in i
oversdttning till svenska. Har
patentet meddelats pa tyska eller
franska, skall beskrivningen ges in
i oOversdttning till svenska eller
engelska.

Oversittning som avses i tredje
stycket skall héllas tillgénglig for
var och en. Har den europeiska
patentansdkningen inte publicerats
av det europeiska patentverket nér
Oversdttningen inkommer, skall
dock Oversittningen infe hallas
tillgidnglig forrdn sddan publice-
ring sker.

Har Oversattning ingetts och av-
gift betalats inom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att
bifalla patentansokningen eller
beslutat att det europeiska patentet

skall ~ upprédtthallas 1  &ndrad
lydelse, skall det kungdras av
patentmyndigheten.

83 §

Har en patenthavare inte inom
foreskriven tid vidtagit atgérd som
avses 1 82 §, skall vad i 72 § forsta
stycket sdgs om patentsokande ha
motsvarande tillimpning. For-
klaras med stod av 72 § att sddan
atgidrd skall anses vidtagen 1 ritt
tid, skall det kungéras av patent-
myndigheten.

Har nagon, efter det tiden for att
vidta atgard enligt 82 § gatt ut
men innan kungorelsen utfirdades,
i god tro borjat utnyttja upp-
finningen yrkesmissigt i Sverige
eller vidtagit vdsentliga atgirder
for det, har han den ritt som anges
174 § andra och tredje styckena.
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Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med rittelse av dversittning
som avses 1 82 § och erldgger han
faststdlld avgift for tryckning av
den rittade Oversdttningen, giller
denna 1 stillet for den tidigare.
Réttad oversdttning skall héllas
tillgdnglig for envar, om den
ursprungliga Gversittningen halles
tillgénglig. Har rittelse inkommit
och avgift erlagts och &r den
ursprungliga Oversittningen till-
ganglig for envar, skall myndig-
heten utfirda kungorelse dven om
rattelsen. Sa snart ske kan skola
tryckta exemplar av den rdttade
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

Inkommer  sokanden  med
réttelse av Oversittning som avses
1 88 §, och erldigger han faststilld
avgift, skall patentmyndigheten
utfirda kungorelse ddrom och
halla den rdttade Overséttningen
tillgdnglig for emvar. Sedan kun-
gorelsen utfirdats, giller den
rattade Oversdttningen 1 stdllet for
den tidigare.

Har ndgon, innan réttad Gver-
sdttning blev gillande, 1 god tro
borjat utnyttja uppfinningen yrkes-
massigt hdr i riket pa sitt som
enligt tidigare Oversittning icke
utgjorde intrang i sokandens eller
patenthavarens ritt eller vidtagit
visentliga atgédrder darfor, dger
han den rdtt som anges i 74 §
andra och tredje styckena.

91 §

Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med rittelse av dversittning
som avses 1 82 § och betalar han
faststdlld avgift for offentlig-
gorande av den rittade Oversitt-
ningen, giller denna i stéllet for
den tidigare. Réttad Oversittning
skall héllas tillgidnglig f6r var och
en, om den ursprungliga oversitt-
ningen halls tillgdnglig. Har
rittelse inkommit och avgift beta-
lats och dr den ursprungliga dver-
sattningen tillgdnglig for var och
en, skall myndigheten utfirda
kungorelse dven om réttelsen.

Inkommer  sokanden  med
rittelse av Oversidttning som avses
1 88 §, och betalar han faststilld
avgift, skall patentmyndigheten
utfirda kungorelse om det och
halla den rdttade Overséttningen
tillgénglig for var och en. Sedan
kungorelsen utfirdats, giller den
rittade Oversdttningen 1 stdllet for
den tidigare.

Har ndgon, innan réttad over-
sdttning blev gillande, 1 god tro
borjat utnyttja uppfinningen yrkes-
massigt i Sverige pa ett sétt som
enligt tidigare Overséttning inte
utgjorde intrdng i s6kandens eller
patenthavarens ritt eller vidtagit
visentliga atgérder for det, har han
den ritt som anges i 74 § andra
och tredje styckena.

1. Denna lag trdader i kraft den dag regeringen bestimmer.

2. De nya bestammelserna skall tillimpas pé europeiska patent be-
triaffande vilka kungorelse om att patentet meddelats publicerats i den
europeiska patenttidningen efter ikrafttradandet.
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3 Arendet och dess beredning

Genom beslut den 28 februari 2002 gav regeringen en sdrskild utredare i
uppdrag (dir. 2002:32) att ta fram underlag for bedomning av bl.a. om
Sverige bor tilltrdda dverenskommelsen om tillimpning av artikel 65 i
den europeiska patentkonventionen (den s.k. Londondverenskommel-
sen). I utredningsuppdraget ingick dven att lagga fram forslag till de lag-
andringar som behovs for att Londondverenskommelsen skall kunna till-
trddas. I uppdraget ingick dven andra fragor som inte berérs 1 det hér lag-
stiftningsédrendet.

Utredningen antog namnet Patentfordragsutredningen (Ju 2002:01).

Genom tillaggsdirektiv den 6 februari 2003 (dir. 2003:15) forlangdes
tiden for utredningens uppdrag.

[ juli 2003 overldmnade utredningen betédnkandet Harmoniserad
patentrétt (SOU 2003:66). Utredningens sammanfattning av betdnkandet
savitt avser Londondverenskommelsen finns i bilaga 1. Dess lagforslag
med anknytning till 6verenskommelsen finns i bilaga 2.

Betdnkandet Harmoniserad patentrdtt har remissbehandlats. En
remissammanstéllning finns tillgénglig 1 lagstiftningsdrendet (Ju
2003/6130). En forteckning dver remissinstanserna finns i bilaga 3.

Som bilaga 4 bifogas Londonoverenskommelsen i svensk och engelsk
sprakversion.

Fragan om Sveriges tilltrdde till Londondverenskommelsen och dér-
med sammanhingande lagdndringar har Overldmnats fran Justitie-
departementet till Ndringsdepartementet genom beslut den 19 januari
2006.

Lagradet

Regeringen beslutade den 16 februari 2006 att inhdmta Lagradets
yttrande 6ver de lagforslag som finns 1 bilaga 5. Lagradets yttrande finns
1 bilaga 6. Regeringen har delvis foljt Lagrédets forslag. Lagridets for-
slag och synpunkter behandlas i avsnitt 7.2 och i forfattningskommen-
taren. En redaktionell d&ndring har gjorts i lagtexten.

4 Patent — en Overblick

4.1 Inledning

Patent hor till det slags privata formogenhetsrétter som brukar kallas for
immateriella. Sadana immateriella rittigheter ar nationella, dvs. det
skydd som svensk rétt ger omfattar endast Sverige. Ensamritten dr med
andra ord territoriellt begrdansad. Det ges alltsa inget skydd mot att utom-
stdende utomlands fritt kopierar eller efterbildar 1 Sverige skyddade alster
och i det andra landet tillgodogor sig efterbildningen ekonomiskt. Dér-
emot omfattas import till Sverige av sddana kopior eller efterbildningar
av den svenska lagstiftningen och &r forbjuden. Denna princip har dock
modifierats ndgot med hénsyn till EU:s centrala syfte att uppna fri rorlig-
het for varor och tjénster 6ver granserna inom Europa.
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Trots den nationella begransningen dr foremalen for immaterialrdtten
internationella pa sa sitt att de kan anvdndas 6ver hela vérlden. For
viktiga uppfinningar soker man darfor ofta patentskydd pa ménga mark-
nader. Detsamma géller t.ex. varumérken. En stor del av de patentansok-
ningar som ldmnas in 1 Sverige till Patent- och registreringsverket (PRV)
hirror ocksa frdn utlindska sokande. P4 grund av uppfinningars inter-
nationella karaktir stod det tidigt klart att det ocksd behovdes ett inter-
nationellt skyddssystem. Det ledde fram till Pariskonventionen for
industriellt rattsskydd (avseende patent, monster och varumérken m.m.)
frén &r 1883. Sverige ér, i likhet med bl.a. 6vriga EU-ldnder samt Norge
och Island, sedan linge anslutet till Pariskonventionen. Konventionens
huvudsyfte dr att sdkerstélla att innehavaren av immaterialrdtt i ndgot
land som tilltrdtt konventionen kan uppnd ett gott réttsskydd i ovriga
konventionsstater och inte diskrimineras. Pariskonventionen administre-
ras av en internationell organisation med site i Geneve, WIPO (World
Intellectual Property Organization/Vérldsorganisationen for den intel-
lektuella dganderitten). WIPO &r en s.k. specialized agency inom FN-
systemet.

Det internationella patentsamarbetet har fordjupats visentligt genom
tvd andra konventioner som Sverige tilltrdtt, konventionen om patent-
samarbete (Patent Cooperation Treaty, PCT) och den europeiska patent-
konventionen (European Patent Convention, EPC). PCT, som trddde 1
kraft &r 1978, omfattar i dag 6ver 100 linder, inklusive Sverige. PCT-
samarbetet ger mojlighet att samtidigt ansoka om patent i flera av de
anslutna linderna genom att ge in en s.k. internationell patentansokan.
EPC, som tradde i kraft ar 1977, omfattar samtliga medlemsstater i EU
samt Bulgarien, Liechtenstein, Monaco, Ruminien, Schweiz, Turkiet och
Island. Konventionen har lett till inrdttandet av ett europeiskt patentverk
(EPO) med sdte i Miinchen. EPO provar europeiska patentansokningar
enligt konventionen och beviljar europeiska patent som omfattar de
konventionsldnder som s6kanden angett (designerat).

Det finns alltsa tre olika sétt att uppnd patent som har verkan 1 Sverige:
En nationell, svensk patentansékan provas av PRV och kan leda till
svenskt patent. En internationell patentansdkan nyhetsgranskas av nagot
av de patentverk som getts sddan kompetens (bl.a. PRV) och kan, om
ansOkan omfattar Sverige och fullf6ljs hit, leda till svenskt patent. Den
slutliga provningen av en internationell ansokan gors av respektive lands
behoriga myndighet. Slutligen finns alternativet med en europeisk
patentansokan som uteslutande prévas av EPO och som kan leda till
europeiskt patent for bl.a. Sverige. Dessa tre mdojligheter kan delvis kom-
bineras. Vilket ansokningsforfarande man véljer &r framfor allt beroende
av vilka ldnder som 4r aktuella f6r patentskydd 1 det enskilda fallet samt
kostnader for ombud och Oversdttningar. Kostnaderna for patenteringen
maste sjdlvklart std i rimlig proportion till det ekonomiska utbyte man
forvantar sig av produkten som sadan.

Svenska lagbestimmelser om verkan av ett patent giller endast i
Sverige, oavsett om patentet meddelats av PRV eller EPO eller haft sitt
ursprung i en internationell patentansékan. Onskas skydd utomlands
maste patent sokas dven for det landet. Trots det internationella patent-
samarbete som finns &dr sdvél domstolar som administrativa myndigheter
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oberoende av varandra. En skyddsform som med nagon rimlig mening
kan kallas vérldspatent” finns allts inte.

4.2 Den svenska patentlagen

4.2.1 Inledning

Sverige fick sin forsta patentlagstiftning ar 1819. Det var emellertid forst
1 samband med industrialismens genombrott under senare delen av 1800-
talet som nadgon mera ingaende rittslig reglering kom till stind pa detta
omrade. Det var ocksa dd som behovet av en internationell reglering av
patentritten uppméirksammades och ar 1883 resulterade i Pariskonven-
tionen. 1884 &rs patentforordning kom att gélla — om @n med vissa modi-
fikationer — fram till den nuvarande patentlagens ikrafttridande. De
grundldggande patentrittsliga bestimmelserna finns numera i patentlagen
(1967:837), nedan PL. Verkstillighetsforeskrifter till patentlagen é&r
intagna 1 patentkungorelsen (1967:838). Lagen och kungorelsen kom-
pletteras av patentbestimmelserna, som utfirdas av PRV. Harutéver
finns riktlinjer som utfardas av myndigheten.

4.2.2 Forutsittningar for svenskt nationellt patent

Forviarvet av patentrdtt sker enligt ett formbundet system. Det skall
ldmnas in en ansdkan som skall uppfylla en rad formella och materiella
krav som forprovas av PRV. Det patentrittsligt skyddsbara omradet
avgrédnsas 1 lagens inledande bestimmelser; 1-2 §§. Av dessa kan bl.a.
utldsas att patent endast meddelas pa en uppfinning som &r ny och kan
tillgodogoras industriellt. Som uppfinning anses inte vad som enbart
utgdr en upptéckt, vetenskaplig teori eller matematisk metod. Inte heller
en konstnérlig skapelse eller en plan, regel eller metod for intellektuell
verksamhet, for spel eller for affirsverksamhet eller ett datorprogram
eller ett framlédggande av information, betraktas som sddana som en upp-
finning 1 det patentrittsliga sammanhanget. Sdsom uppfinning anses inte
heller sddant forfarande for kirurgisk eller terapeutisk behandling eller
for diagnostisering som skall utévas pd ménniskor eller djur. Patent kan
dock meddelas pé alster, bland annat &mnen och blandningar av d&mnen,
for anvindning vid ett forfarande av detta slag. Harutover finns sérskilda
begriansningar av det patenterbara omradet nir det giller bl.a. véxtsorter,
djurraser, biologiska forfaranden for framstillning av vixter eller djur
och biologiskt material.

Det ligger i sjdlva uppfinningsbegreppet ett krav pé att uppfinningen
skall vara ny, dvs. en uppfinning kan inte vara del av vad som redan var
teknikens stdndpunkt vid tiden for ansdkans ingivande. Vid provningen
av nyhet har man att utgd frdn en genomsnittsfackmans allménna
kunnande p& omradet, utan nigon mera ingdende studie av annat
material. Som ként anses allt som blivit allmént tillgédngligt dagen fore
patentansokan, vare sig detta skett genom skrift, foredrag, utnyttjande
eller pd annat sitt (dven innehdllet 1 en tidigare inlimnad patentansékan
anses som ként, om ansokan senare blivit allmént tillgénglig enligt 22 §
PL, se 2 § andra stycket PL). Fran kravet pa sadan absolut nyhet gors tva
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undantag. Patent fir meddelas utan hinder av att uppfinningen har blivit
allmént tillgédnglig inom sex ménader innan patentansdkan gjordes till
foljd av uppenbart missbruk i férhdllande till sokanden, eller ndgon fran
vilken denne hérleder sin ritt, eller genom att sékanden eller ndgon frin
vilken denne hérleder sin rdtt har forevisat uppfinningen pd siadan
officiell eller officiellt erkénd internationell utstéllning som avses i den i
Paris den 22 november 1928 avslutade konventionen om internationella
utstéllningar (2 § femte stycket PL).

Vidare krévs att uppfinningen uppnér s.k. uppfinningshojd. Det rdcker
alltsd inte att uppfinningen &r ny, den skall ocksa skilja sig vésentligt fran
vad som tidigare varit ként. Det kravet dr uppfyllt om det bedéms finnas
ett tillrackligt objektivt avstdnd mellan den patentsdkta uppfinningen och
kdnd teknik. Vid den provningen skall utdver en genomsnittsfackmans
allm@nna kunnande p&d omradet ldggas dven dennes virdering av annat
tillgdngligt material. Andra grundldggande krav for att en uppfinning
skall vara patenterbar &dr att den har teknisk effekt och teknisk karaktér
samt att den dr reproducerbar, dvs. att den tillhor det tekniska omradet i
vidstrackt bemérkelse och att den kan aterupprepas med samma resultat.

En patentansokan skall innehélla uppgift om vem som &r uppfinnare.
Soks patentet av ndgon annan dn uppfinnaren skall s6kanden styrka sin
ratt till uppfinningen (8 § fjarde stycket PL). Endast en eller flera fysiska
personer kan anges som uppfinnare. Juridiska personer godtas inte men
kan didremot vara sokande till patentet. En patentansdkan skall vidare
innehélla en beskrivning av uppfinningen, inklusive ritningar om sddana
behovs. Beskrivningen brukar inledas med en allmén del som anger upp-
finningens anvéndningsomrade, bakgrunden till uppfinningen och
teknikens standpunkt samt dven vilket tekniskt problem uppfinningen
avser att 16sa. I en sérskild del av beskrivningen anges vissa utforings-
former. Beskrivningen skall vara sé tydlig att en fackman med ledning av
den kan utéva uppfinningen. Dértill skall anges vad sokanden anser vara
patenterbart samt en bestdmd uppgift om vad som skall skyddas med
patentet, det s.k. patentkravet. Patentskyddets omfattning bestdms av
patentkraven (39 § PL), som kan vara ett eller flera. De bestar som regel
dels av en ingress, dels av den s.k. kdnnetecknande delen. Ansokan skall
dessutom innehélla ett sammandrag av beskrivningen och patentkraven.
Sammandraget har som sddant ingen réttsverkan, utan dr avsett att tjdna
som snabb, teknisk information (8 § tredje stycket PL).

I samband med att en ans6kan ldmnas in skall en ansdkningsavgift
betalas (grundavgiften dr fn. 4 000 kr). Dessutom skall arsavgifter
betalas under den tid som ans6kningsforfarandet pagér och patentet halls
vid liv. Arsavgifterna #r 13ga i borjan (fn. 200 kr for det forsta &ret) men
okar direfter (f.n. 4 500 kr for det sista och tjugonde aret). Ar ansokan
formellt riktig och det inte heller funnits ndgra hinder mot patent, under-
rattas sokanden om att patent kan meddelas. Sokanden skall da betala en
meddelandeavgift (19 § andra stycket PL).

En patentansokan hélls hemlig ndr den kommit in. Handlingarna blir i
princip offentliga nir 18 méinader gatt frdn det ansdkan gjordes. Om
patent meddelas redan dessforinnan, blir handlingarna allmént tillgéng-
liga den dag beslutet sker (22 § PL).

PRV:s genomsnittliga handldggningstid for en patentansékan &r ca tre
ar. Nér patentet &r meddelat kan var och en som s& dnskar gora invind-
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ningar mot patentet under en period av nio méanader (24 § PL). Enligt
svensk ritt kan invindning framstillas ocksa av patenthavaren sjilv, som
pa séa sitt kan dstadkomma en begridnsning av patentet. Invédndningen,
som endast kan avse materiella forhallanden, kan innebdra att ett
meddelat patent upphidvs eller begrdansas (25 § PL). PRV:s beslut kan
overklagas av sokanden om det gatt honom emot. Ett beslut angaende
invdndning mot patentet far overklagas av den det gatt emot, sokanden
eller den som gjort invindningen (26 § PL). Overklagande gors hos
Patentbesvérsrétten inom tvd manader frén beslutets dag. Ett beslut av
Patentbesvérsritten kan Overklagas inom tvd ménader till Regerings-
ritten. For provning 1 Regeringsrétten krévs provningstillstdnd (27 § PL).

Genom patenteringen kan innehavaren hindra andra att yrkesmaéssigt
utnyttja uppfinningen (3—5 §§ PL). En forutsittning for att andra skall f&
utnyttja det som skyddas av patentet dr att patenthavaren ldmnar sitt till-
stand, t.ex. i form av en licens. Under vissa omstdndigheter kan en
patenthavare genom domstols beslut tvingas att tolerera att annan
utnyttjar patentet, s.k. tvangslicens (45-50 §§ PL).

Fran den ensamritt som foljer med patentet foreskrivs ett antal undan-
tag. Ett sidant undantag géller den s.k. foranvédndarritten. Foranvédndar-
rdtt avser att ndgon utnyttjade uppfinningen yrkesmaéssigt i Sverige, eller
hade vidtagit vésentliga atgirder for att utnyttja uppfinningen hir, nér
ans6kan om patent pd uppfinningen gjordes (4 § PL). En sédan foran-
vindare far utan hinder av patentet fortsédtta utnyttjandet, om det inte
innefattade uppenbart missbruk i forhdllande till patentsokanden eller
nagon fran vilken denne hirleder sin rétt. Foranvandarritt far overga till
ndgon annan endast tillsammans med rorelse i vilken den uppkommit
eller var tdnkt att anvéndas.

Patentets maximala giltighetstid 4r 20 &r réknat fran den dag patent-
ansokan ldmnades in till PRV. De flesta patent uppritthills emellertid
inte hela perioden ut. Den genomsnittliga livslingden for ett svenskt
patent &r for nérvarande ca tio ar.

4.3 Europeisk patentrétt
4.3.1 Inledning

Efter andra vérldskriget startade inom Europaréddet ett omfattande arbete
pa det patentréttsliga omridet. Tanken var bl.a. att forsoka fa till stand ett
europeiskt patentverk. Eftersom denna malséttning visade sig vara alltfor
ambitios kom arbetet i stdllet att inriktas mot en harmonisering av
patentlagstiftningen. Det resulterade i tva patentrittsliga konventioner,
formalitetskonventionen fran ar 1953 och lagkonventionen angaende
patentrétt fran &r 1963. Bada har varit av stor betydelse for patentrittens
utveckling men har numera spelat ut sin roll.

Redan under tidigt 1960-tal paborjades parallellt inom de davarande
Europeiska gemenskaperna ett arbete for att skapa ett s.k. marknads-
eller gemenskapspatent. Man ansag att en sddan reform behdvdes for att
undanrdja den snedvridning av konkurrens som kan uppstd pa grund av
de nationella skyddsformernas territorialitet samt dven for att frimja
europeiska foretags konkurrenskraft i forhéllande till frimst USA och
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Japan. Ett gemensamt patentsystem for gemenskapen ansags ocksa vara
det mest dndamélsenliga sidttet att sdkerstdlla fri rorlighet for patent-
skyddade produkter inom regionen.

Aven arbetet for gemensamma europeiska patentregler utanfor gemen-
skapen fortskred. Ar 1969 inbjod de davarande sex EG-linderna
(Belgien, Frankrike, Forbundsrepubliken Tyskland, Italien, Luxemburg
och Nederldnderna) andra visteuropeiska lander, déribland Sverige, till
en konferens for overliggningar om gemensamt arbete pa en europeisk
patentkonvention. Det arbetet resulterade i att EPC antogs vid en
diplomatkonferens i Miinchen ar 1973. Konventionen, som trdadde i kraft
ar 1977, ar oppen for alla europeiska lander. Som tidigare ndmnts &r
samtliga EU:s medlemsstater samt Bulgarien, Liechtenstein, Monaco,
Rumaénien, Schweiz, Turkiet och Island anslutna till EPC.

EPC har lett till inrdttandet av den europeiska patentorganisationen och
dess provningsorgan EPO. Hogsta organ for den europeiska patent-
organisationen dr forvaltningsradet (Administrative Council) som utgors
av foretrddare for konventionsstaterna. Varje konventionsstat har en rost
utom i vissa finansfradgor dir rosterna vdgs efter en sdrskild skala.
Forvaltningsradet utovar tillsyn over verksamheten vid EPO och
meddelar generella foreskrifter om verksamheten. Bl.a. beslutar forvalt-
ningsradet om tillimpningsforeskrifterna till konventionen.

4.3.2 Den europeiska patentkonventionen (EPC)
Allmcint om innehallet i EPC

Ett av syftena med EPC' ir att centralisera och forbilliga utfirdandet av
patent. EPC innehdller, till skillnad frdn PCT och PLT, ocksd den
tillimpliga materiella patentrdtten. Konventionen reglerar fullstandigt
forutsédttningarna for att ett europeiskt patent skall kunna meddelas. Det
ar EPO som tar stéllning till om det finns forutsittningar enligt EPC att
meddela det sokta patentet. Fordelen med det europeiska systemet bestar
1 att samtliga patent meddelas genom ett samordnat ansoknings- och
provningsforfarande. Med en ansdkan och ett enhetligt provningsfor-
farande kan ndamligen patent uppnas i alla de till konventionen anslutna
landerna som s6kanden onskar. Ett europeiskt patent dr emellertid inte ett
enda odelbart patent. Det kan ségas bestd av ett knippe nationella patent,
vars omfattning beror péd antalet av sokanden designerade lander. I varje
sddant land fir patentet samma rittsstdllning som om det vore meddelat
av den nationella patentmyndigheten med rittsverkningar enligt den
nationella lagstiftningen. Effekterna av att ett europeiskt patent omfattar
Sverige regleras i 11 kap. PL.

EPO har tre officiella handldggningssprak; engelska, franska och
tyska. Sokanden kan vilja vilket av de tre handldggningsspraken som han
vill anvédnda sig av. Den sedermera offentliggjorda europeiska patent-
skriften kommer att innehdlla &ven en Overséttning av patentkraven till
de tvé officiella sprdk som inte har varit handlaggningssprak. For att ett
europeiskt patent skall fa giltighet i Sverige krévs emellertid att s6kanden
inom tre manader fran EPO:s kungoérande av beslutet till PRV ger in en

! Konventionen finns publicerad i svensk dversittning i SO 1980:2.
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svensk Oversdttning av den text med vilken patentet meddelats samt inom
samma tid erldgger en sirskild avgift. Denna ritt for ett konventionsland
att krdva Oversittning av patenttexten i de fall patentet meddelats pa
annat dn konventionslandets sprak framgér av artikel 65 1 EPC. I patent-
lagen anges Overséttningskravet 1 82 §.

Om forutsittningar foreligger meddelar EPO patent. Dérefter sker ett
offentliggérande av beskrivning, patentkrav m.m. Invidndning mot ett
europeiskt patent kan, precis som for svenska patent, goras inom nio
manader fran det att beslut om patentet kungjorts. Till skillnad fran PL:s
motsvarande bestimmelser har dock patenthavaren sjdlv inte négon
invandningsritt mot ett patent som EPO meddelat. En invdndning mot ett
meddelat europeiskt patent med giltighet 1 Sverige kan ldmnas in avfattad
pa svenska men maste Oversittas till ndgot av de officiella handlagg-
ningssprdken innan invindningsfristen gétt till dnda. Invindning skall
alltid goras till EPO och for detta skall en sidrskild avgift betalas. En
invandning mot patentet kan leda till att det upphévs eller dndras.

Oversdittning av patentskrifier — Londondverenskommelsen

Patentskydd dr dyrt. Ofta behover det omfatta flera lander. Av den totala
kostnaden for ett europeiskt patent av genomsnittlig omfattning utgor
oversdttningskostnaderna en vésentlig del. I syfte att minska patent-
kostnaderna tillsatte EPC-ldanderna vid en regeringskonferens i juni 1999
en arbetsgrupp (Working Party on Cost reduction, WPR) med uppgift att
ta fram forslag for att minska Overséttningskostnaderna for europeiska
patent. Texten till en 6verenskommelse om tilldmpning av artikel 65 EPC
antogs vid en regeringskonferens i London i oktober 2000 (London-
overenskommelsen). Overenskommelsen stir oppen for de EPC-linder
som vill ansluta sig till den. Den innebér i korthet att de medlemslander
som har nadgot av EPO:s tre handldggningssprak som ett av sina officiella
sprék avstar fran att 1 fortsdttningen krava overséttning av patentet for att
detta skall bli giltigt. Patentkraven dversitts dock — som tidigare — alltid
till alla tre EPO-spraken. Ovriga stater skall peka ut ett av de tre spraken
och avstd frin dversittning till sitt nationella sprék om patentet finns pa
det utpekade spradket. Dessa stater har mdjlighet att alltid krdva att
patentkraven dversitts till det nationella spréket.

5 Londonoverenskommelsen

5.1 Inledning

Vid de overvdganden som foregick Sveriges tilltrdde till den europeiska
patentkonventionen (EPC) tilldrog sig fragor om 6versdttning av patent-
skrifter sdrskilt intresse. Det europeiska patentverkets (EPO) handlidgg-
ningssprak dr som ndmnts engelska, tyska och franska. P& nordiskt
initiativ intogs emellertid i EPC bestimmelser som ger mojlighet for en
fordragsslutande stat att foreskriva skyldighet for patenthavare att ge in
oversdttning av vissa handlingar som villkor for att ett europeiskt patent
skall f4 réttsverkan 1 den staten (se artikel 65 1 EPC). Flertalet konven-
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tionsstater, ddribland Sverige, har valt att utnyttja denna mojlighet att
krdva oversittning som villkor for s.k. nationell validering.

Foljaktligen har 1 82 § patentlagen (1967:837) foreskrivits att ett euro-
peiskt patent har verkan hir i riket endast om sokanden inom tid som
regeringen bestdmmer till patentmyndigheten ingivit Overséttning till
svenska av den text med vilken patentet enligt underréttelse till sokanden
fran EPO &r avsett att meddelas och sokanden inom samma tid betalat
faststélld avgift for tryckning av dversittningen. Om EPO beslutar att ett
europeiskt patent skall upprétthéllas i dndrad avfattning, géller oversitt-
ningskravet den @ndrade texten. Den text som skall Oversdttas dr dven i
detta fall den som EPO fore patentmeddelandet delgett sokanden for
godkinnande. Oversittningen och publiceringsavgiften skall ha kommit
in till Patent- och registreringsverket (PRV) senast tre manader efter den
dag d& EPO kungjort sitt beslut att bifalla patentansdkningen eller att
uppritthalla patentet i &ndrad avfattning. Detta framgér av 60 § patent-
kungorelsen (1967:838) dér det dven foreskrivs krav pé visst innehéll i de
handlingar som lamnas in till PRV, sévitt avser patentansokningens
nummer, uppfinningens bendmning samt sokandens namn och adress.
lakttas inte dessa formaliakrav anses oOversdttningen som sadan inte
ingiven. En underldtenhet att ge in Overséttning och att betala publice-
ringsavgiften inom foreskriven frist medfor att det europeiska patentet
inte anses ha meddelats sévitt avser Sverige. Enligt 72 § patentlagen, PL,
kan emellertid under vissa forutsédttningar en patentsokande, som inte har
iakttagit den frist som foreskrivs i 82 § PL (och 60 § patentkungorelsen)
men som har iakttagit all omsorg som har betingats av omstdndigheterna,
f4 foreta dtgdrden efter fristens utgdng med verkan att patentet far giltig-
het hér i riket.

Kostnaden for att erhdlla och uppritthalla ett europeiskt patent &r hog.
Enligt en sammanstillning som gjorts av EPO per juli 1999 kunde den
totala kostnaden for ett genomsnittligt europeiskt patent som valideras 1
atta stater och dér forblir giltigt 1 genomsnitt tio ar uppskattas till
sammanlagt 29 800 euro. Av denna kostnad utgjorde 39 procent eller
11 500 euro Overséttningskostnader. Konventionsstaternas krav pd dver-
sattning &r alltsd en visentligt fordyrande faktor for erhallande av ett
europeiskt patent.

Under senare ar har olika initiativ tagits med syftet att sdnka kost-
naderna for att fa patentskydd i Europa. Inom den europeiska patent-
organisationen diskuterades vid mitten av 1990-talet ett forslag frdn EPO
som syftade till lattnader 1 Oversdttningskrav. Enligt detta forslag, ként
som paketlosningen (package solution), skulle som villkor f6r nationell
giltighet av ett meddelat europeiskt patent inte krdvas mer &n en Over-
sittning av patentkraven. A andra sidan skulle intresset av snabb
informationsspridning frdmjas genom att ett forbattrat sammandrag
(enhanced abstract) av patentansokan oversattes till samtliga designerade
staters sprak och offentliggjordes redan i anslutning till att ansdkan
obligatoriskt publicerades enligt artikel 93 i EPC. Ett tredje element i
denna paketlosning innebar att patenthavaren inte skulle ha ritt att hivda
patentet i en réttstvist forrdn han latit géra en fullstdndig Gversittning.
Forslaget om en sd utformad paketlosning vann sympati hos manga av
EPC-staterna. Nagon samsyn kunde dock inte nés.
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Ett nytt initiativ for att effektivisera och forbilliga EPC-systemet togs
av den franska regeringen, som inbjod konventionsstaterna till en rege-
ringskonferens 1 Paris 1 juni 1999. Vid konferensen inréttades tva arbets-
grupper (den tidigare omndmnda Working Party on Cost Reduction,
WPR, och Working Party on Litigation, WPL). WPR:s huvuduppgift var
att ta fram forslag som skulle mojliggora en cirka 50-procentig minsk-
ning av oversittningsanknutna kostnader for erhdllande av europeiskt
patent. WPL:s huvuduppgift ar att fa till stdnd en ordning pa europeisk
niva for 16sning av tvister om giltighet av och intrdng i patent meddelade
av EPO.

WPR hade enligt sitt mandat frihet att ldmna forslag om alla slags
reformer som, var for sig eller tillsammans, skulle dstadkomma den
angivna kostnadsminskningen. Emellertid stod det efter hand for arbets-
gruppen klart att det uppstdllda malet skulle kunna néds endast genom
tillrackligt omfattande ldttnader i Gverséttningskraven enligt artikel 65 i
EPC. Vid en regeringskonferens i London i oktober 2000 presenterades
ett forslag frin WPR om en 6verenskommelse om tillimpning av artikel
65, dvs. Londondverenskommelsen. Overenskommelsen, som #r dppen
for samtliga konventionsstater, undertecknades vid konferensen av ett
antal stater, bland dem Sverige. For att dverenskommelsen skall trdda 1
kraft krdvs att minst dtta EPC-lidnder tilltrdder den. Bland dessa atta
maste finnas Frankrike, Storbritannien och Tyskland. Danmark,
Frankrike, Liechtenstein, Luxemburg, Monaco, Nederldnderna, Schweiz,
Storbritannien, Sverige och Tyskland har signerat dverenskommelsen.
Hittills har Slovenien, Monaco, Tyskland, Island, Lettland och Stor-
britannien tilltrdtt Londondverenskommelsen. Vidare har det danska
folketinget beslutat om tilltrdde och ett danskt tilltrdde till Gverens-
kommelsen kan ske vid den tidpunkt som den danska regeringen
bestammer.

5.2 Londondverenskommelsen — historik och innehall

Vid regeringskonferensen i Paris 1 juni 1999 tillsattes, som tidigare
ndmnts, arbetsgruppen WPR. Ordférandeskapet anfortroddes Frankrike,
Portugal och Sverige gemensamt. Arbetsgruppens uppdrag bestod 1 att
lagga fram forslag med malséttningen att reducera 6verséttningsanknutna
kostnader for europeiska patent med cirka 50 procent. Arbetsgruppen
sammantriffade vid tre olika tillfdllen varvid olika forslag i ovan nimnda
syfte diskuterades. Den i forra avsnittet namnda paketlosningen var ett av
de forslag som togs upp i inventeringen av mojliga Iosningar. Aven andra
av de forslag, som inledningsvis kom att behandlas i arbetsgruppen, hade
tidigare diskuterats i den europeiska patentorganisationens forvaltnings-
rdd. Bland de alternativ som behandlades kan ndmnas ett forslag som
innebar krav pé obligatorisk dversittning av patenthandlingar endast i de
fall detta begérdes av tredje man eller i samband med anhéngiggodrande
av en intrdngstalan. Vidare diskuterades i arbetsgruppen ett alternativ
som skulle innebdra krav pa Oversittning endast av vissa “vidsentliga
delar” av patentbeskrivningen. Flera delegationer menade att en sadan
ordning knappast skulle leda till ndgon kostnadsbesparing, eftersom det
grannlaga arbetet med att ta fram de "vidsentliga delarna" av beskriv-
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ningen bade var tids- och kostnadskrdvande, och att det dessutom var
forknippat med stor osdkerhet om huruvida dversittningen, som seder-
mera skulle ligga till grund for patentets giltighet i den designerade
staten, kunde bli tillrdckligt preciserad och omfattande. Det diskuterades
dven en ordning innebdrande en centraliserad inldmning av Oversitt-
ningar. Forslaget gick ut pd att EPO, i stillet for respektive nationell
patentmyndighet, skulle vara mottagare av Overséttningen. Pa detta sétt
skulle kostnaderna for publiceringen reduceras markbart eftersom nagon
publicering i respektive designerad stat inte ldangre skulle vara nod-
viandig. Dessutom skulle kostnaden for patentombud vid dversdttning av
handlingar falla bort i de lander som i dag foreskriver krav pa medverkan
av ombud i sddana drenden. Ytterligare ett forslag som diskuterades var
att forlanga tidsfristen for inldmnande av Oversittning av hela patent-
skriften frdn tre minader till tvd ar. Didremot skulle en Gversdttning av
patentkraven dven fortsdttningsvis obligatoriskt ldmnas in inom tre
manader. Ett sddant forslag skulle ge s6kanden ldngre tid pa sig att av-
gora huruvida patentet var ekonomiskt barkraftigt och vért att exploatera
med alla de kostnader ett sddant beslut innebér. Inget av de nu ndmnda
forslagen kunde emellertid godtas av en majoritet av medlemslidnderna.

I slutet av arbetsgruppens andra mote lade den svenska och den
schweiziska delegationen fram en skiss till ett s.k. protokollsforslag, som
innebar att de konventionsstater som anslutit sig till det sérskilda proto-
kollet skulle avstd fran krav pa fullstdndig Overséttning av patentskriften,
i de fall beskrivningen av det europeiska patentet fanns tillgdngligt pé
engelska. Dock fanns, enligt forslaget, en mojlighet att krdva oversétt-
ning av patentkraven till respektive designerad stats officiella sprdk och
en ovillkorlig skyldighet att 6versétta hela patentskriften i hidndelse av en
intrangstvist. Efter vissa diskussioner, diar bl.a. Frankrike framforde
onskeméal om att samtliga handldggningssprak i EPO skulle behandlas
likvardigt, justerades forslaget sd att dven denna begiran tillgodosags.
Det slutgiltiga forslaget innebar sélunda att de EPC-stater, som har nagot
av EPO:s handldggningssprak (dvs. engelska, tyska eller franska) som ett
av sina officiella sprék, avstir fran att i fortsdttningen kréva dversittning
av patentskriften for att patentet skall bli giltigt. EPC-stater som inte har
ett officiellt sprak som ocksa ar handldggningssprak i EPO, skall peka ut
ett av de tre handlidggningsspraken och avstd fran Oversittning, om
patentskriften finns pa det utpekade spraket. Aven i fall nir patentskriften
finns pa detta sprdk har dessa stater alltjaimt ritt att krdva overséttning av
patentkraven till ett av sina officiella sprak. I dverenskommelsen anges
att denna inte utgor ndgot hinder for anslutna stater att krdva overséttning
av hela patentskriften 1 de fall en intrdngstvist uppstar.

Av delegationerna tillkdinnagav Spanien, Finland, Italien, Portugal
samt preliminirt dven Irland och Osterrike, att de inte hade for avsikt att
ansluta sig till en overenskommelse med detta innehall. Grekland och
Cypern forbeholl sig stdllningstagande.

Denna inom WPR framarbetade Overenskommelse antogs, som
tidigare ndmnts, vid en regeringskonferens 1 London i1 oktober 2000,
varvid Danmark, Liechtenstein, Luxemburg, Monaco, Nederldnderna,
Schweiz, Storbritannien, Sverige och Tyskland undertecknade den.
Senare har dven Frankrike undertecknat 6verenskommelsen.
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53 Sprakfragans behandling i vissa immaterialrittsliga
regelverk

5.3.1 Patentlagen, patentkungorelsen och PRV:s patent-
bestimmelser

En nationell patentansékan skall 1 princip vara avfattad pa svenska. Detta
giller utan undantag 1 friga om beskrivning, patentkrav och samman-
drag. Andra handlingar fir vara avfattade pd svenska, danska eller
norska. Ar en handling avfattad pa annat sprak #n som nu har sagts skall
oversdttning ges in. PRV har dock ritt att betrdffande vissa handlingar
avsta fran att krdva overséttning eller godta oversdttning till annat sprék
an svenska, danska eller norska. Detta géller i friga om annan handling
an beskrivning, patentkrav och sammandrag samt 1 frdga om sidan text i
beskrivning eller patentkrav som inte ingdr i vad som utgér s.k. grund-
handling (3 och 21 §§ patentkungdrelsen). En sokande kan séledes 1 vissa
fall Idamna in en svensk patentansékan pa annat sprak dn svenska. So6kan-
den skall dock foreldggas att till PRV inkomma med en dversittning av
beskrivning, patentkrav och sammandrag innan ansékningen blir allmént
tillgdnglig, dvs. innan ans6kningen publiceras 18 ménader efter ingiv-
ningsdagen eller prioritetsdagen. PRV &r emellertid oférhindrat att ta upp
patentansokningen till provning innan 6versidttningen kommit PRV till
handa (3 § tredje stycket patentkungorelsen).

Normalt uppkommer ett skydd for nationella ans6kningar 1 Sverige
redan under ans6kningstiden. Bestimmelserna i 60 § PL om s.k. proviso-
riskt skydd innebér 1 princip att lagens bestimmelser om patentintrdng
kan dberopas mot den som yrkesmaéssigt utnyttjar uppfinningen efter det
att ansokningen blivit allmént tillgdnglig enligt 22 § PL. Detta proviso-
riska skydd géller dock endast i den man ansokningen leder till patent.
For tiden innan patentet har meddelats enligt 20 § PL omfattar emellertid
patentskyddet endast vad som framgéar sévil av patentkraven i deras
lydelse nédr ans6kningen blev allmint tillgdnglig som av patentkraven
enligt patentet. Sker intrdng under denna tid fér inte straff domas ut och
ett skadestand far endast avse ersittning for utnyttjande enligt 58 § andra
stycket PL.

Provisoriskt skydd 1 Sverige kan erhdllas dven i frdga om europeiska
patentansokningar, i vilka Sverige designerats. Fér uppkomsten av sddant
provisoriskt skydd géller att ansokningen har publicerats av EPO och att
den leder till patent i Sverige. Det provisoriska skyddet uppkommer dock
forst fran den tidpunkt da den svenska patentmyndigheten har kungjort
att oversittning till svenska av patentkraven har kommit patentmyndig-
heten till handa (jfr 88 § PL och artikel 67 i EPC). Det kan anmérkas att
denna mojlighet till provisoriskt skydd i Sverige for europeiska patent-
ansokningar utnyttjas i mycket ringa utstrackning.

5.3.2 Patentlagstiftningen i andra nordiska linder

De nordiska patentlagstiftningarna &r till f6ljd av samarbete péd ratts-
omradet védl harmoniserade. Av de nordiska ldnderna &r — forutom
Sverige — Danmark, Finland och Island anslutna till EPC. Danmark och
Finland har, i enlighet med bestdmmelserna i artikel 65 i EPC, utnyttjat
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mojligheten att krdva Oversdttning av vissa handlingar for att ett euro-
peiskt patent skall f rittsverkan i respektive land.

Island accepterar en ordning som i manga avseenden liknar regleringen
1 Londondverenskommelsen. En ansékan om nationellt patent i Island
kan goras pa isldndska, danska, norska, svenska eller engelska. Om
beskrivningen, patentkraven, sammanfattningen och ritningarna inte ar
avfattade pa isldndska skall patentkraven, sammanfattningen och de
ritningar som skall publiceras finnas tillgdngliga pé isldndska innan
ansokan offentliggors. Leder ansokan till att patent meddelas maste en
oversdttning av en godkédnd version av patentkraven, sammanfattningen
och ritningarna med dértill hérande text, finnas tillgdngliga pa isldandska
inom fyra méanader fran det att sokanden underréttats om att patentet kan
komma att meddelas. Inom samma tid maste dven en godkénd version av
beskrivningen finnas tillgénglig pd isldndska eller engelska.

5.3.3 Europeiska patentkonventionen

En anstkan om europeiskt patent kan 1dmnas in pé svenska eller ett annat
sprék som inte dr ett av EPO:s handldggningssprék, dvs. engelska, tyska
eller franska. I dessa fall maste dock sokanden enligt artikel 14.2 och
regel 6.1 1 EPC, inge en Oversittning till ndgot av EPO:s tre handldgg-
ningssprdk inom tre manader fran det att ansdkan ingavs eller, om kon-
ventionsprioritet begdrs, senast 13 manader efter prioritetsdagen. EPO
anvinder sig ddrefter av det officiella handldggningssprék som sokanden
angett 1 sin ansokan. Publiceringar sker pa det utpekade handldaggnings-
spraket. Patentkraven Oversitts obligatoriskt till EPO:s tre handldgg-
ningssprak ndr det meddelade patentet offentliggdrs enligt artikel 98 1
EPC (jfr artikel 14.7 1 EPC). En sokande (eller en invindare) hemma-
horande i ett konventionsland som inte har engelska, tyska eller franska
som officiellt sprak erhaller sdankt ansoknings-, gransknings- och invind-
ningsavgift i de fall ansokan (respektive invidndningen) getts in pd hem-
landets sprak (jfr artikel 14.2, 14.4 och regel 6.3).

534 Europeiska kommissionens forslag till forordning om
gemenskapspatent

Som tidigare berorts i avsnitt 4.3.1 pagar sedan flera ar arbete med att
tillskapa ett enhetligt, 6vernationellt och autonomt patent for hela EU,
bendmnt gemenskapspatent. Syftet med det forslag frdn Europeiska
kommissionen som nu diskuteras (KOM [2000] 412 slutlig) &r att
mdjliggora for den som gjort en uppfinning att till 6verkomlig kostnad fé
ett 1 hela gemenskapen giltigt patent, som &r underkastat gemenskaps-
rittslig jurisdiktion, inkluderande en central domstolsprovning. Detta
skall d4stadkommas bland annat genom att EG ansluter sig till den euro-
peiska patentorganisationen. En ansékan om gemenskapspatent kommer
enligt forslaget att i rdttsligt hdnseende vara en ansdkan om ett europeiskt
patent dir gemenskapen designeras, i forekommande fall jamte EPC-
stater som star utanfor EU. EPO skall sdledes préva ansokningar om
gemenskapspatent, 1 princip enligt samma regler som i1 dag géller for
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europeiska patent. Nar ett gemenskapspatent vdl har meddelats skall det
ddremot i visentliga delar regleras enbart av gemenskapsregler.

Enligt kommissionens ursprungliga forslag till gemenskapspatent-
forordning skulle inga 6verséttningar av gemenskapspatent kunna krévas,
utover Oversdttningar av patentkraven till de tvd EPO-sprdk som inte
anviants vid handlaggningen. Dock skulle det sta en patenthavare fritt att
lata oversitta och till EPO ge in dverséttningar av patentet till flera eller
alla av de sprék i medlemsstaterna som &r officiella sprak i gemenskapen.
Dessa oversdttningar skulle sedan hallas tillgdngliga av EPO (artikel 58 i
forordningsforslaget). En sadan frivillig atgird skulle kunna fa betydelse
for rdtten till skadestdnd vid ett intrdng i patentet (artikel 44.3 i forord-
ningsforslaget). Den foreslagna skadestdndsbestimmelsen ansdgs moti-
verad med hédnsyn till de lédngtgdende begridnsningar 1 Overséttnings-
hinseende som foreslagits av kommissionen. Under de fortsatta férhand-
lingarna har medlemsldnderna trdffat en principéverenskommelse om
vissa grundlidggande fragor kring bl.a. den sprakregim som skall gilla for
gemenskapspatent. Denna Overenskommelse innebér ett krav pa over-
sdttning av patentkraven till samtliga medlemsstaters officiella sprak. Om
denna Overenskommelse star sig i de fortsatta forhandlingarna kan det
antas att den foreslagna bestimmelsen om begrinsning av rétt till
skadestind har spelat ut sin roll 1 férhandlingarna.

5.3.5 EG-forordningen om gemenskapsvarumirken

Efter mangariga diskussioner antogs radets forordning (EG) nr 40/94 av
den 20 december 1993 om gemenskapsvarumédrken (EGT L 11,
14.1.1994, s.1 [Celex 31994R0040]). Forordningen borjade i praktiken
att tilldmpas forst 1996. Som europeisk varumirkesmyndighet inrdttades
den s.k. Harmoniseringsbyran eller, som den fullstindiga engelska
bendmningen lyder, Office for Harmonization in the Internal Market
(trade marks and designs) i Alicante (OHIM).

Genom att ansoka om registrering av ett varumidrke hos OHIM kan
sokanden skaffa sig ett enhetligt skydd for hela EU-territoriet. Till skill-
nad frdn vad som giller for europeiska patent enligt EPC skall saledes
nagon designering av enskilda medlemsldnder inte ske. Foreligger hinder
mot det sokta mirket i ndgot av medlemsldnderna utgdr detta i princip
hinder f6r registrering.

I forordningen finns bestdmmelser om sprakanvdndning och &ver-
sattning (se artikel 115). Harav framgér bl.a. att en ansdkan kan goras pa
valfritt EU-sprak. En svensk sokande kan alltsd anvinda sig av svenska,
ndr ansokningen ges in, vilket kan ske antingen direkt hos OHIM eller
via en nationell registreringsmyndighet, t.ex. PRV. Handldggningssprak
for OHIM ar emellertid engelska, tyska, franska, italienska och spanska.
I ansokan skall sokanden ange vilket av dessa sprék han godkénner som
handldggningssprak for eventuella invéndnings-, hdvnings- eller ogiltig-
hetsforfaranden. Om ansdkan getts in pd nagot annat sprdk dn de fem
handldggningsspraken skall ansokan genom OHIM:s forsorg dversittas
till det andra sprak som sokanden angett. I ett senare skede av handliagg-
ningen skall OHIM offentliggéra ansokan (artikel 40.1 jamfort med
artikel 39.6 1 forordningen) pa alla gemenskapens officiella sprak (artikel

Prop. 2005/06:189

20



116.1). Sa lange sokanden dr den enda parten hos OHIM skall handlagg-
ningsspraket vara det sprak som sokanden anvént i ansokan, dock att
OHIM alltid far sénda skriftliga meddelanden till sokanden pa det av
sOkanden angivna andra spraket. Ansokningar om invidndning, upp-
hidvande eller ogiltighet frin tredje man skall ges in pé ett av OHIM:s
handlaggningssprdk. Om t.ex. en invidndning gjorts pé ett annat sprak &n
det pa vilket ansokan om registrering har getts in eller det handligg-
ningssprak som sokanden har angett, skall invindaren 6versétta sin fram-
stillning. Oversittning skall ske antingen till ansokningsspriket, om
ansokan gjorts pa ndgot av OHIM:s handldggningssprék, eller till det
handldggningssprak som sokanden har angett. Det sprdk som invénd-
ningen Oversatts till blir direfter handliggningssprak. Oversittningar
som 1 ovrigt krdvs enligt forordningen utfors av EU:s dverséttningstjinst
1 Luxemburg.

Parterna i ett invdndnings-, upphédvande-, ogiltighets- och ¢verklagan-
deforfarande kan enas om att ndgot annat av Europeiska gemenskapens
officiella sprék &n handldggningsspraken vid OHIM skall anvéndas som
handldggningssprak.

5.3.6 Madridsystemet

P4 varumirkesomradet finns dven den i internationella sammanhang
viktiga Madridoverenskommelsen och det dértill uppréittade Madrid-
protokollet. Madridoverenskommelsen, som tillkom redan ar 1891, regle-
rar frdgor om internationell registrering av varumirken hos WIPO:s
internationella byrd. En ansokan om internationell registrering enligt
Madridéverenskommelsen grundas pé en nationell varumérkesregistre-
ring. En ansdkan om internationell registrering ges alltid in till varu-
mérkesmyndigheten i1 ursprungslandet och maéste vara avfattad pa
franska. Ansokan vidarebefordras av den nationella registreringsmyndig-
heten till WIPO:s Internationella byrd efter granskning av formalia. I
WIPO sker klassificering och provning av om registrering kan ske. Om
internationell registrering sker, underrittas de berérda ldnderna om detta
och registreringen kungors. Den internationella registreringen far verkan
1 de ldnder dar skydd har begérts. Om den nationella lagen medger det,
kan en varumérkesmyndighet végra att den internationella registreringen
far verkan 1 landet. Myndigheten skall i1 s& fall underrétta internationella
byrén om detta inom ett &r frdn den dag d& varumérket fordes in 1 det
internationella registret. Om registreringen i ursprungslandet faller inom
fem ar, kan den inte heller goras géllande i andra stater (’central attack”™).

Madridprotokollet tillkom ar 1989. Syftet med Madridprotokollet var
att gora Madridsystemet attraktivt dven for de linder som inte tilltritt
overenskommelsen, framst darfor att de haft ett forprovningssystem, som
inte sa latt gtt att forena med 6verenskommelsens frister. Det giller t.ex.
Japan, Storbritannien, USA och de nordiska ldnderna. Madridprotokollet
skiljer sig frdn 6verenskommelsen bl.a. genom att en internationell regi-
strering kan baseras dven pd en nationell ansdkan, genom att principen
om “central attack” mjukats upp sé att en internationell registrering kan
omvandlas till nationella registreringar i de stater som medger skydd och
genom att ocksa engelska kan vara sprak for ansokan.
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Sverige har som ndmnts inte tilltrdtt den ursprungliga Madridéverens-
kommelsen men &r sedan den 1 december 1995 anslutet till Madrid-
protokollet. I svensk ritt finns bestdmmelser om internationell varu-
mirkesregistrering 1 50—64 §§ varumérkeslagen (1960:644). I sprakligt
hinseende giller att en ansdkan om internationell registrering skall vara
avfattad pa engelska (52 § varumirkeslagen). Nagra regler med krav pa
oversittning till svenska finns inte. En utgdngspunkt &r vidare att
kommunikationen mellan en sékande fran Sverige och den Internatio-
nella byran skall vara pa engelska. En svensk sokande kan ocksé vilja att
anvinda franska i sina kontakter med byran (regel 6.2 [b] i tillimpnings-
foreskrifterna till protokollet).

5.3.7 EG-forordningen om gemenskapsformgivning

Sedan den 6 mars 2002 giller radets forordning (EG) nr 6/2002 av den
12 december 2001 om gemenskapsformgivning (EGT L 3, 5.1.2002, s. 1,
[Celex 32002R0006]). Forordningen har sin motsvarighet i och liknar i
visentliga delar forordningen 40/94 EG om gemenskapsvarumérken.
Ansokningar om skydd for gemenskapsformgivning provas t.ex. av
OHIM.

En av de fragor som varit foremaél for stridigheter och diskussion infoér
ministerrddets beslut att anta forslaget till forordning om gemenskaps-
formgivning var frigan om sprakregimen vid registreringsmyndigheten.
Den 16sning som har valts aterfinns i artikel 98 och 99 och innebér i
huvudsak foljande. De officiella arbetsspraken vid OHIM skall, liksom
for gemenskapsvarumérken, vara engelska, tyska, franska, italienska och
spanska. En rittsinnehavare skall emellertid kunna anvénda sitt eget
sprék vid en ansokan om registrering dér han eller hon &r enda part 1 for-
farandet. Vidare skall réttsinnehavaren kunna anvénda sitt eget sprak i ett
tvapartsforfarande. OHIM skall st& for overséttningen frén detta sprék till
det sprak som &r handldggningssprék for det aktuella monstret. Den som
ansOker om ogiltigforklaring av ett registrerat monster dr emellertid hén-
visad till det av de fem officiella spréken som ansdkan givits in pé alter-
nativt som sdkanden valt som andra sprdk. En svensk som vill fora
ogiltighetstalan mot en person som har ansokt om registrering pa
italienska kan allts& behdva ge in en ansokan om ogiltighet pé italienska.
Detta innebir en skillnad i férhdllande till gemenskapsvarumaérket, dir en
klagande kan vilja ett av de fem handldggningssprdken vid anhingig-
gorande av en ogiltighetstalan (dock kan han eller hon bli tvungen att
Oversitta sin ansokan till exempelvis italienska i ett senare skede).

5.4 Redogorelse for vissa undersékningar
1 vilken omfattning efterfragas oversdttningar?

Det finns 1 dag tre olika sitt att ta del av de hos PRV forvarade patent-
skrifterna och de dartill obligatoriska Overséttningarna. Ett sétt &dr att
bestdlla kopior, ett annat att ta del av skrifterna 1 den ldsesal som é&r
oppen for allmidnheten. Sedan nagra é&r tillbaka finns ocksé Oversétt-
ningarna av i Sverige validerade europeiska patent fritt tillgédngliga pa
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PRV:s hemsida pa Internet under nio manader. Dédrefter kan Oversétt-
ningarna bestillas frin PRV.

Som tidigare ndmnts var sprakfragan féoremal for diskussion redan flera
ar fore Londondverenskommelsens undertecknande och en mingd olika
forslag till 16sningar for att komma till rdtta med de okande Oversitt-
ningskostnaderna har presenterats och behandlats. I samband med att det
tidigare ndmnda forslaget till paketlosning diskuterades gjorde EPO ar
1996 en undersokning bland konventionsldnderna for att fi en uppfatt-
ning om i vilken omfattning de i anslutning till valideringen gjorda dver-
sittningarna efterfragas i respektive land.> Av de inhimtade uppgifterna
framgar att Overséttningarna i de flesta konventionsstaterna efterfragas i
mycket liten omfattning. I drygt hilften av ldnderna lag efterfragande-
frekvensen under tva procent. Hogst efterfragandefrekvens hade Grek-
land och Spanien (29 respektive 16 procent). For Sveriges del lag efter-
fragansfrekvensen under en procent och avsdg i forsta hand bestillda
kopior av dversdttningar.

PRV har till utredningen ldmnat uppgifter om och i vad mén oversitt-
ningar efterfrdgats under senare tid. For ar 2001 uppgick antalet bestéllda
kopior till ca 600 dokument medan efterfragan av 6verséttningar i ldse-
salen i1 dag dr ndrmast obefintlig (&r 2001 var 76 759 europeiska patent i
kraft i Sverige). Det senare far dock ses mot bakgrund av att oversétt-
ningar numera i viss utstrackning &r tillgédngliga via PRV:s webbplats.

Kostnadsberdkningar

Enligt berdkningar, sammanstidllda av EPO 1 juli 1999, uppgick kost-
naderna for ett genomsnittligt europeiskt patent giltigt i de &tta oftast
designerade ldnderna (Frankrike, Tyskland, Storbritannien, Holland,
Schweiz, Sverige, Italien och Spanien) och med en giltighetstid om tio &r
till 29 800 euro. Av denna kostnad utgjorde ca 14 procent eller
4300 euro avgifter till EPO, 18 procent eller 5 500 euro ombuds-
kostnader, 39 procent eller 11 500 euro Oversdttningskostnader och
29 procent eller 8 500 euro arsavgifter. Av det sistnamnda beloppet upp-
bar EPO hilften. Resten fordelas mellan de berdrda nationella patent-
myndigheterna.

Inom ramen for WPR:s arbete gjordes ytterligare uppskattningar av hur
en fordndring av Oversittningskraven skulle paverka Oversittnings- och
valideringskostnaderna for ett europeiskt patent och ddrmed for sokan-
dena. Den totala kostnaden for ett europeiskt patent validerat i de atta
oftast designerade landerna skulle kunna minskas med 45-53 procent om
Londondverenskommelsen trader i kraft for dessa ldnder. Hur stor kost-
nadsminskningen blir beror pa vilket handlaggningssprdk som anvénds
av EPO. Om engelska anvénts blir besparingarna storre dn om tyska eller
franska anvénts.

Det skall pépekas att redovisade uppgifter har karaktir av uppskatt-
ningar och inte kan gora ansprak pa exakthet. Klart star dock att vésent-
liga besparingar stir att vinna med ldttnader i dverséttningskrav och att
en losning i enlighet med Londondverenskommelsen motsvarar det for

? Uppgifterna har redovisats i bilaga 7, tabell 1 till utredningens betinkande.

Prop. 2005/06:189

23



WPR uppstillda kravet pad en 50-procentig minskning av dversittnings-
kostnaderna.

6 Sveriges tilltrade till Londondverens-
kommelsen

Regeringens forslag: Riksdagen skall godkdnna Londonoverens-
kommelsen. Sverige skall vilja engelska som det sprak fran vilket
Oversdttning av patentbeskrivningen inte behover ske. Sverige skall
dven fortsdttningsvis krdva oversittning till svenska av patentkraven
som villkor for validering.

Utredningens forslag overensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser, ddribland Foreningen
Svenskt Ndringsliv, Likemedelsindustriforeningen, Patent- och registre-
ringsverket, Patentbesvdrsrdtten, Svenska Foreningen for Industriellt
Rdittsskydd, Stiftelsen Innovationscentrum och Industrial Research
Institutes in Sweden, har tillstyrkt ett svenskt tilltrdde till London-
overenskommelsen eller lamnat forslaget hdrom utan erinran. Fore-
tagarna, Svenska Akademien, Svenska Patentombudsforeningen,
Sveriges Patentbyraers Forening, Lantbrukarnas Riksforbund och
Svenska Uppfinnareforeningen har avstyrkt tilltrade, i1 vart fall for nir-
varande. Sju remissinstanser, dédribland Foreningen Svenskt Ndiringsliv,
Patentbesvdrsrdtten och Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms
universitet har tvértom ansett att Sverige bor g ldngre 1 friga om libera-
lisering av Oversdttningskrav dn utredningen foreslagit och forordat att
Sverige inte skall anvénda sig av mojligheten enligt Londondverens-
kommelsen, att krdva Overséttning av patentkraven till svenska som
villkor for validering.

Skilen for regeringens forslag

Utgangspunkter, kostnadsaspekter, svenska foretags konkurrenskraft m.m.

Som anforts 1 betdnkandet har Londondverenskommelsen tillkommit som
svar pd den europeiska industrins véxande kritik av att gillande krav pa
oversidttning av europeiska patent medfor alltfor hoga kostnader. Kritiken
gar ut péd att patenttexter pa nationella sprdk mer eller mindre saknar
betydelse och att nyttan av Overséttningarna ddrmed inte star i rimlig
proportion till vad det kostar att framstdlla dem. Det har hdvdats att dessa
kostnader i viss mén verkar hammande pd framfor allt mindre foretags
bendgenhet att anska om patent eller i vart fall inverkar aterhéllande pa
deras beslut om vilka och hur ménga stater som patentet skall valideras i.
Huvuddragen i1 denna kritik har bekriftats av flera remissinstanser.

I diskussionen har ocksé framhéllits att kostnaderna for ett europeiskt
patent dr vidsentligt hogre dn motsvarande kostnader for att fa patent-
skydd i USA och Japan. Enligt uppgifter i kommissionens forslag till
forordning om gemenskapspatent (KOM [2000] 412 slutlig) var ar 2000
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kostnaderna for ett europeiskt patent, som Gversatts till tio sprék, tre till
fem génger hogre @n kostnaderna for japanska och amerikanska patent
(s. 10 1 forordningsforslaget).

I foregdende avsnitt har redovisats kostnadsberdkningar frin EPO som
visar att kostnaderna for dverséttning av ett europeiskt patent som valide-
ras 1 de Aatta oftast designerade kontraktsstaterna uppskattats till
ca 11 500 euro, vilket motsvarar 39 procent av de totala kostnaderna,
forutsatt att patentet upprétthalls i tio ar. Vidare har redogjorts for kost-
nadsberdkningar som indikerar att Londondverenskommelsen skulle
kunna innebédra en reducering om uppemot 50 procent av de nuvarande
kostnaderna for ett europeiskt patent i dessa atta stater.

Under forhandlingarna som resulterade i Londondverenskommelsen
var Sverige en av de drivande krafterna. Sverige har &ven i forhand-
lingarna om ett gemenskapspatent med eftertryck drivit linjen att patente-
ringskostnaderna inklusive Oversittningskostnaderna maste hallas nere.
Regeringens utgéngspunkt dven i detta lagstiftningsdrende ar sjdlvklart
densamma som utredningens, dvs. att dtgirder for att nedbringa patente-
ringskostnaderna i Europa till vad som faktiskt krdvs for ett vil
fungerande patentsystem &r starkt motiverade. Sverige bor i patent-
sammanhang verka for reducerade Gversidttningskrav, om det kan ske
utan att viktiga skyddsintressen skadas. Dessa principiella utgangs-
punkter talar initialt for ett tilltrdde till Londondverenskommelsen. En
mer ingdende analys behdver dock goras innan slutlig stéllning kan tas.

Syftet med att minska patenteringskostnaderna i Europa &r framforallt
att skapa bittre forutséttningar for foretag att skydda sina innovationer
och ddrmed stimulera forskning, teknikutveckling och tillvéxt. Flertalet
remissinstanser har ocksa framhaéllit vikten av att minska kostnaderna for
patent och tillstyrkt utredningens forslag om Londondverenskommelsen.
Bland annat har Foreningen Svenskt Ndringsliv och Ldkemedels-
industriforeningen anfort att ett vél fungerande patentsystem &dr av central
betydelse for ekonomisk tillvixt och att kostnadssdnkningar &r viktiga for
att skapa ett sddant system. Industrial Research Institutes in Sweden, som
ar en paraplyorganisation for 25 industriforskningsinstitut, har framhaéllit
att en rimlig avkastning pa foretagens investeringar i forskning och
produktutveckling forutsitter en global marknad och rimliga kostnader
for att skydda uppfinningar.

Nagra remissinstanser har dock varnat for att minskade dverséttnings-
krav kan leda till minskad konkurrenskraft for svenska foretag. Sddana
synpunkter har framforts av Svenska Patentombudsforeningen och
Sveriges Patentbyraers Forening, till vars gemensamma remissvar
Svenska Uppfinnareforeningen anslutit sig. Argumentationen &r 1 huvud-
sak foljande. Besparingarna som Londondverenskommelsen ger dr rela-
tivt ringa for svenska foretag och kan helt férsvinna om PRV kompen-
serar forlorade intdkter fran tryckningsavgifter med hoéjning av andra
avgifter. Ddremot innebdr Londondverenskommelsen minskade kost-
nader for utomeuropeiska foretag att soka patent i Europa, inklusive i
Sverige. Kostnadsminskningen kan leda till att utomeuropeiska foretag
véljer att validera patent i ldnder som man for tillfdllet inte har f6r avsikt
att bedriva ndringsverksamhet i. Detta innebér att tekniska omréaden som
skyddas av patent kommer att 6ka, med minskat utrymme for svenska
foretag som foljd. Séledes skulle konkurrenskraften for utlindska fore-
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tag, framforallt multinationella foretag fran USA och Japan, oka pa
bekostnad av svenska foretags konkurrenskraft.

Aven Foretagarna och Lantbrukarnas Riksforbund har uttryckt far-
hagor for att ett omedelbart tilltrdde fran svensk sida, utan bred eller full-
standig anslutning av EPC-staterna, snarast skulle innebdra nackdelar for
svenska foretag. De skdl som aberopas &dr vidsentligen desamma som
anforts av Svenska Patentombudsforeningen. Séledes anges att utlindska
sokande kommer att validera sina patent i Sverige till ldgre kostnad,
vilket medfor en 6kning av antalet patent i Sverige, medan svenska fore-
tag inte kommer att erhdlla motsvarande ldttnader i relation till andra
mindre sprdkomréden. Foretagarna och Lantbrukarnas Riksorganisation
motsétter sig dock inte en anslutning till Londondverenskommelsen nér
andra EPC-stater anslutit sig. Foretagarna har séledes anfort att 6verens-
kommelsen ér till fordel nédr andra ldander tilldmpar den.

Regeringen héller inte med om den negativa bild av Londondverens-
kommelsens effekter for svenska foretag som de angivna remissinstan-
serna givit uttryck for. Londonoverenskommelsen har tillkommit som ett
svar pad det europeiska néringslivets krav pd minskade kostnader for
patent och kritik mot de nuvarande Overséttningskraven. Som tidigare
redovisats 1 avsnitt 5.4 visar de kostnadsberdkningar som gjordes inom
ramen for WPR:s arbete att Gverenskommelsen kan leda till kraftigt
minskade kostnader for europeiska patent. Givetvis dr det onskvért med
en sd bred anslutning till 6verenskommelsen som mojligt. Kostnads-
berdkningar géllande patent i de tolv ldnder som i forhandlingarna
uttryckt stod for overenskommelsen indikerar dock att besparingar kan
ske med uppemot 70 procent jaimfort med dagens kostnader for Gversétt-
ning och validering’. Betydande kostnadsminskningar blir alltsi enligt
dessa berdkningar resultatet &ven om inte alla EPC-stater ansluter sig till
Londondverenskommelsen. Dértill kommer att dverenskommelsen inte
trdader 1 kraft forrdn atta europeiska ldander, och daribland de ur patent-
synpunkt mycket viktiga ldnderna Tyskland, Storbritannien och
Frankrike, ansluter sig till den.

Regeringens uppfattning &r att sénkta kostnader for europeiska patent
genom minskade Oversittningskrav har klart Overvdgande positiva
effekter for foretagen i Sverige och i dvriga Europa. Bedomningen har
starkt stod, inte bara av utredningen och flertalet remissinstanser, utan
dven av det mycket breda samrad som lag till grund for kommissionens
forslag om gemenskapspatentet. I samrédet deltog, utdver EU:s
medlemsstater, foretradare for bl.a. foretag av olika storlekar, uppfinnare
och patentombud. I sin sammanfattning av samriddet konstaterade
kommissionen bl.a. att patentkostnaderna 1 Europa allmént ses som en av
de storsta anledningarna till de innovativa foretagens, 1 synnerhet de sméa
och medelstora, svérigheter att anvdnda sig av patentsystemet. Det

’ Kostnadsberikningen finns redovisad i bilaga 7, tabell 5, till betinkandet. De tolv stater
som i forhandlingarna uttryckte stéd for Londondverenskommelsen dr Belgien, Cypern,
Danmark, Frankrike, Nederldnderna, Liechtenstein, Luxemburg, Monaco, Storbritannien,
Sverige, Schweiz och Tyskland. Som tidigare namnts har hittills Slovenien, Monaco,
Tyskland, Island, Lettland och Storbritannien tilltrdtt 6verenskommelsen. Det danska
folketinget har vidare beslutat om tilltrdde och ett danskt tilltrade till Gverenskommelsen
kan ske vid den tidpunkt som den danska regeringen bestimmer.
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anfordes att sdrskilda anstringningar behovdes for att minska kost-
naderna och att darfor en ordning, dér patenthavaren maste oversitta hela
patentskriften till alla sprdk, &ar ohéllbar for gemenskapspatentet
(kommissionens meddelande om uppf6ljning av gronboken om gemen-
skapspatentet och patentsystemet i Europa, KOM [1999] 42 slutlig, den 5
februari 1999, s. 9). Samradet mynnade ut i ett férordningsforslag fran
kommissionen enligt vilket négra Gversdttningar av gemenskapspatent
inte skulle krdvas, utéver 6verséttningar av patentkraven till de tva EPO-
sprék som inte anvints vid EPO:s handldaggning (jfr avsnitt 5.3.4). I sin
konsekvensanalys av forslaget konstaterar kommissionen att upp-
finnarna, ndringslivet och sirskilt de sm& och medelstora foretagen
vilkomnar den foreslagna 16sningen, som gir ut pa att gora patent till-
gingligare och billigare och ddrigenom mer konkurrenskraftigt (s. 64 1
kommissionens forslag om gemenskapspatent [KOM (2000) 412
slutlig]).

For smé och nystartade foretag dr sdnkta Overséttningskostnader av
sarskilt stor betydelse. Att en uppfinning har fullgott patentskydd kan
ofta vara en forutsittning for att finansidrer skall vilja 1dna pengar till
investeringar i uppfinningen. Dagens hoga overséttningskostnader for
europeiska patent kan innebidra att sma foretag inte har rdd med den
initiala kostnaden for erforderligt patentskydd och ddarmed ocksa riskerar
att forlora mojligheten till extern finansiering. Aven i en situation dir
foretaget visserligen investerar i ett nationellt patentskydd och lyckas fa
den finansiering som behovs pd den svenska marknaden innebédr dagens
hoga oversittningskostnader nackdelar. Om foretaget till foljd av dem
véljer bort att skydda sin uppfinning i andra europiska ldnder kan det i
manga fall betyda att foretaget gar miste om mojligheten att expandera
utomlands nér det i ett senare skede vuxit sig tillrdckligt stort for en
sadan expansion. Svenska innovativa sméforetag, och forstds sarskilt
nystartade sddana, riskerar ddrmed att 1asa fast sin verksamhet till den
svenska marknaden. Denna effekt & mycket olycklig, sdrskilt mot bak-
grund av att marknaden generellt sett blir alltmer global. Det finns
saledes all anledning att arbeta for att svenska foretag skall f& mdojlighet
att till laga kostnader utstricka sitt patentskydd till andra europeiska
lander. Londonoverenskommelsen innebér att den initiala kostnaden for
patentskyddet kan minskas hogst avsevart och mojliggor en expansion pa
den europeiska marknaden. Det leder till ett starkt skydd for fler svenska
produkter och underléttar ddrmed svenska foretags konkurrensmojlig-
heter internationellt.

Som vissa remissinstanser papekat kan Londondverenskommelsen
mdjligen leda till ett 6kat intresse hos utldndska foretag att validera sina
europeiska patent 1 Sverige. I hur stor omfattning detta kommer att ske
far betraktas som oklart. Sverige har redan tidigare tillhort de ldnder som
ofta valideras i patentsammanhang. Det dr darfor inte givet att London-
overenskommelsen kommer att bidra till ndgon avsevird Okning av
patent giltiga i Sverige. Om en okning skulle ske kan foljande over-
vidganden goras. De remissinstanser som pekat pd denna mojliga effekt
har ansett att det vore en nackdel om fler patent blir giltiga i Sverige.
Som Juridiska fakultetsnimnden vid Stockholms universitet framhallit
anses dock patentskydd stimulera investeringar i det land 1 vilket patent
soks och bidra till teknikoverforing till det landet. Nér en uppfinning
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patenterats i ett visst land kan ndmligen réttsinnehavaren tryggt investera
1 uppfinningen utan risk att konkurrerande foretag anvénder sig av upp-
finningen 1 det landet. Vidare innebér en sddan utveckling 6kade intikter
for PRV och patentombuden 1 Sverige. Tvédrtom mot vad dessa remiss-
instanser anfort kan Sverige siledes dra nytta av ett 6kat antal utlindska
patent i landet.

Det finns dven skal att i detta sammanhang framhalla att ett 6kat antal
utlandska patent i Sverige inte paverkar svenska foretags mojligheter att
skydda uppfinningar hér i landet. Som anforts under avsnitt 4.1 &r det
patentrittsliga skyddet territoriellt begrénsat till det land 1 vilket patent
beviljats. Har emellertid ett utlindskt foretag beviljats patent pa en viss
uppfinning négonstans i vérlden innebér det hinder mot att ett svenskt
foretag beviljas patent for samma uppfinning 1 Sverige (pa grund av det
s.k. nyhetskravet). Det svenska foretaget kan visserligen 1 en sddan situa-
tion anvinda sig av uppfinningen i Sverige men har inget skydd mot att
t.ex. ett konkurrerande foretag gor detsamma. Vill det svenska foretaget
skapa trygghet for sin anvidndning av uppfinningen far man normalt l6sa
det genom ett licensavtal med patenthavaren.

Det har ocksa anforts att ett bortfall av tryckningsavgifter kan leda till
att PRV behover hoja andra avgifter. Harigenom skulle de besparingar
som patenthavare gor till foljd av Londondverenskommelsen komma att
minskas. [ vilken utstrackning PRV behover hoja andra avgifter &r
beroende av dven andra omstidndigheter, t.ex. vad som hédnder med
forordningsforslaget om gemenskapspatent. Nér eventuella avgifts-
hojningar kommer att inféras och i vilken utstrickning de kommer att
belasta patenthavare &r déarfor oklart i dagslidget. Som regeringen kommer
att aterkomma till nedan dr det dessutom tveksamt att ha en ordning dér
man tar ut tryckningsavgifter som ligger avsevért hogre dn vad kost-
naderna for den hanteringen egentligen uppgar till. Mojligen skulle det
systemet dnda behova ses dver och dndras. Betrdffande europeiska patent
kan vidare konstateras att eventuella avgiftshdjningar kommer att ligga 1
tiden efter validering och avse i huvudsak &rsavgifter. Arsavgifterna &r
utformade s att de &r 14ga under borjan av patentets livstid for att sedan
stiga kontinuerligt till det sista 20:e &ret. Detta innebér att de initiala
kostnaderna, som é&r sdrskilt kinnbara for mindre foretag, under alla for-
hallanden kommer att minska kraftigt. En motsvarande 16sning for natio-
nella patent borde inte vara omdjlig om det nu uppkommer ett behov av
avgiftshdjningar. Nagon sidker prognos rérande behovet av hdjningar av
andra avgifter hos PRV och hur detta kommer att sld kan dock, som
framkommit, alltsé inte goras.

Regeringen konstaterar sammanfattningsvis att de kostnadsbesparingar
som kan goras for svenska och europeiska foretag sammantaget med
Londondverenskommelsens berdknade positiva inverkan pé svenska
foretags konkurrenskraft med styrka talar for ett svenskt tilltrdde till
overenskommelsen. Regeringens utgangspunkt ar darfor att ett sddant
tilltrade bor ske om inte andra viktiga intressen talar sa starkt emot detta
att dessa intressen bor fa foretrdde. I det foljande gors en genomgéng av
de andra aspekter som behdver beaktas i sammanhanget och som av vissa
remissinstanser aberopats emot ett svenskt tilltriade.
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Sprakpolitiska aspekter

I propositionen ”Bista spraket — en samlad svensk sprakpolitik” (prop.
2005/06:2) har regeringen lamnat forslag och bedomningar for det fort-
satta arbetet pa sprakomradet. Riksdagen har mot bakgrund av proposi-
tionen beslutat om nationella sprakpolitiska mal dér ett av malen &r att
svenskan skall vara ett komplett och samhillsbdarande sprék (bet.
2005/06:KrU4, rskr. 2005/06:89). Det innebar att svenska spréket skall
forbli ett sprak som kan anvindas inom alla delar av samhéllet. Forluster
1 anvidndningsomraden for svenskan kan minska mgjligheterna till insyn
och demokratisk delaktighet och kontroll. Brist pd svenska termer och
uttryck kan skapa kommunikationsproblem 1 samhéllet och dven péverka
attityden till det egna spréket. Regeringen har dven framhéllit vikten av
att svenska anvinds parallellt med andra sprik, t.ex. engelska, och att
insatser gors for att frimja tillkomsten av nya svenska termer, uttryck
och textmonster (se a. prop. s. 16 f.). Det statliga stodet till sprakvard
forstarks darfor fran och med 2006 (prop. 2005/06:1, utgiftsomrade 17,
bet. 2005/06:KrU1, rskr. 2005/06:85).

De sprakpolitiska aspekterna har beaktats vid forhandlingarna om
London6verenskommelsen och &r av betydelse vid dverviagandet av ett
svenskt tilltrdde till verenskommelsen. For det fall minskade oversitt-
ningskrav leder till en férsvagning av det svenska sprikets stéllning som
komplett och samhéllsbdrande sprék, talar detta mot ett svenskt tilltrade.

I den mén patentskrifter har betydelse for svenska sprakets stdllning ar
det i forhéllande till svenskt facksprdk och dess utveckling inom nya
teknikomraden. Ett antagande som ligger nédra till hands 4r att svenskan
berikas med nya tekniska termer och begreppsbildningar genom att
patentskrifter oversitts till svenska. Frdgan dr da om ett vergivande av
den hittills gdllande principen om fullstindig Oversdttning av i Sverige
géllande patent skadar det svenska facksprakets utveckling.

Svenska Akademien har 1 sitt remissvar anfort att det inte dr forenligt
med omsorgen om det svenska sprdket att patentbeskrivningar inte
behover foreligga pd svenska. Enligt Akademien har utredningen uppe-
hallit sig vid patentbeskrivningarnas begrinsade betydelse for ett
specifikt arbete pa ny terminologi men inte beaktat att ett levande fack-
sprék genererar en terminologi som naturligt anvdnds i t.ex. patent-
beskrivningar. Man varnar ocksa for alltfor stor tilltro till svenskars for-
maga att forstd engelska och papekar att det i Sverige finns uppfinnare
och entreprendrer av annat ursprung som inte dr betjdnta av att tvingas
lata oversitta sina tankar till &nnu en sprékdrékt. Svenska sprakndmnden
har inte motsatt sig forslaget att patentbeskrivningar endast skall finnas
tillgéngliga pa engelska, men anfort att forslaget innebér ett avsteg fran
principen att texter som &r rattsligt bindande i Sverige skall vara till-
gingliga pa svenska. Enligt spraknamnden kan detta avsteg till ndds for-
svaras med att det handlar om en mycket speciell form av texter men att
det inte fér tas till intékt for liknande atgérder inom andra omraden.

Att overséttningar av patentskrifter skulle ha nédgon storre betydelse for
det svenska fackspraket motsdgs av de uppgifter som utredningen fatt
frain AB Terminologicentrum TNC. TNC &r en av virldens &ldsta
terminologicentraler och har till huvuduppgift att verka for att lamplig
terminologi skapas och anvinds inom néringsliv, offentlig forvaltning,
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utbildningsvédsen och massmedier. Enligt TNC anvénder man sig i sin
verksamhet inte av patentoversittningarna. TNC:s erfarenhet dr att det
tekniska spraket utvecklas genom forskningsrapporter, vetenskapliga
artiklar och, inte minst, 1 det sprakbruk som géller inom enskilda teknik-
omraden. Det &r alltsd redan etablerade termer och begrepp som fore-
kommer i patentskrifter. Fran TNC:s sida har sérskilt papekats att en
svensk Oversittning av ett europeiskt patentdokument framstélls lang tid
efter det att uppfinningen gjorts och att eftersldpningen gor texterna &n
mindre dgnade att introducera ny terminologi. Aven det forhillandet att
savil oversdttningarna som i vissa fall originaltexterna &r av varierande
kvalitet synes gora dem mindre anvidndbara f6r terminologiarbetet. TNC
har dven papekat att de patenttermer som finns 1 beskrivningen i de flesta
fall forekommer dven i patentkraven. Enligt TNC:s uppfattning skulle
darfor ett slopande av Overséttningskraven sdvitt avser patentbeskriv-
ningen inte innebéra att ndgot gér forlorat ur terminologisynpunkt, férut-
satt att ett krav pa Oversittning av patentkraven star kvar.

TNC har 1 sitt remissvar bekréftat innehéllet i de av utredningen redo-
visade uppgifterna och framhallit att Oversatta patentskrifter inte haft
nagon egentlig betydelse for det svenska terminologiarbetet och fack-
sprékens utveckling.

Uppgifterna fran TNC motsdger alltsa den bild som Svenska
Akademien framfort 1 sitt remissvar, dvs. att det inte dr forenligt med
omsorgen om svenska spraket att patentbeskrivningar inte behover fore-
ligga pd svenska. Att Oversatta patentskrifter skulle ha ndgon mer
betydelsefull paverkan péd det svenska spraket motsdgs dven av den av
utredningen framlagda uppgiften att dagens Oversdttningar efterfragas
mycket sillan hos PRV. Ar 1994 efterfrigades mindre 4n 1 procent av de
registrerade dversittningarna. Enligt PRV har det inte skett ndgon 6kning
1 efterfrdgan av dversittningar under senare tid.

Vid ett tilltrdde till Londonéverenskommelsen har Sverige att peka ut
ett av EPO:s tre handldggningssprdk som godtagbart for validering av
europeiska patent. Med hénsyn till sprakforstaelsen i Sverige kan det inte
komma 1 frdga att vélja ndgot annat sprdk @n engelska. Svenskarnas
kunskaper i engelska far generellt sett anses goda. I propositionen Bésta
spraket — en samlad svensk sprékpolitik har bl.a. pekats pa en internatio-
nell undersokning som visar att svenska skolelever hdavdade sig mycket
vil, ndr ungdomars engelskkunskaper i atta europeiska lander jamfordes
(se prop. 2005/06:2 s. 42 f.). Regeringen delar utredningens uppfattning
att en oversdttningsreform, som innebér att patentskrifter delvis finns pa
engelska, knappast leder till en oonskad forstirkning av engelska
sprékets position 1 Sverige. Skilet &r vésentligen detsamma som nyss
tagits upp. Det kan inte anses att patentdokumenten 1 sig har annat dn
marginell betydelse for sprakutvecklingen. I den man det svenska
tekniska spraket influeras av engelsk terminologi, far orsaken sokas utan-
for patentsystemet.

Sammanfattningsvis gor regeringen den bedomningen att det for
svenska sprikets stdllning som komplett och samhéllsbarande sprak inte i
sig dr befogat att bibehélla nuvarande krav pa dversittning till svenska av
europeiska patent. Av uppgifter frin TNC och PRV, som i sig inte har
ifrdgasatts 1 remissvaren, kan dras slutsatsen att dversatta patentskrifter
inte haft ndgon egentlig betydelse for det svenska terminologiarbetet eller
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facksprakens utveckling. Det synes i stéllet vara sa att det tekniska
spraket utvecklas genom forskningsrapporter, vetenskapliga artiklar och i
det sprakbruk som giller inom enskilda teknikomrdden. Néar patent-
skrifterna vl blir offentliga har redan den nya terminologin etablerats.

Konsekvenser for teknikspridning

For intresset av snabb teknikspridning dr Gversdttningen av den text pa
vilken patentet meddelas av mindre betydelse. Ett offentliggérande av
den europeiska patentansokningen sker senast 18 ménader -efter
ingivningsdagen (eller i forekommande fall dagen for en prioritets-
grundande ansokan). Ett offentliggérande medfor ofta att den tekniska
nyheten eller uppfinningen presenteras och diskuteras i olika forsknings-
rapporter eller artiklar 1 initierade tidskrifter. I de flesta fall drojer det
lang tid efter det att patentet offentliggjorts innan patentet meddelas och
det sdlunda foreskrivna kravet pa overséttning uppstér (82 § PL). EPO:s
genomsnittliga handlaggningstid uppgar under normala férhallanden till
mellan fyra och sex &r, frdn dagen for ansokan till patentets meddelande.
Den snabba teknikutvecklingen gor att det ofta &r angeldget for
konkurrenter och forskare att snabbt skaffa kunskap om nya upp-
finningar. Vid den tidpunkt da patentet meddelas och Overséttningen
offentliggors kan nyhetsvirdet ha gatt forlorat.

Det dr ddrfor regeringens uppfattning att intresset av teknikspridning
inte motiverar ett fortsatt krav pad Oversittningar till svenska av
meddelade europeiska patent.

Rittssdkerhetsaspekter — oversdittning som villkor for rdittsverkan i Sverige

Ett syfte med det nuvarande kravet pa fullstindiga Overséttningar av
europeiska patent har varit att underldtta for den som planerar en viss
verksamhet att bedoma om den tilltdnkta &tgidrden innebér ett intrdng i ett
géllande patent. Ett antal remissinstanser, bl.a. Svenska Patentombudis-
foreningen, Sveriges Patentbyraers Forening och Svenska Uppfinnare-
foreningen, har ocksa framfort synpunkter om att rittssdkerheten hotas
om legala texter inte finns att tillgd pa svenska. Som utredningen och
bl.a. Patentbesvdrsrditten framhallit & dock innehdllet 1 patentdokumen-
ten 1 allménhet inte si ldtt att tillgodogora sig for andra &n experter pa
omradet. Den som soker klarhet 1 vad ett patent innebér har dirfor ofta
anledning att konsultera ett patentombud, och detta oavsett om patent-
skriften finns 6versatt till svenska eller inte. Aven i fall d4 en svensk text
star till buds finns det ofta anledning att i forsta hand studera original-
dokumentet pa fraimmande sprék. Trots att Oversdttningarna i de flesta
fall utfors av sprék- och fackkunniga personer kan det férekomma att
texterna, originalet och den gjorda oversittningen skiljer sig &t i vissa
delar. Den som vill vara sdker pa ett patents innebord kan alltsé inte fullt
ut forlita sig pa en dversdttning utan kan behova studera originaltexten.
Sarskilda skal att gd till originaltexten har den som dvervéger en ogiltig-
hetstalan mot ett meddelat patent. Enligt 90 § PL dger 1 m4l om ogiltighet
av ett europeiskt patent lydelsen pd EPO:s handldaggningssprak ensam
vitsord.
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Mot bakgrund av det anforda bedomer regeringen att en fullstindig
Oversittning av europeiska patent inte dr av sadan betydelse ur rétts-
sdkerhetssynpunkt att den forsvarar kostnaderna for framstdllningen.
Déremot skulle mojligen en text pd svenska av de mest vésentliga
delarna av patentskriften, dvs. de s.k. patentkraven, kunna tjdna till
ledning for tredje man i sddan utstrackning att ett sddant oversittnings-
krav dr motiverat. Londondverenskommelsen ger de stater som inte har
nagot av EPO:s handldggningssprak som sitt officiella sprak en mojlighet
att bibehélla krav pd dversittning av patentkraven, vilket ocksa har fore-
slagits av utredningen.

Ett antal remissinstanser — bl.a. Juridiska fakulteten vid Stockholms
universitet, Patentbesvdrsrdtten och Foreningen Svenskt Ndringsliv — har
ifrdgasatt utredningens forslag om obligatorisk Overséttning av patent-
kraven. Man har forordat att Sverige skall acceptera patentskrifter pa
engelska utan vidare dversittning. Argumentet &r i huvudsak att en dver-
sattning av patentkraven inte ger sddana fordelar ur rittssdkerhetssyn-
punkt att det motiverar de relativt hoga kostnaderna for 6versittning av
sadan text. Det har framhallits att man, for att forsta ett patents skydds-
omfang, normalt maste ldsa dven patentbeskrivningen som enligt ut-
redningens forslag kan vara pa engelska.

Regeringen kan 1 viss utstrdckning instimma i vad som anforts av
dessa remissinstanser. Patentkraven har dock en sérstéllning 1 réttssdker-
hetshénseende eftersom kravens funktion &r att bestimma patentskyddets
omfattning (39 § PL). Oversatta patentkrav kan enligt regeringens upp-
fattning tjana som underlag for en forstahandsbedomning av vilka
atgdrder som kan fOretas utan att patentintrdng sker. En obligatorisk
oversdttning av patentkraven Overensstimmer ocksd med den losning
som EU:s medlemsstater dtminstone hittills velat se for gemenskaps-
patentet. Att helt avstd fran Gversdttning av patentskrifter pa engelska
framstar, 1 vart fall for niarvarande, som mindre lampligt ur réttssdker-
hetssynpunkt. I sammanhanget skall ocksd framhéllas foéljande. EPO
publicerar ett meddelat europeiskt patent inte bara i1 dess helhet pd det av
sOkanden valda handldggningsspridket. EPO publicerar samtidigt ocksa
patentkraven i dversdttning till de tvd andra EPO-spréken. Kraven finns
alltsa alltid publicerade pa de tre EPO-spraken. En tredje man som vill ta
del av patentkraven pa engelska, t.ex. for att jamfora med den svenska
oversidttningen eller for att studera patentkraven och patentbeskrivningen
pa samma sprék, har alltsd mojlighet till detta. Meddelade europeiska
patent dr latt atkomliga i elektronisk form pa EPO:s hemsida.

Sammantaget anser regeringen att rittssdkerhetsskdl motiverar att
Sverige, vid ett eventuellt tilltrdde till Londondverenskommelsen,
anvénder sig av mojligheten att krdva oversittning till svenska av patent-
kraven som villkor for validering. Réttssékerhetsskédl bedoms dock inte
motivera ett krav pa oversdttning av patentbeskrivningar till svenska, om
dessa delar finns pa engelska. Det skulle naturligtvis kunna framkomma
senare att en Oversdttning av enbart patentkraven saknar praktisk
betydelse. Skulle den situationen uppkomma far fragan Overvigas pa

nytt.
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Effekter for patentombudsndringen

Frén patentombudshéll har ibland uttryckts oro for att en uppmjukning av
overséttningskraven skulle f4 negativa ekonomiska konsekvenser for
dem och kanske ocksé leda till en dridnering pé& nationell kompetens.
Enligt utredningens bedomning kan det inte uteslutas att en del ombud
kommer att fa vidkdnnas intdktsbortfall till f6ljd av farre overséttnings-
uppdrag. Som utredningen anfort kan det dock antas att de ekonomiska
effekterna for ombuden ddmpas av att ett krav pa oversittning av patent-
kraven kvarstidr. Vidare bor en okning av antalet validerade patent i
Sverige, som kan bli en f6ljd av Londondverenskommelsen, leda till ett
okat antal uppdrag for patentombuden. S&dana uppdrag kan tdnkas
komma sdvél frdn patenthavare som fran tredje man. Enligt regeringens
uppfattning gér det av dessa skl inte att dra ndgra bestimda slutsatser
om vilka effekter pad patentombudsniringen en svensk anslutning till
Londonodverenskommelsen far. Detta branschintresse kan dessutom inte i
sig motivera att nuvarande 6verséttningskrav bibehalls, om en liberalise-
ring far positiva effekter for de allménna och enskilda intressen som
patentsystemet primért skall tjdna.

Effekter for PRV:s ekonomi

Enligt berdkningar som gjorts av PRV kan verkets arsintdkter, som en
foljd av uteblivna publiceringsavgifter (eller tryckningsavgifter), komma
att minska med 15 miljoner kronor i1 de fall det dven for framtiden skall
avila PRV att offentliggdra overséttning av patentkrav. Till den del
tryckningsavgifter som verket gar miste om skulle ha anvénts for finan-
siering av annan verksamhet kan intdktsbortfallet behova kompenseras
med hojningar av andra avgifter. Det dr dock, som tidigare ndmnts,
osdkert nér och 1 vilken utstrackning avgiftsh6jningar kan komma att ske.
PRV:s intdkter dr beroende av dven andra fragor, t.ex. resultatet av for-
handlingarna om gemenskapspatentet. Vidare kan en svensk anslutning
till Londondverenskommelsen resultera i1 fler validerade europeiska
patent i Sverige, vilket skulle generera 6kade intdkter till PRV.

Som utredningen framhallit kan det ocks& fran principiell utgangs-
punkt ifragaséttas om avgifter for validering av europeiska patent bor tas
i ansprak for andra dndamél. Ritten att ta ut avgifter for hantering av
oversdttningar foljer av artikel 65.2 1 EPC. Enligt denna bestimmelse far
kontraktsstaterna foreskriva skyldighet for sokande och patenthavare att
helt eller delvis std for kostnaden for offentliggdrande av 6versittningar.
Utformningen av artikelbestimmelsen talar emot ett uttag av avgifter
som tdcker mer &n kostnader knutna till sjdlva offentliggdrandet.
Bestdimmelsens syfte kan inte heller ha varit att sanktionera en ver-
debitering.

Redan mot denna bakgrund bor de patalade ekonomiska konsekven-
serna for PRV inte fi spela ndgon avgorande roll for frdgan huruvida
Sverige bor tilltrdda Londondverenskommelsen.
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Regeringens slutsatser

Londondverenskommelsen syftar till att forbéttra villkoren fo6r euro-
peiska foretag. Genom de reducerade Overséttningskrav som foljer av
overenskommelsen kan kostnaderna for europeiska patent minskas radi-
kalt. Harigenom stimuleras forskning, teknikutveckling och tillvéxt, inte
minst for sm& och nystartade foretag. Enligt regeringens uppfattning
foreligger darfor mycket starka skil for att Sverige bor ansluta sig till de
europeiska ldnder som redan har valt att tilltrdda eller ansluta sig till
overenskommelsen. Sverige bor saledes tilltrida Londondverens-
kommelsen om inte starka motstdende intressen talar mot detta.

En genomgéng av intressen som kunnat tala emot ett tilltrdde har gjorts
ovan. Regeringen har dédrvid funnit att varken sprdkpolitiska aspekter
eller rittssdkerhetsintressen hindrar ett tilltrdde till 6verenskommelsen,
om engelska pekas ut som det sprak fran vilket oversittning av patent-
skrifter inte behover ske och om Sverige alltjamt kréver 6verséttning av
patentkraven som villkor for validering. Inte heller andra intressen som
gjorts gillande mot en anslutning har bedomts vara av tillriacklig styrka
for att hindra ett tilltrdde. Regeringens bedomning &r alltsa att Sverige
bor tilltrdda Londondverenskommelsen med de forutsdttningar som nyss
ndmnts. Regeringen foreslar darfor att riksdagen godkénner London-
Overenskommelsen.

Utredningen har ocksa stéllt frdgan om Oversittningsldttnader bor
genomforas endast om Londondverenskommelsen tilltrdds av det antal
kontraktsstater som krévs for ikrafttrddande, eller om Sverige under alla
forhdllanden bor oppna for en mojlighet till validering av europeiska
patent med beskrivningar enbart pa engelska. Regeringen delar utred-
ningens beddmning att det sistndmnda alternativet inte dr aktuellt. Inte
heller bor det nu goras nagra forandringar vad géller sprakkrav for natio-
nella patent.

7 Lagindringar med anledning av London-
overenskommelsen

7.1 Kravs det sirregler 1 fraga om sanktioner for patent-
intrdng nér patentbeskrivningar inte finns pa
svenska?

Regeringens bedomning: Om en tredje man till foljd av att patent-
beskrivningen inte finns pa svenska inte forstatt att han eller hon begar
patentintrdng, kan detta beaktas inom ramen f6r de uppsats-, oaktsam-
hets- och skélighetsbedomningar som gors vid tilldimpningen av
reglerna i patentlagen om sanktioner for patentintrdng. Nagra sirregler
behovs alltsé inte.

Utredningens bedomning 6verensstimmer med regeringens.
Remissinstanserna: Nigra remissinstanser, bl.a. Patentbesvdrsrditten
(PBR), Svenska Patentombudsforeningen och Sveriges Patentbyraers
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Forening, har foreslagit en sérskild bestimmelse med den huvudsakliga
inneborden att sanktioner vid patentintrang endast kan meddelas av-
seende tiden efter det att patenthavaren tillhandahallit en verséttning till
svenska av patentbeskrivningen.

Skélen for regeringens bedomning: Det finns anledning att mer
ingdende Overvdga om en patenthavare skall vara skyldig att i en
intrdngssituation tillhandahélla den pastddde intrdngsgoéraren en full-
standig Oversdttning till svenska. Syftet med det skulle framforallt vara
att sdkerstilla att en tredje man, som kan riskera sanktioner p.g.a. intrang,
har kunnat tillgodogora sig innehéllet i patentskriften.

Nagra remissinstanser har ocksa foreslagit en sarskild regel enligt
vilken straff, skadestand och forbud mot fortsatt intrang endast kan
meddelas for intrdng som skett efter det att intrdngsgoraren fatt del av en
overséttning till svenska av patentet. Pafoljd eller forbud skulle dock
kunna meddelas om patenthavaren kan bevisa att intrdngsgoraren dnda
forstatt innehdllet i patentet. Denna regel skulle enligt forslagen
kombineras med en mgjlighet for patenthavaren att till Patent- och
registreringsverket (PRV) ge in en Oversittning till svenska av patent-
beskrivningen som skall kungoras av PRV. Svenska Foreningen for
Industriellt Réittskydd har ddremot anfort att det 1 manga fall &r uppenbart
att den som anklagas for intrdng inte behdver en Oversittning.
Foreningen har 1 stéllet foreslagit att patenthavaren skall behova om-
besorja Oversdttning av patentbeskrivningen endast om den som pastas
begd intrdng begér det. Foreningen har ocksd anfort att frigan om en
intrdngsgorares bristande sprakforstaelse bor kunna beaktas inom ramen
for bedomningen av om det foreligger uppsat eller oaktsamhet eller, i
friga om ersittning for utnyttjande, vid skilighetsbedomningen och att
frigan darfor kanske inte behover regleras sarskilt. Svea hovrditt har
motsatt sig att straff, skadestdnd och forbud mot fortsatt intrdng endast
skulle kunna meddelas for intrdng som skett efter det att intrdngsgoraren
fatt del av en Oversittning till svenska av patentet. Enligt hovritten skulle
en sddan bestimmelse riskera att leda till att patenthavare, 1 storre
utstrackning dn nédvindigt, kommer att ge in fullstindiga dversittningar
och att Londonoverenskommelsens syfte ddrigenom skulle kunna komma
att forfelas. Hovritten har framfort att bristande forstaelse av ett patents
innehall, p.g.a. att detta dr skrivet pa engelska, bor kunna hanteras pa ett
tillfredsstédllande sédtt med hjdlp av nuvarande bestimmelser.

I den nuvarande regleringen av pafoljder vid patentintrang ar det
grundldggande om det kan konstateras ett uppsat eller en oaktsamhet fran
den som begétt intrdnget eller inte. Bevisbordan for det subjektiva
rekvisitet ligger pd den som pastar intrng.

Skadestdnd som pafoljd vid patentintring regleras 1 58 § patentlagen
(1967:837). Paragrafen innehéller tvéa regler. I forsta stycket behandlas
det fallet att intranget skett uppsatligen eller av oaktsamhet. Principen &r
da att patenthavaren skall ha ritt till full ersdttning for intrdngsgorarens
utnyttjande av patentet och for den ytterligare skada som intranget har
medfort. I andra stycket regleras den situationen att intrdngsgoraren varit
1 god tro om intrdnget, dvs. intrdnget har inte skett uppsatligen eller av
oaktsamhet. I sistndmnda fall dr principen att patenthavaren skall ha rétt
till erséttning for utnyttjandet, om och i den mén det anses skiligt. Med
ersittning for utnyttjande avses den skéliga licensavgift som skulle ha
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betalats om licensavtal hade ingétts. I det samnordiska betédnkandet (se
NU 1963:6, s. 337 f.) som foregick patentlagen, PL, uttalades att
utrymmet for skadestand vid god tro &dr begrinsat. Det ansags att det bor
finnas sdrskilda forutsédttningar for ersdttningsskyldighet, sdsom att
utnyttjandet har skett i mer betydande omfattning. Det angavs dven att
ersittningsskyldigheten inte bor bli oskéligt betungande for intrdngs-
goraren.

For att straff skall kunna utdomas for patentintrdng krdavs enligt 57 §
PL att intrdnget skett uppsatligen eller av grov oaktsamhet. Déremot
krdvs inget uppsét hos en intrangsgorare for att denne enligt 57 a § skall
kunna meddelas forbud vid vite att fortsdtta intranget.

Den av Patentbesvérsritten m.fl. foreslagna regleringen skulle innebéra
nyheter 1 forhallande till gédllande rétt. For det forsta skulle det, sdsom
forslaget far forstas, skapas en lagstadgad presumtion for att frdnvaron av
oversittning av patentbeskrivning innebér att intrdngsgoraren inte kunnat
tillgodogora sig det sprakliga innehéllet i patentskriften och att intranget
skett till f61jd av oférmagan att forstd patentskriften. For det andra skulle
den intrdngsgorare som, enligt presumtionen, varit i god tro om inne-
hallet i patentskriften helt undgé ersittningsskyldighet och férbud mot
fortsatt intrang.

En liknande bestimmelse som den av remissinstanserna foreslagna
finns 1 artikel 44.3 1 den Europeiska kommissionens forslag till férord-
ning om gemenskapspatent. Artikeln innebédr 1 korthet att en pastddd
intrdngsgorare antas, till dess motsatsen har bevisats, inte medvetet ha
gjort intrdng i patentet i de fall denne inte kunnat fa tillgng till patentet
pa det officiella spraket i den medlemsstat dér han eller hon 4r bosatt.
Som skydd for en sddan godtroende intrangsgorare foreskrivs i artikel-
bestdmmelsen att patenthavaren inte kan fa skadestdnd for tiden innan
svaranden bevisligen fatt tillgang till en 6versittning av patentet. Bevis-
bordan ligger sadledes hos kdranden/patenthavaren. Kommissionen har
dock 1 ett senare skede av forhandlingarna uttalat &sikten att skadestdnds-
regeln inte dr motiverad, om ett krav pa Oversittning av patentkraven
skall gélla. Intresset av rittssdkerhet skulle enligt kommissionens upp-
fattning vara tillgodosett genom att patentkraven finns tillgéngliga pa alla
EU-sprdk. 1 den principoverenskommelse som EU:s medlemsstater
tréffat, senast uttryckt i dokumentet den 3 mars 2003 om gemensam
politisk strategi, ingér att sékanden skall ge in Gverséttningar av patent-
kraven till gemenskapens samtliga officiella sprdk i1 anslutning till att
patentet meddelas (jfr redogorelsen i avsnitt 5.3.4). Med denna 16sning
av sprékfrdgan har formodligen den ursprungligen foreslagna bestdm-
melsen om begrinsning av skadestdndsansvaret spelat ut sin roll. Fragan
ar emellertid inte avgjord.

Enligt regeringens uppfattning &r den av Patentbesvirsritten m.fl. fore-
slagna bestimmelsen férenad med flera problem. Som utredningen fram-
fort riskerar en sddan bestammelse att bli vél schematisk och kan leda till
att patenthavaren gar miste om ersittning i fall ndr undantag fran ersatt-
ningsskyldighet dr sakligt obefogad. Bestimmelsen innehdller visser-
ligen, i likhet med artikel 44.3 i forslaget till forordning om gemenskaps-
patent, en mojlighet for patenthavaren att bryta presumtionen for
intrdngsgorarens goda tro. Det framstar dock typiskt sett som svért att
frambringa tillrdcklig bevisning som visar att intrdngsgoraren #dnda
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faktiskt forstatt innehéllet i patentet. Presumtionen for intrdngsgoérarens
goda tro kan, som utredningen och Svea hovritt framhallit, leda till att
patenthavare av forsiktighetsskél 1 onddigt stor utstrackning ger in full-
standiga Oversdttningar. Hérigenom kan syftet med Londondverens-
kommelsen komma att forfelas.

Vidare kan det av principiella skél ifrigasdttas om det dr lampligt med
en sdrlosning betrdffande europeiska patent dér beskrivningen &r pé
engelska. Nar regeringen tidigare funnit att overséttningslittnader enligt
Londondverenskommelsen gér att forena med tredjemansintressen, sa har
instdllningen grundats pé att det hos den svenska allménheten finns rim-
liga mojligheter att ta del av en text pid engelska, men ocksd pa det
faktum att innehallet i patenthandlingar dr av sddan komplexitet att det
under alla forhéllanden kan finnas skil att konsultera expertis. Eventuella
svarigheter att tillgodogora sig innehéllet i en patentskrift behdver alltsa
inte bero pd huruvida patentbeskrivningen dr avfattad pd engelska eller
pa svenska. En bestimmelse i linje med den av remissinstanserna fore-
slagna skulle formodligen resultera i skillnader i sanktioner i fall dér
uppsétet hos intrangsgorarna varit likartat. Det kan t.ex. formodas att en
intrdngsgorare, som missforstitt ett patents skyddsomfing darfor att
beskrivningen varit pa engelska, helt undgar paf6ljd och kan fortsétta sin
intrdngsgorande verksamhet medan en intrdngsgorare, som missforstatt
skyddsomfinget betrdffande ett patent som Oversatts 1 sin helhet till
svenska, drabbas av 1 vart fall ersdttningsskyldighet och vitesforbud.
Sadana skillnader i sanktioner mellan i praktiken jaimforbara intréngsfall
framstar inte som onskvérda.

Som ovan angetts erbjuder de nuvarande reglerna om straff och
skadestdnd vid patentintrang skydd for en godtroende intrangsgorare.
Bevisbordan for intrangsgorarens uppséat eller oaktsamhet faller pd den
som péstar intrdng. Om en tredje man inte kunnat tillgodogora sig inne-
hallet i en patentskrift till f6ljd av att patentbeskrivningen endast funnits
tillgénglig pa engelska, torde detta i ménga fall kunna kvalificeras som
en faktisk villfarelse som utesluter uppséat. I den man felbedémningen av
patentskriften dven &r ursdktlig, kan inte intrdngsgoraren heller anses ha
agerat oaktsamt. En s&dan urséktlig felbedomning bor dven kunna
beaktas vid bedomningen av om det &r skéligt att ersdttning for ut-
nyttjande skall utga. Férbud vid vite att fortsdtta intranget kommer dock
under alla forhéllanden att kunna meddelas. Detta &r dock ocksa fallet for
andra godtroende intrdngsgorare och enligt regeringens uppfattning finns
det inte anledning till sdrbehandling pa den punkten av dem som begéar
intrdng 1 europeiska patent.

Sammanfattningsvis gor regeringen den beddmningen att de ratts-
sdkerhetsfrigor som hidnger samman med att en intrdngsgorare endast
haft tillgang till patentbeskrivningen pa engelska, kan omhéndertas pé ett
tillfredsstdllande sétt med stod av nuvarande regler om straff och
skadestand vid patentintrang. Nagon sarskild bestimmelse om detta bor
inte inforas med anledning av Londonoverenskommelsen.

Prop. 2005/06:189

37



7.2 Andringar i 6versittningsregler m.m.

Regeringens forslag: [ den svenska patentlagen anges att vid validering
av europeiska patent i Sverige skall patentkraven ges in i verséttning till
svenska. Om patentbeskrivningen i det av det europeiska patentverket
meddelade patentet dr pa engelska behdver beskrivningen inte ges in till
Patent- och registreringsverket. I annat fall skall patentbeskrivningen ges
in 1 overséttning till svenska eller engelska (82 §).

En ny paragraf infors i1 patentlagen 1 vilken anges att en domstol 1
patentmdl far foreldgga réttsinnehavaren att ge in en fullstindig over-
sdttning av patentskriften till svenska. Om foreldggandet inte foljs av
rittsinnehavaren i egenskap av kirande, far talan avvisas. Ar rittsinne-
havaren svarande, far domstolen i stédllet ombesorja Oversittning pa
dennes bekostnad (68 a §).

Skyldigheten for Patent- och registreringsverket att tillhandahélla
Overséttningar av europeiska patent i1 tryckt form tas bort (82 § tredje
stycket och 91 § forsta stycket).

Utredningens forslag overensstimmer 1 allt vdsentligt med rege-
ringens, dock att utredningen har anpassat sitt lagforslag till den
reviderade europeiska patentkonventionen (EPC).

Remissinstanserna: En majoritet av remissinstanserna har tillstyrkt
forslaget eller lamnat det utan erinran.

Skiilen for regeringens forslag: I det foregdende har regeringen
kommit fram till att engelska &r det sprak som kan komma i fraga som
alternativ till svenska vid validering av europeiska patent. I PL bor
saledes regleringen utformas péd sé& sitt att engelska blir det sprak frén
vilket ndgon Overséttning av patentbeskrivningen inte behover ske. |
enlighet med regeringens stédllningstagande i foregéende avsnitt bor
ockséd foreskrivas att patentkraven alltid skall ges in i1 svensk Oversitt-
ning. For det fall ett europeiskt patent har meddelats pa engelska behover
alltsé endast en Overséttning av patentkraven till svenska ges in till PRV.
Londonoverenskommelsen synes inte ge utrymme for en ansluten stat att
alltid kréva in beskrivningen pa engelska, om patentet meddelats pa det
handlaggningsspraket. Har patentet meddelats pa tyska eller franska bor
sOkanden fa vilja mellan att 1ata Gversitta hela patentskriften till svenska
eller 1ata dversitta beskrivningen till engelska. Som tidigare angetts finns
originaltexten for ett europeiskt patent i dag latt tillgdnglig via elektro-
niska medier.

Den text som oversittning skall ske ifrdn bor som tidigare vara den
text med vilken patentet enligt underréttelse till sokanden frén det euro-
peiska patentverket (EPO) &r avsett att meddelas (jfr artikel 65.1 i den
europeiska patentkonventionen). Enligt den ar 2000 reviderade versionen
av den europeiska patentkonventionen (EPC) &r det i stéllet den text med
vilken patentet meddelats som skall oversdttas. Fragan om Sveriges till-
trdde till den reviderade EPC och lagédndringar med anledning dirav
bereds for ndarvarande inom Regeringskansliet.

Enligt 82 § andra stycket skall PRV hélla ingivna dversittningar till-
gingliga for var och en. Detsamma géller bland annat i det fallet s6kan-
den eller patenthavaren inkommer med en réttelse av Overséttningen
(91 § forsta stycket). I bdda paragraferna uppstélls dock dven krav pa att
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PRYV skall tillhandahalla tryckta exemplar av oversdttningar eller réttade
oversittningar. Utredningen har foreslagit att kravet pa tillhandahallande
av tryckta skrifter skall utgd eftersom det &r otidsenligt och i praktiken
overspelat. Regeringen delar denna bedomning. Som angetts i1 avsnitt 5.4
efterfrdgas de tryckta exemplaren i ndrmast obefintlig omfattning. De
overséttningar som inges till PRV finns idag fritt tillgéngliga p4 myndig-
hetens webbplats under nio manader och dr dérefter fritt dtkomliga digi-
talt 1 myndighetens lokaler. Vidare utgor de till PRV ingivna 6versétt-
ningarna allménna handlingar och kan, med stéd av 2 kap. 13 § tryckfri-
hetsforordningen, begiras ut i kopia mot betalning av avgift. Ett fortsatt
krav pd myndigheten att dessutom halla tryckta exemplar tillgdngliga
framstar mot denna bakgrund som omotiverat. Kravet i 82 och 91 §§ att
PRV skall tillhandahdlla tryckta exemplar av dversdttningar bor alltsé
utgl.

Den foreslagna @ndringen av oOversdttningsregimen i 82 § innebdr
markanta ldttnader for patenthavarna vad géller skyldigheten att om-
besorja och bekosta dversdttningar av europeiska patent. Forslaget far till
effekt att en betydande del av patentbeskrivningarna fortsdttningsvis
kommer att finnas tillgéngliga endast pa engelska. Detta kan {4 till foljd
att riattsinnehavaren i en patenttvist ger in patentskriften utan komplette-
rande dversittning av beskrivningen.

Av artikel 2 1 Londondverenskommelsen framgar att 6verenskommel-
sen inte utgdr nigot hinder for anslutna stater att foreskriva krav pa att
patenthavaren skall ge in en fullstindig Gverséttning av patentskriften i
en riattegdng. Den inte uttalade huvudregeln i svensk processritt dr ocksé
att handlingar som ges in till domstolen skall vara avfattade pa svenska.
Dérmed sdkerstills insyn i handlingarna. Om en part ger in en handling
pa ett fraimmande sprak, kan rétten enligt 33 kap. 9 § réttegdngsbalken
vid behov lata ¢versitta handlingen. Man kan knappast tidnka sig att en
domstol kan prova ett patent i sak utan att ha tillgang till en fullstindig
overséttning av patentskriften. Domstolen har darfor att vélja mellan att
anmoda parten att dversédtta handlingen eller att sjdlv ombesorja och
bekosta Overséttningen. Vid den provningen skall domstolen enligt
forarbetena till lagrummet véga in vilka mojligheter parten har att sjélv fa
fram en Oversittning (prop. 1986/87:89 s. 170). Patentmélens kommer-
siella natur gor att det 4r rimligt att regelméssigt lata parten st kostnaden
for overséttningen. Det dr dessutom alltid frdga om ordindra tvistemal,
vilket innebdr att kostnaden utgér en erséttningsgill réattegangskostnad.
Enligt géllande ritt finns det dock ingen mdjlighet att tvinga fram en
sddan Oversittning, annat dn indirekt genom att domstolen ldmnar hand-
lingen utan avseende om parten inte foljer anmodan att 6versitta den (jfr
Fitger, Réttegangsbalken, s. 33:21). Detta &r en brist, inte minst som den
pafoljden for en svarande ofta torde vara mindre verksam. Det finns dar-
for skal att i enlighet med utredningens forslag, vilket har fatt stod av
remissinstanserna, infora en sérskild regel i patentlagen om utvidgade
mojligheter for en domstol att i ett tvistemal om ett europeiskt patent
utfarda foreldgganden om oversittning i fall da patentbeskrivningen inte
finns pa svenska. Utredningen foreslog att domstolen i dessa fall alltid
skulle kunna foreldgga réttsinnehavaren, dvs. patenthavaren eller den
som pa annan grund har ritt att forfoga dver uppfinningen, att ge in en
fullstindig text pd svenska av det patent som malet géller. I intrdngs-
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tvister, dédr patenthavaren som kdrande har ett givet intresse av att driva
processen, foreslog utredningen att ett sddant foreliggande om Gversitt-
ning skulle ges vid dventyr av att malet avvisas. Nar patenthavaren &r
svarande foreslogs 1 stéllet att domstolen skulle ha rétt att ombesorja
overséttning pa réttsinnehavarens bekostnad. Det lagforslag som remitte-
rades till Lagradet innehdll pd denna punkt samma l6sning som den som
utredningen foreslog.

Den beskrivna 16sningen innebir alltsd bland annat att en domstol skall
kunna foreldgga patenthavaren som svarande i en réttegadng att inge en
oversdttning av patentskriften och att, om foreldggandet inte f6ljs, lata
utfora oversittningen péa patenthavarens bekostnad. Patenthavarens kost-
nad for dversittning utgodr, som ovan ndmnts, en rittegingskostnad som
patenthavaren kan fa ersatt beroende péd utgdngen av malet. Lagradet har
invdnt mot denna 16sning och anfort att det i tvistemdl 1 allménhet
ankommer pad kiranden att forebringa den utredning som han anser
nodvéndig for bifall till sin talan, vilket innebédr att kdranden normalt
maste tillhandahdlla Oversittningar pd egen bekostnad av &beropade
handlingar pa frimmande sprdk. Enligt Lagradets uppfattning maste
darfor en avvikande ordning, som den i lagrddsremissen foreslagna
16sningen, motiveras av sdrskilda skél. Lagrédet har inte funnit att artikel
2 1 Londonoverenskommelsen — det vill sdga mgjligheten for konven-
tionsstaterna att foreskriva att patenthavaren vid tvist skall tillhandahélla
fullstindig overséttning — utgdr ett sddant sérskilt skil. Enligt Lagradets
uppfattning talar i stillet Londondverenskommelsens syfte att minska
patenthavarnas Oversittningskostnader, och det forhéllandet att det far
anses foreligga en viss presumtion for att ett beviljat patent &dr vélgrundat,
mot forslaget. Inte heller det forhdllandet att Gversittningskostnaden
utgdr en ersdttningsgill rattegangskostnad utgor enligt Lagradets uppfatt-
ning sdrskilt skél for lagraddsremissens forslag. Enligt vad Lagradet anfort
kan det vél tidnkas situationer ndr en patenthavare, som utsitts for en
ogrundad talan, péatvingas betydande kostnader for oversittning, vilka
han pé grund av motpartens insolvens eller av annat skél inte kommer att
kunna f2 ersatta. Lagradet har déarfor foreslagit att skyldigheten att forse
domstolen med en Oversittning av patentskriften alltid skall avila
kdranden 1 méilet och att foreldggande om Gverséttning skall ges vid
pafoljd att talan annars kan komma att avvisas.

Regeringens forslag om en ny Overséttningsregim for europeiska
patent innebér att en patenthavare inte behover ta fram en fullstindig
oversiéttning till svenska av patentskriften som villkor for patentets rétts-
verkan 1 Sverige men att en sddan 6verséttning under alla forhéllanden
skall tas fram 1 héndelse av tvist vid domstol. Frdgan &dr nu vem som 1
forsta laget skall bekosta en sddan Overséttning. Det bor framhéllas att
det endast dr en bradkdel av de i Sverige gédllande europeiska patenten
som blir féremal for tvist vid allmén domstol.* Att lata patenthavarna st

* Enligt statistik fran PRV har antalet validerade europeiska patent for Sverige uppgitt till i
genomsnitt drygt 10 500 stycken per ar under de senaste sex dren. Under perioden 1995 till
2000 inkom i genomsnitt 28 patentmal per ar till Stockholms tingsritt som #r exklusivt
forum i forsta instans for nédstan alla patentmél som skall handldggas i allmdn domstol.
Merparten av malen rérde nationella patent. (Uppgifterna om antalet mal vid Stockholms
tingsrétt dr hamtade fran betinkandet Patentprocessen m.m., SOU 2001:33, s. 55 och
bilaga 3, tabell 4).
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for oversdttningskostnaden initialt i hdndelse av tvist innebdr alltsé inte
att man motverkar det syfte som Londondverenskommelsen vill uppna.
Enligt regeringens uppfattning dr det med beaktande av detta inte ldmp-
ligt, 1 vart fall inte for ndrvarande, att gora ytterligare avkall p& patent-
havarnas skyldighet att oversétta patentskrifter genom att aldgga en tredje
man Oversittningsskyldighet vid vdckandet av en ogiltighetstalan.
Balansen mellan 4 ena sidan patenthavarnas intresse av att hilla nere
oversdttningskostnaderna och & andra sidan tredje mans intresse av att fa
tillgéng till patentskrifter pa svenska utgor enligt regeringens uppfattning
ett sddant sdrskilt skdl som Lagradet efterfragat. Det innebar alltsa att det
enligt regeringens mening finns skdl att aldgga patenthavare som
svarande 1 patenttvister att ombesorja och initialt bekosta dverséttningar
av europeiska patent. Precis som utredningen foreslog anser regeringen
att bestimmelsen bor vara fakultativ for domstolen. Det innebér att dom-
stolen kommer att kunna avstd fradn att foreldgga patenthavaren att
inkomma med Oversdttning, till exempel om domstolen utifran
stimningsansdkan gor bedomningen att talan dr ogrundad och att déarfor
en fullstindig overséttning dr obehovlig. Om det bedoms lampligt kan
domstolen ocksé lata utfora en Overséttning pd statens bekostnad.
Sammanfattningsvis delar alltsd inte regeringen Lagradets bedomning att
det alltid bor aligga kédranden i en patenttvist att tillhandahalla 6versatt-
ning av patentskriften. Oversittningsskyldigheten bor i stillet avila
patenthavaren eller den som pé annan grund har rétt att forfoga 6ver upp-
finningen. I brottmal bor rittegangsbalkens regler gélla.

Utredningen har foreslagit att den nya bestimmelsen om domstols
mojlighet att begira oversittning skall inforas invid andra bestimmelser
som reglerar domstols hantering av patentmal (under kap. 9 som ny
68 a §). Ett par remissinstanser har ansett att bestimmelsen 1 stillet bor
inforas under kap. 11 om europeiska patent. Skil kan anforas for bada
forslagen. Regeringen har stannat for utredningens val av 16sning.

8 Ikrafttradande m.m.

Regeringens forslag: Lagindringarna skall trdda 1 kraft den dag rege-
ringen bestimmer. De nya bestimmelserna skall tillimpas pa europeiska
patent betrdffande vilka kungdrelse om att patent meddelats publicerats i
den europeiska patenttidningen efter ikrafttradandet.

Utredningens forslag innehaller inte négon sdrskild Overgangs-
bestimmelse avseende de lagéndringar som foreslds for att London-
overenskommelsen skall kunna tilltrddas. I dvrigt Gverensstimmer for-
slaget med regeringens.

Remissinstanserna: Det fatal remissinstanser som har yttrat sig i
denna del har lamnat forslaget utan erinran.

Skiilen for regeringens forslag: For att Londondverenskommelsen
skall trdda i1 kraft krdavs enligt artikel 6.1 1 dverenskommelsen att minst
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atta stater, déaribland Frankrike, Tyskland och Storbritannien, tilltrdder
den. Per februari 2006 har sex stater tilltritt overenskommelsen’.

De lagforslag som regeringen ldmnar &r direkt foranledda av London-
overenskommelsen. 1 avsnitt 6 har regeringen gjort beddmningen att
lattnader 1 nuvarande dversittningskrav betrédffande europeiska patent for
nirvarande endast &r aktuell ndr 6verenskommelsen trdder i kraft. Nagon
dag for ikrafttrddande av lagéndringarna kan alltsé inte bestimmas nu.
Regeringen bor darfor bemyndigas att sitta lagéndringarna i kraft.

I artikel 9 1 Londondverenskommelsen har foreskrivits att Gverens-
kommelsen skall tilldmpas pé europeiska patent betrdffande vilka kun-
gorelse om att patent meddelats publicerats i den europeiska patent-
tidningen efter det att 6verenskommelsen trddde i kraft for staten 1 fraga.
Publicering av ett meddelat europeiskt patent i den europeiska patent-
tidningen sker senast tre manader efter det att sokanden betalat de sir-
skilda avgifter som utgar for meddelande och tryckning (artikel 97.4 i
den europeiska patentkonventionen, EPC).

Det dr regeringens avsikt att de foreslagna dndringarna i PL skall trdda
i kraft samtidigt som Londondverenskommelsen trider i kraft for
Sverige. Lagdndringarna bor tillimpas pa europeiska patent i den omfatt-
ning som foreskrivs i artikel 9 i Londondverenskommelsen. Det innebér
saledes att de dndrade svenska bestimmelserna bor tillimpas pé euro-
peiska patent betrdffande vilka kungorelse om att patentet meddelats in-
forts 1 den europeiska patenttidningen efter ikrafttridandet av lag-
andringarna.

9 Ekonomiska konsekvenser m.m.

Regeringens bedomning: Regeringens forslag medfor inte nagra
okade kostnader for det allménna. Forslaget stimulerar investeringar i
forskning och teknikutveckling i Sverige och stirker svenska foretags
konkurrenskraft. Patent- och registreringsverket kan komma att fa
intdktsbortfall pa grund av forslaget.

Utredningens bedomning Overensstimmer i huvudsak med rege-
ringens savitt giller forslagets konsekvenser for staten, Patent- och regi-
streringsverket (PRV) och patentombudsnéringen. I 6vriga delar inne-
haller inte betdnkandet ndgon bedomning.

Remissinstanserna: Merparten av remissinstanserna har inte yttrat sig
1 denna del. Som redogjorts for under avsnitt 6 har Svenska Patentom-
budsforeningen, Sveriges Patentbyraers Forening och Svenska Upp-
finnareforeningen anfort att de eventuella besparingar som réttsinne-
havare kan gora till f6ljd av Londondverenskommelsen riskerar att for-
svinna nidr PRV tvingas hoja sina avgifter for att kompensera bortfallet
av intdkter fran tryckningsavgifter. De tre remissinstanserna har dven
anfort att en svensk anslutning till dverenskommelsen kan leda till

> Tyskland, Island, Lettland, Monaco, Slovenien och Storbritannien. Det danska folketinget
har i juni 2003 beslutat att anpassa den danska patentlagen efter Londondverenskommelsen.
Ikrafttrddande av de danska lagbestimmelserna och Danmarks tilltrdde till
Londonoverenskommelsen sker den dag ansvarig minister bestimmer.
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minskad konkurrenskraft for svenska foretag. Foretagarna och Lant-
brukarnas Riksforbund har framfort liknande synpunkter som de nyss
nidmnda (se ndrmare avsnitt 6). PRV har anfort att de ekonomiska kon-
sekvenserna for PRV:s verksamhet som ett tilltrdde till Londondverens-
kommelsen innebédr, kan komma att tvinga fram en 6versyn av verksam-
hetens finansiering. Patentbesvdirsrdtten har forklarat sig inte ha ndgon
erinran mot utredningens bedomning.

Skilen for regeringens beddmning: En svensk anslutning till
Londondverenskommelsen innebér, som ndrmare redogjorts for i avsnitt
6, att Oversdttnings- och valideringskostnaderna for europeiska patent
kommer att minska mer eller mindre kraftigt, beroende pa vilket sprak
som viljs som handldggningssprdk hos det europeiska patentverket
(EPO). For svenska foretag innebdr Overenskommelsen att det blir
billigare att skydda sina uppfinningar pad den europeiska marknaden.
Detta &r sarskilt viktigt for sma och nystartade foretag som kan ha svart
att bdara de hoga initiala kostnaderna for patentskydd i Europa som
dagens Oversittningskrav innebdr. De minskade oOversittningskraven
medfor att fler svenska produkter kommer att ha ett starkt skydd inter-
nationellt, vilket innebdr forbdttrad konkurrensformaga for svenska
foretag. Det kan séledes forutses att Londondverenskommelsen kommer
att bidra till 6kad tillvixt och sysselsdttning i landet samt stirkt kon-
kurrenskraft for svenska foretag.

PRV:s intdkter kommer att paverkas av det foreslagna tilltrddet till
Londonoverenskommelsen. Med minskade krav péd dverséttning minskar
dven de avgifter som verket tar ut i samband med validering av euro-
peiska patent i Sverige. Enligt de berdkningar som gjorts av PRV
kommer intdkterna att minska med ca 15 miljoner kronor i de fall
Sverige viljer att ha kvar ett krav pd Oversdttning av patentkraven till
svenska och ddarmed dven ett krav pd publicering av dessa dverséttningar
via PRV. I likhet med utredningen gor dock regeringen den bedémningen
att en ordning med minskade dversittningskrav, och ddrmed sénkta kost-
nader for patenthavarna, sannolikt kommer att leda till att fler anser det
ekonomiskt motiverat att begédra patentskydd, eller 1 vart fall att fler
lander designeras &n i nuvarande system. Detta i sin tur kommer att inne-
bira ett 6kat antal drsavgifter, vilket i viss man kan kompensera bortfallet
av de nyss namnda publiceringsavgifterna. Det kan dock inte uteslutas att
PRV:s intdktsbortfall till viss del maste kompenseras med avgifts-
hodjningar. Som anforts under avsnitt 6 dr det 1 dagsldget inte mojligt att
uttala sig om nir eventuella avgiftshojningar kommer att inféras och hur
stora de kan bli. Frdgan hinger ndmligen samman med andra osdkra
faktorer, sdsom utvecklingen for forslaget om ett gemenskapspatent. Da
PRV dér helt avgiftsfinansierat paverkar intéktsbortfallet inte statens bud-
get. Inte heller i 6vrigt kommer forslaget att innebédra négra 6kade kost-
nader for det allménna.

Minskningen av réttsinnehavarnas kostnader for validering av euro-
peiska patent kan komma att innebéra att intdkterna for de patentombud
som i dag bistir sokande med Oversittningar sjunker. Man kan dock pa
goda grunder utgd ifrén att det dven fortsdttningsvis kommer att finnas ett
stort behov av att anlita ombud med specialkompetens, inte minst
betrdffande internationella patentrittsliga forhdllanden. Dértill kommer
att ett borttagande av Oversittningskraven sdsom foreslagits sannolikt
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kan innebédra ett okat antal valideringar av europeiska patent i Sverige.
Detta kan 1 sin tur medf6ra 6kade arbetsuppgifter for patentombuden och
ddrmed 6kade intékter for patentnédringen.

Regeringens forslag kommer inte att medfora négra konsekvenser for
den kommunala sjdlvstyrelsen, brottsligheten, det brottsfoérebyggande
arbetet, for offentlig service i olika delar av landet, jimstélldheten mellan
kvinnor och mén eller for mojligheten att nd de integrationspolitiska
malen. Inte heller kommer forslaget att fa nagra konsekvenser f6r miljon.
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10 Forfattningskommentar

68 a§

I wistemal enligt 65 § om ett europeiskt patent far ritten, om en full-
stindig oversdttning till svenska av patentskriften inte finns tillginglig
hos patentmyndigheten, foreligga patenthavaren eller annan som for
talan pa grund av en ritt som hdrleds fran patenthavaren att ge in en
sadan oversdttning. Om den forelagda parten dr kirande i malet, skall
foreliggandet ges vid pafoljd att talan annars kan komma att avvisas.
Ar den forelagda parten svarande i milet, skall foreliggandet i stiillet
ges vid padfoljd att ritten annars kan lata oversitta patentskriften pad
dennes bekostnad.

Paragrafen, som &r ny, innehdller en bestimmelse om ritt for domstolar
att begira in fullstdndig 6versittning av europeiska patent. Bestimmelsen
har behandlats i avsnitt 7.2.

Det nya overséttningskravet vad giller europeiska patent 1 82 § innebér
att fullstdindiga Oversdttningar till svenska av patentskrifter avseende
europeiska patent inte alltid kommer att finnas tillgédngliga. Enligt den
nya 68 a § har dock en domstol, som har att prova tvistemal om ett
europeiskt patent enligt 65 §, mojlighet att begira in en fullsténdig ver-
sdttning av den ifrdgavarande patentskriften, nir en sddan inte finns till-
génglig hos Patent- och registreringsverket (PRV). I enlighet med Lag-
radets torslag anviands ordet “patentskriften” for den text som skall 6ver-
sdttas (jfr 21 §). Enligt artikel 98 1 den europeiska patentkonventionen
skall en europeisk patentskrift innehalla beskrivningen, patentkraven och
1 forekommande fall ritningarna. Skyldigheten att ombesoérja och inge
overséttningen aligger enligt bestimmelsen patenthavaren eller annan
som for talan pd grund av en ritt som hérleds fran patenthavaren, exem-
pelvis en licenstagare. De méltyper som dr aktuella &r bl.a. ogiltighet och
overforing av patent, patentintrang, tvangslicens och bestdammande av
ersittning i vissa fall. Bestimmelsen tar alltsa sikte pa tvistemal. I den
man fridgan uppkommer i ett brottmal far ritten tillimpa 33 kap. 9 §
rattegangsbalken.

Om ett Oversidttningsforeldggande inte efterfoljs intrdder en pafoljd,
vars karaktidr dr beroende av om den forelagda parten upptrdder som
kirande eller svarande i malet. Ar patenthavaren eller annan som hir-
leder sin rétt frdn patenthavaren kdrande i mélet leder underldtenhet att
ge in Oversittning till att talan avvisas. Detta kan exempelvis bli fallet i
mal om intrdng. Ar det ddremot sa att den forelagda parten upptrider som
svarande blir pafoljden i stillet att patentskriften Oversitts pa partens
egen bekostnad genom rittens forsorg. Detta skulle bl.a. kunna komma i
frdga 1 mal om ogiltighet av patent.

82§

Ett europeiskt patent har verkan i Sverige endast om sokanden inom
tre manader efter den dag da det europeiska patentverket kungjort sitt
beslut att bifalla patentansékningen till patentmyndigheten har

Prop. 2005/06:189

45



— ingett oversittning, pa det siitt som foreskrivs i tredje stycket, av den
text med vilken patentet enligt underrittelse till sokanden fran det
europeiska patentverket ir avsett att meddelas, och

— betalat en avgift for offentliggorande.

Beslutar det europeiska patentverket att eff europeiskt patent skall
uppritthallas i dndrad lydelse, giller motsvarande dven i fraga om
den dndrade texten.

Patentkraven skall alltid ges in i oOversdttning till svenska. Har
patentet meddelats pa tyska eller franska, skall beskrivningen ges in i
oversittning till svenska eller engelska.

Oversiittning som avses i tredje stycket skall hillas tillginglig for
var och en. Har den europeiska patentansokningen inte publicerats
av det europeiska patentverket nir oversittningen inkommer, skall
dock oversittningen inte hallas tillgsinglig forrin sadan publicering
sker.

Har oversittning ingetts och avgift betalats inom foreskriven tid
och har det europeiska patentverket kungjort sitt beslut att bifalla
patentansdokningen eller beslutat att det europeiska patentet skall
uppritthallas i dndrad lydelse, skall det kungoras av patentmyndig-
heten.

Paragrafen innehdller bestéimmelser om vissa villkor for att europeiska
patent skall bli géllande 1 Sverige, ndmligen krav pad Gversittning och
avgift. Vidare innehdller paragrafen vissa bestimmelser om patent-
myndighetens atgidrder med sddan Oversittning. Paragrafen &r dndrad
som en foljd av forslaget att Sverige skall tilltrdda Londonoverens-
kommelsen. Andringarna har behandlats i avsnitt 7.2. I forhallande till
betdnkandets forslag har vissa sakliga och redaktionella dndringar gjorts.

Andringarna i paragrafens forsta stycke innebir att fristen om tre
manader for att ge in Oversdttning av ett europeiskt patent ldggs fast 1
lagen. Tidigare framgick denna frist endast av patentkungdrelsen (60 §).
Andra stycket motsvarar den tidigare sista meningen 1 forsta stycket.

Oversittningskraven har flyttats frdn paragrafens forsta stycke till ett
nytt tredje stycke. Bestimmelserna uppfyller de ataganden som foljer
med ett tilltrdade till Londondverenskommelsen. Inneborden dr att patent-
kraven under alla forhallanden skall ges in till PRV i svensk oversdttning
inom treménadersfristen. Nagon ytterligare 6versittning behover inte ges
in till PRV, om handldggningsspréaket i ans6kningsérendet hos EPO varit
engelska och patentet sédledes meddelats pa det spraket. Har ddremot det
europeiska patentet meddelats pd ndgot annat av EPO:s officiella sprék,
dvs. tyska eller franska, méste en Overséttning av patentbeskrivningen
presteras for validering 1 Sverige. Patenthavaren kan dd vilja mellan att
till PRV ge in en Oversdttning av beskrivningen till svenska eller
engelska.

Fjdrde stycket motsvarar det tidigare andra stycket.

Femte stycket motsvarar det tidigare tredje stycket. Den tidigare sista
meningen om att patentmyndigheten skall tillhandahélla tryckta exemplar
av Oversdttningar har utgatt. Skyldighet for patentmyndigheten att till-
handahélla oversittningar framgar redan av fjirde stycket. Andringen
innebdr att overséttningarna inte behdver finnas 1 tryckt form.

Prop. 2005/06:189

46



I ovrigt har endast sprékliga och redaktionella @ndringar skett. Dessa
innebér alltsa inte ndgon dndring 1 sak.

83§

Har en patenthavare inte inom foreskriven tid vidtagit atgéird som
avses i 82 §, skall vad i 72 § forsta stycket siigs om patentsokande ha
motsvarande tillimpning. Forklaras med stod av 72 § att sadan
atgird skall anses vidtagen i ritt tid, skall det kungéras av patent-
myndigheten.

Har nagon, efter det tiden for att vidta atgird enligt 82 § gart ut
men innan kungorelsen utfirdades, i god tro borjat utnyttja upp-
finningen yrkesmiissigt i Sverige eller vidtagit visentliga atgirder for
det, har han den ritt som anges i 74 § andra och tredje styckena.

Paragrafen innehdller bestimmelser som gor bestdmmelsen 1 72 § om
aterstdllande av forsutten tid tillamplig dven i fall da oversdttning av ett
europeiskt patent getts in for sent eller avgiften for offentliggérande av
oversittningen betalats for sent.

1 forsta stycket har en hinvisning till 82 § forsta stycket utgatt. And-
ringen dr en foljd av det som foreslagits betrdffande 82 §; jfr for-
fattningskommentaren ovan.

I 6vrigt har endast sprékliga dndringar gjorts. Dessa innebér alltsa inte
nigon &ndring 1 sak.

91§

Inkommer sékanden eller patenthavaren till patentmyndigheten
med rittelse av dversiittning som avses i 82 § och betalar han fast-
stilld avgift for offentliggorande av den rittade oOversittningen,
giller denna i stiillet for den tidigare. Rittad oversittning skall
hallas tillgéinglig for var och en, om den ursprungliga éversittningen
halls tillgianglig. Har rittelse inkommit och avgift betalats och ir den
ursprungliga dversittningen tillginglig for var och en, skall myndig-
heten utfirda kungorelse dven om rittelsen.

Inkommer sokanden med riittelse av dversittning som avses i 88 §,
och betalar han faststiilld avgift, skall patentmyndigheten utfirda
kungorelse om det och halla den riittade oversiittningen tillginglig
for var och en. Sedan kungorelsen utfirdats, giller den rittade over-
sidttningen i stiillet for den tidigare.

Har nagon, innan rittad oversittning blev gillande, i god tro
borjat utnyttja uppfinningen yrkesmissigt i Sverige pa ett sitt som
enligt tidigare oversittning inte utgjorde intrang i sokandens eller
patenthavarens ritt eller vidtagit visentliga atgirder for det, har han
den ritt som anges i 74 § andra och tredje styckena.

Paragrafen innehdller bestimmelser om réttelse av Oversédttning som
avses i 82 §. Den dndring som har gjorts har behandlats i avsnitt 7.2.

Tidigare foreskrevs 1 forsta stycket sista meningen en skyldighet for
PRV att hélla tryckta exemplar av rittade overséttningar tillgdngliga. Pé
motsvarande sitt som i1 82 § har denna skyldighet tagits bort, savitt avser
tryckta exemplar. Kvar stir skyldigheten for PRV att hélla rittade over-
sdttningar tillgidngliga for var och en.
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I 6vrigt har endast sprakliga dndringar gjorts. Dessa innebér alltsa inte
nigon dndring 1 sak.

Ikrafttridandebestimmelser m.m.

1. Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer.

2. De nya bestimmelserna skall tillimpas pa europeiska patent
betriffande vilka kungorelse om att patentet meddelats publicerats i
den europeiska patenttidningen efter ikrafttridandet.

Ikrafttrdidandebestammelserna har behandlats i avsnitt 8.

Enligt punkt 1 trdder de nya bestimmelserna i kraft den dag regeringen
bestammer.
Enligt punkt 2 skall de nya bestdammelserna tillimpas pé alla europeiska
patent dar kungorelse om att patentet meddelats publicerats i den euro-
peiska patenttidningen efter ikrafttridandet. Det innebédr alltsd att dven
om en ansdokan om europeiskt patent gjorts fore ikrafttrddandet, far
patenthavaren anvénda sig av de nya liberala Oversittningsreglerna si
lange sjédlva kungorelsen om meddelandet publicerats forst efter ikraft-
tridandet. Overgangsbestimmelsen motsvarar artikel 9 i London-
overenskommelsen.
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Sammanfattning av betinkandet Harmoniserad
patentritt (SOU 2003:66)

Patentfordragsutredningens uppdrag

Vér huvudsakliga uppgift har varit att ta fram underlag for bedomning av
om Sverige bor tilltrdda den reviderade versionen av den europeiska
patentkonventionen (EPC 2000), 6verenskommelsen om tillimpning av
artikel 65 1 EPC (den s.k. Londondverenskommelsen) och patentrétts-
konventionen (PLT) samt att d&ven ge forslag till de lagdndringar som
behovs for att dessa instrument skall kunna tilltrddas eller som annars
bedoms ldmpliga i samband med ett tilltrdde. I uppdraget har ocksa ingéatt
att lamna forslag till lagéndringar med anledning av @ndringar som gjorts
1 konventionen om patentsamarbete (PCT). Slutligen har vi haft att 6ver-
vidga dels en frdga om forstarkt sekretesskydd for immaterialrittsliga
radgivare, dels nagra sérskilda fragor som ror handlaggningen av patent-
ansokningsdrenden.

Londondverenskommelsen (avsnitt 4)

Ratificering av Londondéverenskommelsen

Londondverenskommelsen syftar till att sinka de kostnader som foljer
med villkor om att ett europeiskt patent skall overséttas for att f& giltighet
i designerade stater. Overenskommelsen #r inte obligatorisk utan kan
tilltradas av de EPC-stater som sa onskar. Avtalskonstruktionen har valts
for att sékra att Oversdttningsldttnader genomfors samtidigt i ett visst
antal stater. Genom anslutning till 6verenskommelsen &tar sig respektive
stat att helt eller delvis ge upp krav pd overséttning. Den ndrmare inne-
borden &r att stater som har nagot av EPO:s handldggningssprak som ett
av sina officiella sprak helt avstar fran att krdva dverséttning av patentet.
Ovriga anslutna stater, som alltsé inte har engelska, tyska eller franska
som officiellt sprak, skall vdlja ett av EPO:s handldggningssprdk och
avsta fran Overséttning av patentbeskrivningen, om patentet d&r meddelat
pa eller finns Oversatt till det anvisade spraket. Ocksa nidr patentskriften
finns pé detta sprak har dessa stater alltjamt rétt att krdva Gverséttning av
patentkraven till ett av sina officiella sprak.

Enligt den bedomning vi gjort kan det visserligen inte uteslutas att en
svensk ratificering av Londonoverenskommelsen ger vissa negativa
konsekvenser, i forsta hand for patentombudsniringen men ocksé i viss
man for tredje man. Daremot har vi inte funnit ndgon grund for att rdkna
med annat &n marginella effekter for det svenska sprakets stdllning och
utveckling. Farhdgor om sdmre fOrutsdttningar for svensk termupp-
byggnad motsdgs bl.a. av upplysningar frdn Terminologicentrum AB
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(TNC) om att oversatta patentdokument praktiskt taget aldrig utnyttjas i
terminologiarbetet. Till saken hor att Gversdttningarna oftast framstills
lang tid efter det att uppfinningen offentliggjorts. De 6versittningar som i
dag forvaras hos PRV har ocksd en mycket liten efterfragan, vilket 1 sig
gor texterna mindre dgnade att introducera ny terminologi och for teknik-
spridning. Sammanfattningsvis har vi funnit, framfor allt med hansyn till
den stimulans av patentsystemet som en reducering av patenterings-
kostnaderna forvéntas leda till, 6vervigande skél for en svensk ratifice-
ring av Londonoverenskommelsen. Sverige bor vilja engelska som det
sprék fran vilket ytterligare dversittning av patentbeskrivningar inte skall
kravas. Dock bor mojligheten utnyttjas att krdva obligatorisk Gversétt-
ning till svenska av patentkraven.

Forindringar i nationell lagstiftning i anledning av Londonéverens-
kommelsen

En ratificering av Londondverenskommelsen forutsétter dndringar i 82 §
PL, dédr de nya Overséttningskraven méste skrivas in. I Londondverens-
kommelsen har tagits in en uttrycklig erinran om att anslutna stater &r
oforhindrade att krdva fullstidndig dverséttning av det europeiska patentet
ndr en tvist om patentet uppkommit. For att underlédtta domstolens hand-
laggning bor enligt var mening detta sdrskilt regleras i en ny 68 a § PL.

Prop. 2005/06:189

Bilaga 1

50



Betdnkandets lagforslag

Forslag till lag om dndring 1 patentlagen (1967:837)

Harigenom foreskrivs i friga om patentlagen (1967:837)

dels ———,
dels att ——— 82, 83, ——— 91 ——— §§ skall ha foljande lydelse,
dels att det 1 lagen skall inféras 8 nya paragrafer, — — — 68 a §§, av
foljande lydelse,
dels ———.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
68al

Europeiskt patent har verkan hér
i riket endast om sokanden inom
tid som regeringen bestdmmer till
patentmyndigheten ingivit odver-
sdttning till svenska av den text
med vilken patentet enligt under-
rdttelse till sokanden fran det
europeiska patentverket dr avsett
att meddelas och han inom samma
tid erlagt faststilld avgift for
tryckning  av  Oversdttningen.
Beslutar det europeiska patent-
verket att europeiskt patent skall
uppratthallas 1 dndrad avfattning,
giller vad nu sagts dven i frdga om
den dndrade texten.

! Senaste lydelse 1978:149.

I mal enligt 65 § far rdtten, om
en fullstindig oversdttning till
svenska av ett europeiskt patent
inte finns tillgdnglig hos patent-
myndigheten, foreldgga patent-
havaren eller annan som for talan
pa grund av en rdtt, som hdrleds
fran patenthavaren, att ge in en
sadan oversdttning vid pafoljd att
patentet annars kan komma att
oversdttas pa dennes bekostnad
genom rdttens forsorg eller, om
den forelagda parten dr kdrande i
malet, vid pafoljd att talan annars
kan komma att avvisas.

82 §'

Ett europeiskt patent har verkan
hiar i riket endast om sokanden
inom tre manader fran den dag da
det europeiska patentverket har
kungjort sitt beslut att meddela
patentet till patentmyndigheten har

— ingivit, pa det sdtt som fore-
skrivs i andra stycket, den text
med vilken patentet meddelats av
det europeiska patentverket, och

— betalat faststdlld avgift for
offentliggorande. Beslutar  det
europeiska patentverket att etr
europeiskt patent skall uppritt-
hallas 1 #ndrad avfattning eller
begrdnsas, géller vad nu sagts
dven 1 frdga om den &dndrade
texten.
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Oversittning skall hillas till-
gianglig for envar. Har den euro-
peiska patentansokningen icke
publicerats av det europeiska
patentverket ndr Oversdttningen
inkommer, skall dock Oversitt-
ningen e hallas tillgénglig forrédn
saddan publicering sker.

Har Oversittning ingivits och
avgift erlagts inom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att
bifalla patentansokningen eller
beslutat att det europeiska patentet
skall uppritthallas 1 dndrad avfatt-
ning, skall patentmyndigheten ut-
farda kungorelse ddrom. Sa snart
ske kan skola tryckta exemplar av
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

Har patenthavare icke inom
foreskriven tid vidtagit atgidrd som
avses 1 82 § forsta stycket, skall
vad 1 72 § forsta stycket sdgs om
patentsokande &dga motsvarande
tillimpning. Forklaras med stod av
72 § att sddan atgédrd skall anses
vidtagen 1 ritt tid, skall patent-
myndigheten utfirda kungorelse
dérom.

Har négon, efter det tiden for att
vidtaga atgédrd enligt 82 § forsta
stycket utgétt men innan kungorel-
sen utfirdades, i god tro borjat
utnyttja ~ uppfinningen  yrkes-
madssigt hdr 1 riket eller vidtagit
visentliga atgiarder darfor, &ger
han den rdtt som anges i 74 §
andra och tredje styckena.

? Senaste lydelse 1978:149.

Patentkraven skall alltid ges in i
oversdttming till svenska. Har
patentet meddelats pa tyska eller
franska skall beskrivningen ges in
i oversdttning till svenska eller
engelska.

Oversittning som avses i andra
stycket skall hallas tillgénglig for
var och en. Har den europeiska
patentansokningen inte publicerats
av det europeiska patentverket ndr
oversittningen inkommer, skall
dock Oversidttningen infe héllas
tillgénglig forrdn sédan publice-
ring sker.

Har oversittning ingetts och av-
gift erlagts inom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att
bifalla patentansokningen eller
beslutat att det europeiska patentet
skall upprétthallas 1 dndrad avfatt-
ning eller  begrdnsas, skall
patentmyndigheten utfirda kun-
gorelse ddrom.

83 §°

Har patenthavare icke inom
foreskriven tid vidtagit atgidrd som
avses 1 82 §, skall vad 1 72 § forsta
stycket sdgs om patentsokande dga
motsvarande tillimpning. For-
klaras med stod av 72 § att sadan
atgdrd skall anses vidtagen 1 ritt
tid, skall  patentmyndigheten
utfarda kungorelse ddrom.

Har négon, efter det tiden for att
vidtaga atgédrd enligt 82 § utgitt
men innan kungdrelsen utfdrdades,
i god tro borjat utnyttja upp-
finningen yrkesmdissigt hér i riket
eller vidtagit visentliga atgirder
darfor, dger han den ritt som
anges 1 74 § andra och tredje
styckena.
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Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med rittelse av dversittning
som avses 1 82 § och erldgger han
faststdlld avgift for tryckning av
den rittade Oversdttningen, giller
denna i stillet for den tidigare.
Réttad oversidttning skall héllas
tillgénglig for envar, om den
ursprungliga Gversittningen halles
tillgénglig. Har rittelse inkommit
och avgift erlagts och &r den
ursprungliga Oversittningen till-
ganglig for envar, skall myndig-
heten utfirda kungorelse dven om
rittelsen. Sa snart ske kan skola
tryckta exemplar av den rdttade
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

91 §

Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med rittelse av dversittning
som avses 1 82 § och erldgger han
faststdlld avgift for offentlig-
gorande av den rittade Oversitt-
ningen, giller denna i stéllet for
den tidigare. Rattad Oversdttning
skall hallas tillginglig for var och
en, om den ursprungliga Oversitt-
ningen halls tillgdnglig. Har
rittelse inkommit och avgift
erlagts och dr den ursprungliga
Oversdttningen tillgénglig for var
och en, skall myndigheten utfarda
kungorelse dven om réttelsen.

Inkommer sokanden med rittelse av dversittning som avses 1 88 §, och
erldgger han faststilld avgift, skall patentmyndigheten utfirda kungorelse
ddrom och hélla den rittade Gversittningen tillgénglig for envar. Sedan
kungorelsen utfirdats, giller den rittade oversittningen i stéllet for den

tidigare.

Har ndgon, innan rittad over-
sdttning blev gillande, i god tro
borjat  utnyttja  uppfinningen
yrkesmissigt hér i1 riket pa sétt
som enligt tidigare Oversittning
icke utgjorde intrdng 1 sokandens
eller patenthavarens ritt eller vid-
tagit vésentliga atgirder darfor,
dger han den rdtt som anges i 74 §
andra och tredje styckena.

Har ndgon, innan rittad Over-
sdttning blev gillande, i god tro
borjat  utnyttja  uppfinningen
yrkesmissigt hir i1 riket pa sétt
som enligt tidigare Oversdttning
inte utgjorde intrdng 1 sokandens
eller patenthavarens ritt eller vid-
tagit visentliga Atgérder darfor,
dger han den rdtt som anges i 74 §
andra och tredje styckena.

1. Denna lag trdder i kraft, i frdiga om — — — den ..., och 1 6vrigt den

dag regeringen bestammer.

2. De nya bestdmmelserna skall, om annat inte fljer av vad som fore-
skrivs nedan, tilldmpas dven pa patentansokningar som gjorts fore ikraft-
trddandet samt pd patent som meddelats fore ikrafttrddandet eller som
meddelats pa grund av ansdkan som har gjorts innan dess.

? Senaste lydelse 1980:105.
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Forteckning 6ver remissinstanser

Svea hovritt, Stockholms tingsritt, Justitiekanslern, Domstolsverket,
Forsvarets materielverk, Kommerskollegium, Stockholms universitet,
Kungl. tekniska hogskolan i Stockholm, Uppsala universitet, Handels-
hogskolan 1 Stockholm, Svenska sprakndmnden, Konkurrensverket,
Patent- och registreringsverket, Patentbesvérsritten, AB Terminologi-
centrum TNC, Stiftelsen Innovationscentrum, Verket for ndringslivs-
utveckling, Verket for innovationssystem, Vetenskapsradet, Sveriges
advokatsamfund, Svenska Akademien, Foreningen Svenskt Niringsliv,
ForetagarForbundet, Foretagarna, Business Software Alliance, Telefon
AB LM Ericsson, Industrial Research Institutes in Sweden, IT-Foretagen,
Lantbrukarnas Riksforbund, Likemedelsindustriforeningen, Nérings-
livets Namnd for Regelgranskning, Svenska Foreningen for Industriellt
Rattsskydd, Svenska Industriens Patentingenjorers Forening, Sveriges
Patentbyrders Forening, Svenska Patentombudsforeningen, Svenska
Uppfinnareféreningen, Sveriges Civilingenjorsférbund, Swedepark.
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Londonodverenskommelsen

Agreement on the application
of Article 65 of the
European Patent Convention

PREAMBLE
The States parties to this
Agreement,

IN THEIR CAPACITY as
Contracting  States to  the
Convention on the Grant of
European  Patents  (European

Patent Convention) of 5 October
1973,

REAFFIRMING their desire to
strengthen co-operation between
the States of Europe in respect of
the protection of inventions,

HAVING REGARD to Atrticle 65
of  the European Patent
Convention, hereinafter “EPC”,

RECOGNISING the importance
of the objective to reduce the costs
relating to the translation of
European patents,

STRESSING the need for
widespread adherence to that
objective,

DETERMINED to contribute
effectively to such cost reduction,

HAVE AGREED ON THE
FOLLOWING PROVISIONS:

Article 1
Dispensation with translation
requirements

1. Any State party to this
Agreement having an official
language in common with one
of the official languages of

Overenskommelse
Om tillampning av artikel 65 i
Europeiska patentkonventionen

INGRESS
De stater som &r parter 1 denna
overenskommelse, vilka

I EGENSKAP av fordragsslutande
stater  till konventionen om
meddelande av europeiska patent
(Europeiska patentkonventionen)
av den 5 oktober 1973,

BEKRAFTAR sin 6nskan att
starka samarbetet mellan Europas
stater savitt avser skyddet for upp-
finningar,

MED HANVISNING till artikel
65 1 Europeiska patentkonven-
tionen, nedan benamnd "EPC”,

INSER betydelsen av @ndamélet
att minska kostnader hénforliga till
Oversidttning av europeiska patent,

FRAMHALLER né6dvindigheten
av omfattande anslutning till detta
dndamal,

AR FAST BESLUTNA att effek-
tivt bidra till saddan kostnads-
minskning,

HAR KOMMIT OVERENS OM
FOLJANDE:

Artikel 1
Avkall pa dversittningskrav

1. Varje stat som &r part i denna
overenskommelse och som
har ett officiellt sprak gemen-
samt med ett av Europeiska
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the European Patent Office
shall dispense with the
translation requirements
provided for in Article 65,
paragraph 1 EPC.

. Any State party to this
Agreement having no official
language in common with one
of the official languages of
the European Patent Office
shall dispense with the
translation requirements
provided for in Article 65,
paragraph 1 EPC, if the
European patent has been
granted in the official
language of the European
Patent Office prescribed by
that State, or translated into
that language and | supplied
under the conditions provided
for in Article 65, paragraph 1
EPC.

. The States referred to in

paragraph 2 shall continue to
have the right to require that a
translation of the claims into
one of their official languages
be supplied under the
conditions provided for in
Article 65, paragraph 1 EPC.

. Nothing in this Agreement
shall be construed as
restricting the right of the
States  parties to  this
Agreement to dispense with
any translation requirement or
to apply more liberal
translation requirements than
those  referred to in
paragraphs 2 and 3.

Article 2

patentverkets officiella sprak
skall avstad fran krav pa sadan
Oversdttning som avses i
artikel 65.1 EPC.

. Varje stat som &r part i denna

overenskommelse och som
inte har nagot officiellt sprak
gemensamt med ett av Euro-
peiska patentverkets officiella
sprék skall avstd fran krav pa
sddan Oversdttning som avses
1 artikel 65.1 EPC, om det
europeiska  patentet  har
meddelats pad det av Euro-
peiska patentverkets officiella
sprdk som foreskrivits av
staten 1 fraga, eller har Gver-
satts till det spraket samt
ingivits 1 den ordning som
anges 1 enligt artikel 65.1
EPC.

. En stat som avses i punkt 2

skall dven fortsdttningsvis ha
ritt att krdva att en Oversétt-
ning av patentkraven till
nagot av statens officiella
sprak ges in 1 den ordning
som anges 1 artikel 65.1 EPC.

. Ingenting 1 denna Overens-

kommelse skall tolkas som
innefattande ngon inskrank-
ning i ritten for stater som ar
parter i 6verenskommelsen att
helt avstd fran Gversdttnings-
krav eller att tillimpa mer
liberala Oversdttningskrav #n
som fo6ljer av punkterna 1 och
2.

Artikel 2
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Agreement to prescribe that, in the
case of a dispute relating to a
European patent, the patent
proprietor, at his own expense,

a)shall supply, at the request of an
alleged infringer, a full translation
into an official language of the
State in which the alleged
infringement took place,

b) shall supply, at the request of
the competent court or quasi
judicial authority in the course of
legal  proceedings, a  full
translation into an  official
language of the State concerned.

Article 3
Signature — Ratification

This Agreement shall be open for
signature by any Contracting State
to the European Patent Convention
until 30 June 2001.

This Agreement shall be subject to
ratification. Instruments of
ratification shall be deposited with
the Government of the Federal
Republic of Germany.

Article 4
Accession

This Agreement shall, on expiry of
the term for signature mentioned
in Article 3, paragraph 1, be open
to accession by any Contracting
State to the FEuropean Patent
Convention and any State which is
entitled to accede to that
Convention. Instruments of
accession shall be deposited with
the Government of the Federal
Republic of Germany.

ratten for stater som &r parter i
overenskommelsen att foreskriva
att patenthavaren, i fall av tvist
som ror ett europeiskt patent, pd
egen bekostnad

a) skall, pd begiran av en pastddd
intrangsgorare, tillhandahélla en
fullstandig Oversittning till ett
officiellt sprdk i den stat dar det
pastddda intranget dgde rum,

b) skall, pA anmodan av behorig
domstol eller behorig domstolslik-
nande myndighet inom ramen for
rittsforfarande, ge in en fullstén-
dig oversittning till ett officiellt
sprék i den berorda staten.

Artikel 3
Undertecknande — ratificering

Denna dverenskommelse dr 6ppen
for undertecknande till och med
den 30juni 2001 av varje fordrags-

slutande stat till Europeiska
patentkonventionen.
Denna Overenskommelse skall

ratificeras. Ratifikationsinstrument
skall deponeras hos Forbunds-
republiken Tysklands regering.

Artikel 4
Anslutning

Denna Overenskommelse dr, nir
den tid for undertecknande, som
anges 1 artikel 3 forsta stycket 16pt
ut, 6ppen for anslutning for varje
fordragsslutande stat till Euro-
peiska patentkonventionen samt
for varje stat som har ritt att
ansluta sig till den konventionen.
Anslutningsinstrument skall depo-
neras hos Forbundsrepubliken
Tysklands regering.
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Article 5
Prohibition of reservations

No State party to this Agreement
may make reservations thereto.

Article 6
Entry into force

This Agreement shall enter into
force on the first day of the fourth
month after the deposit of the last
instrument of ratification or
accession by eight Contracting
States to the European Patent
Convention, including the three
States in which the most European
patents took effect in 1999. Any
ratification or accession after the
entry into force of this Agreement
shall take effect on the first day of
the fourth month after the deposit
of the instrument of ratification or
accession.
Article 7
Duration of the Agreement

This  Agreement  shall  be

concluded for an unlimited
duration.
Article 8
Denunciation

Any State party to this Agreement
may denounce it at any time, once
it has been in force for three years.
Notification of denunciation shall
be given to the Government of the
Federal Republic of Germany. The
denunciation shall take effect one
year after the date of receipt of

such notification. No rights
acquired  pursuant to  this
Agreement before the
denunciation took effect shall
thereby be impaired.

Artikel 5
Forbud mot férbehall

Ingen stat som é&r part 1 denna
overenskommelse far gora forbe-
hall mot densamma.

Artikel 6
Ikrafttridande

Denna 6verenskommelse tridder i
kraft forsta dagen 1 fjirde ménaden
efter deposition av det sista ratifi-
kations eller anslutningsin-
strumentet frdn 4tta fordrags-
slutande stater till Europeiska
patentkonventionen, varibland
skall finnas de tre stater i vilka de
flesta Europeiska patent vann
giltighet &r 1999.Ratifikation eller
anslutning efter det denna Over-
enskommelse trétt 1 kraft trdder i
kraft forsta dagen 1 fjirde manaden
efter deposition av ratifikations

Artikel 7
Overenskommelsens giltighetstid

Denna 6verenskommelse géller for
obegrinsad tid.

Artikel 8
Uppsdigning

Varje stat som &r part i denna
Overenskommelse far, nidr denna
varit 1 kraft 1 tre ar, ndr som helst

siga upp Overenskommelsen.
Meddelande om uppsédgning skall
ldmnas till Forbundsrepubliken

Tysklands regering. Uppsdgningen
trader i kraft ett ar efter den dag da
sddant meddelande togs emot.
Inga rattigheter som vunnits med
stod av denna Overenskommelse
skall darvid paverkas.
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Article 9
Scope

This Agreement shall apply to
European patents in respect of
which the mention of grant was
published in the European Patent
Bulletin after the Agreement
entered into force for the State
concerned.

Article 10
Languages of the Agreement

This Agreement, drawn up in a
single original in the English,
French and German languages
shall be deposited with
Government of the Federal
Republic of Germany, the three
texts being equally authentic.

Article 11
Transmissions and notifications

1. The Government of the
Federal Republic of Germany
shall draw up certified true
copies of this Agreement and
shall transmit them to the
Governments of all signatory
or acceding States.

2. The Government of the
Federal Republic of Germany
shall notify to the
Governments of the States
referred to in paragraph 1:

a) any signature;

b) the deposit of any
instrument of ratification
or accession;

c) the date of entry into
force of this Agreement;

d) any denunciation
received pursuant to
Article 8 and the date on
which it will take effect.

Artikel 9
Tilldmpningsomrade

Denna 6verenskommelse tilldmpas
pa europeiska patent betrdffande
vilka kungorelse om att patent
meddelats publicerats i Europeiska
patenttidningen efter det att
overenskommelsen trddde i kraft
for staten 1 fraga.

) Artikel 10
Overenskommelsens sprak

Denna Overenskommelse, som
uppréttats 1 ett enda original-
exemplar pa engelska, franska och
tyska spraken, skall deponeras hos
Forbundsrepubliken Tysklands
regering. De tre texterna édger lika
vitsord.

Artikel 11
Overscindande och underriittelser

1. Forbundsrepubliken — Tysk-
lands regering skall framstilla
bestyrkta avskrifter av denna
overenskommelse och over-
sdnda dem till regeringarna 1
alla stater som undertecknat
overenskommelsen eller
anslutit sig till den.

2. Forbundsrepubliken — Tysk-
lands regering skall under-
rdtta regeringarna i de stater
som avses 1 punkt 1 om

a) undertecknanden,
b) depositioner av ratifika-
tions eller anslutnings-

instrument,

c) dagen for denna Overens-
kommelses ikraft-
tradande,

d) uppsdgningar enligt

artikel 8 och dagen for
varje uppsdgnings ikraft-
trddande.
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3. The Government of the
Federal Republic of Germany
shall register this Agreement
with the Secretariat of the
United Nations.

IN WITNESS WHEREOF, the
Plenipotentiaries authorised
thereto, having presented their Full
Powers, found to be in good and
due form, have signed this
Agreement.

Done at London...

3. Forbundsrepubliken — Tysk-
lands regering skall lita regi-
strera denna overens-
kommelse hos Forenta
Nationernas sekretariat.

TILL BEKRAFTELSE HARAV
har dartill vederborligen befull-
miktigade ombud, efter att ha
foretett sina fullmakter vilka
befunnits vara i gott och veder-
borligt skick, undertecknat denna
overenskommelse.

London den...

Prop. 2005/06:189

Bilaga 4

60



Lagradsremissens lagforslag

Forslag till lag om dndring 1 patentlagen (1967:837)

Hirigenom foreskrivs i friga om patentlagen (1967:837)"
dels att 82, 83 och 91 §§ skall ha foljande lydelse,
dels att det i1 lagen skall infoéras en ny paragraf, 68 a §, av foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Europeiskt patent har verkan
hdr i riket endast om sokanden
inom tid som regeringen bestdim-
mer till patentmyndigheten ingivit
oversittning fill svenska av den
text med vilken patentet enligt
underrittelse till sokanden fran det
europeiska patentverket dr avsett
att meddelas och han inom samma
tid erlagt faststdlld avgift for
tryckning av oversdttningen. Be-
slutar det europeiska patentverket
att europeiskt patent skall upp-
ritthdllas 1 é&ndrad avfattning,
géller vad nu sagts dven 1 frdga om
den dndrade texten.

' Lagen omtryckt 1983:433.

Foreslagen lydelse

68a§

I tvistemal enligt 65 § om ett
europeiskt patent far rdtten, om en
fullstindig ~ oversdttning till
svenska av patentet inte finns till-
ganglig hos patentmyndigheten,
foreldgga  patenthavaren eller
annan som for talan pa grund av
en rdtt som hdrleds fran patent-
havaren att ge in en sadan 6ver-
sdttning. Om den forelagda parten
ar kdrande i malet, skall fore-
laggandet ges vid pafoljd att talan
annars kan komma att avvisas. Ar
den forelagda parten svarande i
malet, skall foreldiggandet i stdillet
ges vid pafolid att rdtten annars
kan lata oversdtta patentet pa
dennes bekostnad.

82 §

Ett europeiskt patent har verkan
i Sverige endast om sokanden
inom tre manader efter den dag da
det europeiska patentverket kun-
gjort sitt beslut att bifalla patent-
ansokningen till  patentmyndig-
heten har

— ingett Oversittning, pa det sditt
som foreskrivs i tredje stycket, av
den text med vilken patentet enligt
underréttelse till sokanden fran det
europeiska patentverket dr avsett
att meddelas, och

— betalat en avgift for offentlig-
gorande.
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Oversittning skall héallas till-
ginglig for envar. Har den euro-
peiska patentansokningen icke
publicerats av det europeiska
patentverket ndr dverséttningen in-
kommer, skall dock 6verséttningen
¢/ hallas tillgidnglig forrdn sadan
publicering sker.

Har Oversittning ingivits och
avgift erlagts inom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att bi-
falla patentansokningen eller be-
slutat att det europeiska patentet
skall upprétthallas i dndrad avfarz-
ning, skall patentmyndigheten ut-
fdrda kungorelse ddrom. Sa snart
ske kan skola tryckta exemplar av
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

Har patenthavare icke inom
foreskriven tid vidtagit atgidrd som
avses 1 82 § forsta stycket, skall
vad 1 72 § forsta stycket sdgs om
patentsokande dga motsvarande
tillimpning. Forklaras med stod av
72 § att saddan atgird skall anses
vidtagen 1 rétt tid, skall patent-
myndigheten utfdrda kungorelse
ddrom.

Har nigon, efter det tiden for att
vidtaga atgiard enligt 82 § forsta
stycket utgatt men innan kungdorel-
sen utfirdades, 1 god tro borjat
utnyttja  uppfinningen  yrkes-
massigt hdr i riket eller vidtagit
visentliga atgirder ddrfor, dger

Beslutar det europeiska patent-
verket att eft europeiskt patent
skall — upprétthallas 1  &ndrad
lydelse, géller motsvarande dven i
friga om den dndrade texten.

Patentkraven skall alltid ges in i
oversdttning  till svenska. Har
patentet meddelats pa tyska eller
franska, skall beskrivningen ges in
i oversdttning till svenska eller
engelska.

Oversittning som avses i tredje
stycket skall héllas tillgénglig for
var och en. Har den europeiska
patentansokningen inte publicerats
av det europeiska patentverket nér
Oversdttningen inkommer, skall
dock Oversdttningen infe hallas
tillgénglig forrdn sédan publice-
ring sker.

Har oversittning ingetts och av-
gift betalats imom foreskriven tid
och har det europeiska patent-
verket kungjort sitt beslut att
bifalla patentansokningen eller
beslutat att det europeiska patentet
skall — uppritthallas 1  &ndrad
lydelse, skall det kungoras av
patentmyndigheten.

83 §

Har en patenthavare inte inom
foreskriven tid vidtagit atgidrd som
avses 1 82 §, skall vad i 72 § forsta
stycket sdgs om patentsokande ha
motsvarande tillimpning. For-
klaras med stod av 72 § att sddan
atgird skall anses vidtagen i ritt
tid, skall det kungéras av patent-
myndigheten.

Har nagon, efter det tiden for att
vidta éatgard enligt 82 § gart ut
men innan kungdrelsen utfdrdades,
1 god tro borjat utnyttja upp-
finningen yrkesmissigt i Sverige
eller vidtagit vidsentliga atgéirder
for det, har han den ritt som anges
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han den rdtt som anges i 74 §
andra och tredje styckena.

Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med réttelse av Oversittning
som avses i 82 § och erldgger han
faststdlld avgift for tryckning av
den réttade Oversittningen, giller
denna 1 stdllet for den tidigare.
Rittad oversdttning skall hallas
tillgédnglig for envar, om den
ursprungliga dverséttningen halles
tillgdnglig. Har rattelse inkommit
och avgift erlagts och &r den
ursprungliga Overséttningen till-
gianglig for envar, skall myndig-
heten utfirda kungorelse dven om
rittelsen. Sa snart ske kan skola
tryckta exemplar av den rdittade
oversdttningen finnas att tillga hos
patentmyndigheten.

Inkommer  sokanden  med
rittelse av Oversittning som avses
i1 88 §, och erldgger han faststilld
avgift, skall patentmyndigheten
utfirda kungorelse ddrom och
halla den rdttade Oversdttningen
tillgédnglig for envar. Sedan kun-
gorelsen utfirdats, giller den
rittade Overséttningen 1 stéllet for
den tidigare.

Har ndgon, innan réttad over-
sattning blev géllande, i god tro
borjat utnyttja uppfinningen yrkes-
massigt hdr i riket pa sétt som
enligt tidigare Oversittning icke
utgjorde intrdng i1 s6kandens eller
patenthavarens ritt eller vidtagit
visentliga atgirder ddrfor, dger
han den rétt som anges 1 74 §
andra och tredje styckena.

174 § andra och tredje styckena.

91§

Inkommer  sokanden  eller
patenthavaren till patentmyndig-
heten med rittelse av dversittning
som avses 1 82 § och betalar han
faststdlld avgift for offentlig-
gorande av den rittade Oversitt-
ningen, giller denna 1 stéllet for
den tidigare. Réttad Oversittning
skall héllas tillgidnglig f6r var och
en, om den ursprungliga Oversétt-
ningen halls  tillgdnglig. Har
rittelse inkommit och avgift beta-
lats och &r den ursprungliga 6ver-
sattningen tillgdnglig for var och
en, skall myndigheten utfirda
kungorelse dven om réttelsen.

Inkommer  sokanden  med
rittelse av Oversdttning som avses
1 88 §, och betalar han faststilld
avgift, skall patentmyndigheten
utfirda kungorelse om det och
halla den rdttade Oversdttningen
tillgénglig for var och en. Sedan
kungorelsen utfirdats, giller den
rittade Overséttningen 1 stéllet for
den tidigare.

Har nagon, innan rdttad over-
sdttning blev gillande, 1 god tro
borjat utnyttja uppfinningen yrkes-
massigt i Sverige pa ett sitt som
enligt tidigare Overséttning inte
utgjorde intrdng 1 s6kandens eller
patenthavarens ritt eller vidtagit
visentliga atgérder for det, har han
den rétt som anges 1 74 § andra
och tredje styckena.

1. Denna lag trader i kraft den dag regeringen bestammer.

2. De nya bestammelserna skall tillimpas pé europeiska patent be-
triaffande vilka kungorelse om att patentet meddelats publicerats i den
europeiska patenttidningen efter ikrafttrddandet enligt punkt 1.
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Lagridets yttrande

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2006-03-07

Niérvarande: f.d. justitierddet Hans Danelius, regeringsrddet Karin Alm-
gren och f.d. kammarréttspresidenten Jan Francke.

Andringar i patentlagen

Enligt en lagrddsremiss den 16 februari 2006 (Naringsdepartementet) har
regeringen beslutat inhdmta Lagradets yttrande over forslag till lag om
andring 1 patentlagen (1967:837).

Forslaget har infor Lagradet foredragits av rittssakkunnige Jonas Pontén.
Forslaget foranleder foljande yttrande av Lagradet:

68a§

I paragrafen anvénds uttrycken “Gversdttning — — — av patentet” och
“Oversitta patentet”. Lagradet foreslar att ordet “patentet” i dessa
sammanhang ersétts med “patentskriften” (jfr 21 § patentlagen).

Forslaget innebédr vidare bl.a. att domstol 1 en rédttegdng skall kunna
foreldgga patenthavaren, dven nér denne &r svarande, att inge en Gver-
sattning av patentskriften och att, om foreldggandet inte foljs, 1ata utfora
Oversdttningen pa patenthavarens bekostnad.

Det ankommer i tvistemal i allménhet pa kédranden att férebringa den
utredning som han anser nédvindig for bifall till sin talan. Det innebdr
ocksd normalt att kdranden, i den mé&n han aberopar handlingar pa
frimmande sprak och domstolen anser dversittningar nédvéandiga, méste
tillhandahalla sddana dverséttningar pa egen bekostnad.

Att, som foreslds i remissen, begéra att patenthavaren som svarande i
t.ex. en ogiltighetsprocess skall ombesdrja och inge Oversdttningar av
patentskriften dr dédrfor en ordning som enligt Lagradets mening méste
motiveras av sdrskilda skél. Det forhéllandet att en stat enligt artikel 2 i
Londonodverenskommelsen tillats foreskriva att patenthavaren pa dom-
stols begdran skall tillhandahalla Gversdttningar av patentskrifter utgor
inte ett sddant skdl. Tvartom kan noteras att syftet med Londondverens-
kommelsen och de dédrpd baserade lagbestimmelserna dr att minska
patenthavarnas oversittningskostnader. Det far dessutom anses foreligga
en viss presumtion for att ett beviljat patent dr vélgrundat, vilket talar for
att den som vill angripa patentet genom att vdcka talan mot patent-
havaren har att forse domstolen med det material som ritten behover,
alltsé i forekommande fall dven en Gverséttning av patentskriften.

Att patenthavaren, om han vinner malet, kan tillerkdnnas erséttning
frdn motparten for sina oversittningskostnader utgor inte heller ett till-
rackligt skl for att han initialt bor std for dessa kostnader. Man kan ju
vdl tdnka sig situationer dd en patenthavare, som utsitts for en ogrundad
talan, patvingas betydande kostnader for 6versittning, vilka han sedan pa
grund av motpartens insolvens eller av annat skél inte kommer att kunna
fa ersatta.
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Lagradet foreslar darfor att paragrafen far foljande formulering:

”I tvistemal enligt 65 § om ett europeiskt patent far rdtten, om en
fullstandig oOversdttning till svenska av patentskriften inte finns
tillgénglig hos patentmyndigheten, foreldgga kidranden att ge in en sédan
overséttning vid pafoljd att talan annars kan komma att avvisas.”

Lagradet har i 6vrigt inte ndgon erinran mot de foreslagna bestimmel-
serna.
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s Prop. 2005/06:189
Naringsdepartementet o

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantréade den 16 mars 2006.
Nirvarande: Statsministern Persson, statsrdden Freivalds, Sahlin,
Pagrotsky, Messing, Y. Johansson, Bodstrom, Sommestad, Karlsson,
Nykvist, Andnor,. Nuder, M. Johansson, Hallengren, Bjorklund,
Holmberg, Jimtin, Osterberg, Orback, Baylan.

Foredragande: statsrddet Messing.

Regeringen beslutar proposition 2005/06:189 Andringar i patentlagen.

66



	Innehållsförteckning
	Förslag till riksdagsbeslut
	Förslag till lag om ändring i patentlagen
	Ärendet och dess beredning
	Patent - en överblick
	Londonöverenskommelsen
	Sveriges tillträde till Londonöverenskommelsen
	Lagändringar med anledning av Londonöverenskommelsen
	Ikraftträdande m.m.
	Ekonomiska konsekvenser m.m.
	Författningskommentar
	Bilaga 1 Sammanfattning av betänkandet Harmoniserad patenträtt (SOU 2003:66)
	Bilaga 2 Betänkandets lagförslag
	Bilaga 3 Förteckning över remissinstanser
	Bilaga 4 Londonöverenskommelsen
	Bilaga 5 Lagrådsremissens lagförslag
	Bilaga 6 Lagrådets yttrande

