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Overgripande synpunkter

I promemorian foreslas fordndringar av vissa centrala delar av tvistemals-
handlidggningen vid de allmidnna domstolarna. Promemorian har tagits fram
av en arbetsgrupp bestdende av ordinarie domare vid de allménna
domstolarna.

I ett tidigare remissyttrande dver en promemoria som ldmnats av
arbetsgruppen framforde Justitiekanslern att forslagen inte beretts pd det sétt
som processréttsliga fragor av dylikt slag kréver. Justitickanslern
konstaterade dé bl.a. att forslagen var av stor betydelse for flera grupper som
forekommer i domstolarna men att nigra representanter for dessa inte synes
ha deltagit i arbetsgruppens arbete, samt att eventuella nackdelar med
forslagen inte blivit tillrackligt belysta (se Justitiekanslerns yttrande dver
Domstolsverkets promemoria Ndgra processridttsliga reformer i allmdn
domstol, dnr Ju 2023/01245). Flera andra remissinstanser, bl.a. Svea
hovritt, Riksdagens ombudsmén och Sveriges advokatsamfund, lamnade
liknande synpunkter pad promemorian.

Enligt Justitickanslern gor sig dessa synpunkter gillande dven avseende nu
aktuell promemoria, 4ven om forslagen ar nigot férre i antal och underlaget
nagot fylligare. Redan av dessa skil saknas det mgjlighet for
Justitiekanslern att tillstyrka forslagen. I ljuset av dessa uttalanden lamnar
Justitiekanslern foljande synpunkter pa forslagen i sak.

Om forslaget om en ny tredskodomssanktion

En tredskodom medfor i regel allvarliga konsekvenser for den part som
tredskodomen meddelas mot, sérskilt som den inte kan overklagas utan
maste angripas genom atervinning. Om tredskodom dérefter meddelas pa
nytt mot parten kan domen 6ver huvud taget inte angripas. Enligt
Justitiekanslern vore det darfor av varde med en utforligare analys av
tredskodomsinstitutets syfte och funktion samt vilka foljder forslaget om en
ny tredskodomssanktion kan komma att medfora for parterna. Detta géller
inte minst mot bakgrund av att det tilltdnkta tillimpningsomradet framstér
som relativt stort och att parter i mindre tvistemal ofta saknar juridiskt
ombud.
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I den fortsatta beredningen bor det dven goras en bredare genomgéng av
vilka andra verktyg domstolarna redan har for att komma till ritta med
obstruerande parter, och hur forslaget forhaller sig till dessa. Det kan hér
noteras att t.ex. bestimmelsen om s.k. hard stupstock 1 42 kap. 15 §
rattegangsbalken inte omndmns 1 promemorian.

Om forslaget att lita parterna ansvara for att forhorspersoner ska
instilla sig till ritten

Det kan inledningsvis ifragaséttas hur stort behovet av den foreslagna
andringen dr. Arbetsgruppen har 1 denna del hianvisat till en
enkdtundersdkning som gjordes for ett par ar sedan. Det kan konstateras att
enkédten endast riktats mot en begransad krets bestdende i1 ordinarie domare
och vissa andra anstéllda vid de allmidnna domstolarna samt advokater som
arbetar med dispositiva tvistemal. I brist pd annat underlag utgér dock
Justitiekanslern fran det som framkommit i enkéten. Enligt den anser endast
ca en tiondel av domarna och advokaterna att svardelgivna forhorspersoner
ar ett vanligt problem vid handlidggningen i tingsrétten.

Enligt Justitiekanslerns uppfattning &r det vidare vanligt att parterna redan i
dag skoter den praktiska hanteringen av delgivningen av forhorspersoner,
atminstone i mer omfattande eller komplexa mal, dvs. mal av den typ som
arbetsgruppen kallar for ”substansmal”. Med undantag for vissa sirskilda
fall, som t.ex. nér en svdrdelgiven person befinner sig utomlands, framstér
det déarfor som oklart om forslaget 1 denna del kommer att leda till 6kad
effektivitet eller medfora nagra storre tids- eller resursbesparingar.

Vidare vicker forslaget om att en huvudforhandling inte ska stéllas in, om
en forhorsperson som parten ansvarar for inte har instéllt sig, flera fragor
som inte har diskuterats i promemorian. En vanlig situation &r att en
forhorsperson inte kan instélla sig pa grund av t.ex. sjukdom. Om hindret
uppkommer i ett sent skede kan det vara ogorligt for parten att himta in
utredning som gor det sannolikt att forhdrspersonen har laga forfall. Trots
det ska i1 en sddan situation huvudforhandlingen alltsa inte stéllas in enligt
forslaget (jfr vad som giller enligt 32 kap. 6 § rittegangsbalken for ndgon
som underlitit att instélla sig enligt rittens beslut). Likasa kan utan partens
forskyllan en forhorsperson som tidigare har godtagit att medverka komma
att dndra sig i ett sent skede och inte instilla sig, med foljden att personen
inte hors. For en part som deltar aktivt och lojalt i processen kan detta
framstd som oskéligt. Promemorian diskuterar dock inte ndrmare dessa
foljder av forslaget eller de intresseavvagningar som ligger bakom forslaget.

Promemorian behandlar inte heller fragan om ett &beropande i hovritten av
en forhdrsperson, som var dberopad 1 tingsrédtten men inte kom att horas,
utgdr ny bevisning och under vilka forutsattningar ett sddant dberopande
skulle tilldtas (se 50 kap. 25 § rittegdngsbalken). Om aberopandet tillits kan
det leda till att provningstillstind beviljas i fler mal samt att hovritten
behover hélla huvudforhandling och ta upp ny bevisning i fler fall. En sddan
utveckling ligger inte i linje med tidigare stéllningstaganden om att



tyngdpunkten i processen ska ligga i forsta instans och att hovrittens uppgift
ar overprovning (se t.ex. prop. 2015/16:39 s. 23 £.). Dessa fragor bor
analyseras 1 det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Forslaget innebér dven ett avsteg frdn den nu géllande allminna
vittnesplikten 1 svensk rétt. Promemorian innehaller ingen diskussion av
denna fraga eller vilka foljder det kan leda till. Aven denna aspekt bor dirfor
uppmaérksammas i1 den fortsatta beredningen av forslaget.

Arendet har foredragits av Linus Ekstrém. I drendets beredning har 4ven
byrachefen Anneli Skoglund deltagit.
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