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Remissyttrande Over Domstolsverkets promemoria
En effektivare tvistemdlshandldggning

Inledning

Tingsritten stéller sig i allt visentligt bakom arbetsgruppens 6verviganden
och forslag, med foljande tilligg och anmarkningar. Nedanstiende rubriker ar
hamtade frdn promemorian (avsnitt 7)

Forslagen avser substansmailen

Tingsritten delar arbetsgruppens bedémning att en sortering av maélen ar
nodvandig for att kunna handldgga dessa pa ett effektivt och &ndamalsenligt
séitt. S& sker redan idag. De mal som idag ar substansmal i egentlig mening
handlaggs enligt tingsrattens uppfattning ofta pd sitt som visentligen
stimmer Gverens med vad som anges i promemorian.

Tingsrattens uppfattning ar att den definition av substansmil som
promemorian foreslar (s. 26) framstar som alltfor vid. I praktiken skulle det
omfatta en stor majoritet av mélen, som varken domstolen eller parter
uppfattar som substansmaél i egentlig mening. Som exempel kan nimnas
enklare tvister om ersattning for hantverkstjanster, enklare tvister om
aterbetalning av ldn mellan fore detta makar och andra vardagliga eller
mindre tvister dir parterna upptriader utan professionella ombud. Den
anpassning av handldggningen till vad maélet kraver (s. 27) riskerar i ménga
sddana mal snarare innebdra merarbete dn effektivitetsvinster nér ena eller
béda parter inte foretrdds av ombud. Tingsritten ifragasétter darfor behovet
av en alltfor kategorisk uppdelning i enklare tvisteméal och substansmal.

Utgangspunkter for en reformerad tvistemalsprocess

Ett led i arbetsgruppens forslag ar att domare bor vara mer aktiva i
handlaggningen sarskilt i borjan av forberedelsen. Det utvecklas emellertid
inte vad som niarmare avses med konstaterandet att detta kommer att paverka
framst tingsrdtter med beredningsorganisationer. Tingsratten vill har
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framhélla att arbetsséttet kan skilja sig & mycket mellan tingsréatter med
beredningsorganisationer och att beredningsjurister i en vélfungerande
beredningsorganisation har goda méjligheter att aktivt arbeta med tidsplaner
iett tidigt skede av handlaggningen. Sa sker vid Lunds tingsrétt redan idag.

Tingsréatten vill framhalla vikten av att forslagen inte far till foljd att
fungerande beredningsorganisationer maste dndras.

En tidsplan ska upprittas i ett tidigt skede av processen

Tingsritten delar arbetsgruppens uppfattning att en tidsplan ar av mycket stor
vikt for att handldggningen ska drivas framat och att tidsplan darfér bor
upprattas i stor utstrackning. Tingsritten dr darfor positiv till arbetsgruppens
forslag om att dndra 42 kap. 6 § fjarde stycket rattegidngsbalken s att riatten
ska uppratta tidsplaner i fler tvistemaél. Tingsratten delar d&ven arbetsgruppens
uppfattning att det i manga mal finns starka skil att uppratta tidsplan tidigt
under handldggningen och ofta med fordel redan efter att svaromal har
inkommit. Tingsrattens uppfattning ar emellertid att 42 kap. 6 § fjarde stycket
rattegangsbalken tillrackligt ger ratten detta verktyg redan idag.

Ett alltfor uttalat krav pé tidsplan skyndsamt efter svaromal riskerar skapa ett
merarbete for ratten avseende atgarder som i ménga fall inte 4r nodvéndiga
och dndamalsenliga och inte tillfér nagon effektivitetsvinst i handlaggningen
samtidigt som kravet skulle inskrianka rittens mojligheter att anpassa
handldggningen till omstdndigheterna i det enskilda fallet. Detta giller
sarskilt mot bakgrund av de synpunkter som framforts ovan nar det giller den
foreslagna definitionen av substansmal. Arbetsgruppens forslag i denna del
("uppenbart obehovligt”) skulle innebira att tidsplaner méste upprittas i ett
tidigare skede dn idag, &ven om ritten gor bedomningen att detta inte behovs.

En ny tredskodomssituation

Tingsratten ser mycket positivt pa ett inférande av skarpare verktyg for ratten
da parter inte medverkar under forberedelsen och vilkomnar forslaget pa
inférande av en ny flexiblare tredskdomsmojlighet. Forslaget fyller praktiska
behov och vantas medfora effektivitetsvinster.

Parter ska ansvara for att Aberopade vittnen och partssakkunniga
instiiller sig

Tingsratten, som stéller sig positiv till forslaget i stort, anmérker foéljande.

Forslaget verkar inte omfatta partsforhor. Sett till de &ndamél som motiverar
den foreslagna dndringen bor det 6vervigas att ldgga parterna motsvarande
ansvar for att en part som ska horas installer sig till ett forhorstillfalle.

Arbetsgruppen foreslar att ett beslut om att avsld en parts begiran om att
ratten ska kalla en forhorsperson till ett forhorstillfalle bor kunna 6verklagas
sarskilt (s. 41). Skilen for detta ar att det kan ha stor betydelse for parts
mojlighet att lagga fram beviset. Enligt tingsritten framstar det som
inkonsekvent att sdidana beslut ska fa 6verklagas sarskilt i hogre grad 4n beslut
att avvisa bevismedlet (forhoret), vilket i dn hogre grad péverkar partens
mojlighet att lagga fram beviset. Rétten att sarskilt 6verklaga beslut om att
avsld en parts begdran om att ritten ska kalla en férhorsperson till ett



forhorstillfalle kan ocksa paverka rattens mojligheter att folja tidsplanen och
genomfora en redan planerad forhandling. Tingsritten anser att det bor
Overvigas att inte 1ata beslutet fa 6verklagas sarskilt.

I handlaggningen av detta drende har deltagit chefsrddmannen Lena Nowak,
rddméannen Peter Krikstrom (referent), Linus Videgren (referent) och
beredningsjuristerna Malin Sundqvist och Maria Dahlkrans.
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