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Justitiedepartementet

Remissyttrande 6ver SOU 2024:51 En mer rattssdker och
effektiv domstolsprocess

Solna tingsritt vill limna foljande synpunkter.

Vad giller utredningens forslag avseende tilltrosbevisning samt tidiga f6rhér och
vittnesattester tillstyrker Solna tingsratt forslagen.

Tingsritten instimmer dven 1 utredningens slutsatser i friga om regleringen av
strafflindring vid medverkan i utredning av nigon annans brott. Tingsritten anser
— av de skil som framforts av utredningen — inte att det ar mojligt att ga vidare
med den alternativa forfattningstexten avseende kronvittnen i bilaga 7.

I friga om 6vervigandena avseende forundersékningssekretess vill tingsritten pa
ett overgripande plan framfora féljande.

I svensk rittstradition rader en stark presumtion for offentlighet, inte minst i
domstolarnas verksamhet. For att sikerstilla behovet av sekretess till skydd f6r
savil enskilda som for en rittssiker domstolsprocess, kan offentligheten dock
behova inskrankas. Tingsratten stiller sig har bakom utredningens slutsats om att
det finns 6vervigande skil for att stirka férundersékningssekretessen och
begrinsa mojligheterna till insyn dven efter att ett mél har 6verlimnats till
domstol.

Hur lingtgaende inskrinkningar som bor goras i offentligheten kan sdgas vara en i
huvudsak politisk fraga. Tingsritten vill dock framhalla vikten av att det inte gors
alltfor stora avsteg fran grundlaggande principer om offentlighet och sekretess.
Det dr ocksa frin domstolarnas perspektiv av yttersta vikt att regleringen blir
praktiskt tillimpbar och att sekretesshanteringen inte blir sa resurskrivande att
karnverksamheten paverkas.

Tingsritten konstaterar att utredningens forslag bygger pa en ny konstruktion dir
uppgifter inte ska provas var for sig, utan en sekretessprovning ska goras avseende
en sammanstallning av uppgifter i férundersdkningsprotokollet — dér vissa
uppgifter kan vara sjalvstindigt skyddsvirda, och andra inte. Som utredningen
framhiller kan de uppgifter som ingar i ett férundersékningsprotokoll, ut6ver i sin
sammanstillda form i férundersékningsprotokollet, dven dterfinnas pa andra
stillen hos de brottsbekdmpande myndigheterna och domstolarna (se till exempel
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s. 93). Inledningsvis kan noteras att den foreslagna bestimmelsen endast ar
tillimplig hos domstolarna. Hos domstolarna férekommer uppgifter som ingar i
torundersékningsprotokoll dven parallellt pa manga andra stillen, till exempel i
stimningsansOkan och 1 kallelser till férhandling. Om effekten av utredningens
forslag blir att 4ven dessa uppgifter omfattas av sekretess, vilket knappast kan vara
avsikten, sa illustrerar det de svarigheter som finns med ett sekretesskydd for en
sammanstillning av uppgifter dir alla uppgifter som ingar inte dr skyddsvirda i
sig. Detta beh6ver under alla forhéllanden tydliggoras.

Tingsritten uppfattar att utredningens tydliga fOresats dr att regleringen ska vara
praktiskt tillimpbar f6r domstolarna, en utgangspunkt som tingsritten sjalvklart
delar. Aven med ett omvint skaderekvisit maste domstolarna dock gora en serios
och noggrann sekretessprovning i varje enskilt fall. Det maste rimligtvis finnas ett
relativt stort antal mal ddr det vid en provning star klart att forunderséknings-
protokollet kan limnas ut utan att en enskild lider skada eller men eller syftet med
domstolsprocessen motverkas. De 6verviganden som darvid ska goras kan —
bland annat med beaktande av vad som ovan lyfts fram avseende
sekretessprovningen — manga ganger antas bli relativt komplicerade. Detta giller
inte minst i skedet efter huvudférhandlingen, dir prévningen i viss man maste
paverkas av att visentliga uppgifter har offentliggjorts vid huvudférhandlingen.

Tingsratten vill darfor framhalla vikten av att det 1 den fortsatta beredningen
sikerstills att sekretessprovningen inte blir sa komplicerad, och didrmed s
resurskrivande, for domstolarna att kirnverksamheten paverkas. Det far framfor
allt inte riskera att uppsta en situation dir ansvarig domare — i det tidskritiska
skedet mellan huvudférhandling och dom — tvingas ligga visentlig
domskrivningstid pa att hantera sekretessprévningar till £6ljd av medias och
ovrigas befogade intresse for malet.

Tingsritten vill avseende forslaget om férundersékningssekretess dven framhalla
foljande.

Forslaget att bestaimmelsen i 43 kap. 3 a § offentlighets- och sekretesslagen (OSL)
ska innehalla ett omvint skaderekvisit skulle medféra att uppgifterna kommer att
omfattas av olika styrka pa sekretessen beroende pd om uppgifterna finns hos
domstol eller hos de brottsbekimpande myndigheterna. Bestimmelserna i 18 kap.
1 § och 35 kap. 1 § OSL tar vidare sikte pa sekretesskydd for uppgifter medan den
toreslagna bestimmelsen i1 43 kap. 3 a § OSL avser att skydda bade uppgifter och
sammanstillningen av de uppgifter som ingar i férundersékningsprotokollet.
Tingsritten anser att det finns anledning att nirmare 6verviga hur
sekretessregleringarna hos de olika myndigheterna forhaller sig till varandra.

Det foreslas att lagandringarna ska trida 1 kraft den 1 januari 2026 och att
bestimmelsen om sekretess for uppgifter i férundersékningsprotokoll, av den
anledningen att man inte kan veta om ett férundersékningsprotokoll redan
offentliggjorts, ska begrinsas till att endast gilla de mal som inleds efter
ikrafttridandet. Eftersom manga mal inleds genom férordnande av férsvarare
eller malsidgandebitride och det sedan kan ga relativt lang tid till dess att dtal vicks
betyder det att parallella sekretessbestimmelser skulle behova tillimpas under en
lingre tid. Ett alternativ, som ocksd gor att den foreslagna dndringen far snabbare
genomslag, skulle kunna vara att lata de nya reglerna gilla f6r mal dér 4dtal vicks
efter ikrafttridandet.



Om forslaget genomférs kommer det sannolikt att medfora ett 6kat antal ahorare
vid huvudforhandlingar i tingsratt. Tingsrattslokalerna dr generellt anpassade f6r
ett mer begrinsat antal ahorare. Det saknas en analys av vilka konsekvenser detta
kan fa for tingsritterna, och da framfor allt de mindre tingsritterna.

Tingsratten vill 4ven sirskilt uppmirksamma att den foreslagna dndringen inte
kommer att triffa de utredningar som genomfors enligt 31 § lagen om unga
lagovertridare (LUL) och som enligt 38 § LUL kan leda till att en bevistalan vicks
1 allmén domstol.

Detta yttrande har beslutats av lagmannen Lena Egelin, chefsraidmannen Maria
Edwardsson, stillforetridande chefsradmannen Mattias Moller och ridmannen
Elin Tysklind. Féredragande har varit tingsfiskalen Maria Kruse.
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