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Forvaltningsratten i Stockholm har féljande synpunkter pa betankandet.

8.7 Aldggande att ta in ett varningsmeddelande, forfarandet

Forvaltningsratten avstyrker forslaget om att ett dldggande om att ta in ett
varningsmeddelande ska foregas av ett ans6kningsforfarande inom det
forvaltningsrattsliga omradet. Forslaget avviker fran den ordning som normalt
galler inom detta omrade.

Enligt betdankandet motiverar rattssakerhetsskal att ett dldggande om varnings-
meddelande ska foregds av ett domstolsbeslut. Behoriga myndigheter foreslas
dock fa meddela foreldgganden i de fall som bedoms inte vara av storre vikt.
Eftersom syftet med ett varningsmeddelande, savél enligt férordningen' som
enligt betdnkandet, forutsétter 6vertradelser som kan leda till allvarlig skada pa
konsumentintresset dr det svart att forestélla sig vilka overtradelser som ska
beddmas vara av mindre vikt. Betdnkandet ger i detta avseende ingen ledning.
Forvaltningsrétten ifragasatter lampligheten i att tillampa olika processordningar
beroende pa hur allvarlig 6vertradelsen anses vara, och foérordar att Lakemedels-
verket och Finansinspektionen gors till beslutande myndigheter i férsta instans
vid alla typer av varningsmeddelanden. Myndigheterna &r vél skickade och vana
att inom sina omraden besluta i skiftande och manga ganger komplicerade fragor.
Att det kan rora sig om svara avvdgningar ndr ett varningsmeddelande ska
utfardas (se betankandet s. 121) utgor darfor inte skal for att frainga den normala
processordningen. Genom en enhetlig processordning uppstar heller ingen
gransdragningsproblematik mellan svara och mindre svara dvertradelser.

! Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/2394 av den 12 december 2017
om samarbete mellan de nationella myndigheter som har tillsynsansvar fér konsument-
skyddslagstiftningen och om upphdvande av férordning (EG) nr 2006/2004.
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Forvaltningsratten forordar ocksa att dessa myndigheter, som brukligt ar, far
besluta att deras foreligganden ska gilla omedelbart.? En klagande som &r
missndjd med ett sadant beslut kan enligt gangse forfarande begéara inhibition i
forvaltningsratten. Myndigheterna bor ocksa som forsta instans fa forena
foreldggandena med vite.?

En ordning som foljer den systematik som géller i de aktuella lagarna borgar
enligt forvaltningsrédttens mening for ett rattssékert forfarande som torde vara
bade mer effektivt och mindre kostsamt &dn det féreslagna (jfr betdankandet s.
121). Pa finansmarknadsomradet finns visserligen redan ett ansokningsforfarande
ndr det giller sanktionsavgifter mot fysiska personer. Forfarandet innebar att
Finansinspektionen kan foreldgga den fysiska personen att inom viss tid
godkédnna en sanktionsavgift. Om foreldggandet inte har godkants inom
angiven tid, far Finansinspektionen ansoka hos domstol om att sanktion ska
beslutas. * Bl.a. rittssidkerhetsaspekter motiverade inférandet av bestimmelserna
(se t.ex. prop. 2014/15:57 s. 57 f). Skyddsintressena gor sig emellertid inte pa
samma sdtt gdllande vid nu foreslagna varningsmeddelanden som nér
sanktionsavgifter utfardas mot fysiska personer.

12 Konsekvensanalys

I betdnkandet anges att de foreslagna lagandringarna endast marginellt bedoms
paverka antalet mal och drenden i domstolarna. Det &r enligt forvaltningsratten
inte tillrackligt utrett i vilken omfattning de foreslagna lagdndringarna kommer
att paverka de allméanna forvaltningsdomstolarna. I detta sammanhang vill
forvaltningsratten sarskilt framhalla att &ven en forhallandevis liten 6kning av
antalet mal kan komma att innebéra en resurskravande handldaggning vid
domstol.

Detta yttrande har beslutats av chefsradmannen Ulrika Melin.

Ulrika Melin

2 Jfr 8 kap. 26 § fjarde stycket lagen (2010:751) om betaltjénster, 17 kap. 2 § likemedelslagen
(2015:315) samt 8 kap. 1 § tredje stycket lagen (2016:1024) om verksamhet med bostadskrediter.

3 Jfr 8 kap. 25 § lagen om betaltjénster, 14 kap. 3 § andra stycket likemedelslagen samt 6 kap. 18 §
lagen om verksamhet med bostadskrediter.

4 Se t.ex. 8 kap. 16 a § lagen om betaltjanster eller 15 kap. 9 a9 d §§ lagen (2004:297) om bank- och
finansieringsrorelse.
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