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Yttrande 6ver remiss: Ordning och reda — forstarkt
och tillforlitlig byggkontroll (SOU 2023:70)

Avgransningar och o6vergripande synpunkter

Umea kommun staller sig 6verlag positiv till forslagen i utredningen. En
forstarkt och tillforlitlig byggkontroll behdvs under sjalva byggprocessen for
att minska risken for brister som kan leda till allvarliga personskador och
allvarliga storningar for samhallet eller miljon. Att tydliggdra ansvars- och
rollférdelningen ar daven ett bra verktyg for att minimera dessa risker.
Utredningen har manga bra forslag, utredningen kdnns genomarbetad och
valgjord. Men tyvarr har Umed kommun inte haft tid och mojlighet att
kunna ga igenom utredningen i sin helhet, utan avgransat sig till de delar
som far anses paverka byggnadsnamnder mest.

Reflektioner pa férslaget som Umea kommun vill belysa
Fragor om forslaget om obligatorisk sakkunnigkontroll
e Enligt sammanfattningen av byggnadsnamndens roll av forslaget
framkommer att forslaget inte definierar vilka byggnader som skall
omfattas av forslaget om obligatorisk sakkunnigkontroll i lag och
forordningsniva utan att detta skall definieras i foreskrifter.

Det ar svart att fa en helhetsbild av forslaget och kunna gora en
bedémning om hur lagforslaget traffar ratt om man pa férhand inte
kan veta vilka byggnader som forslaget omfattar.

Fragor om kontrollernas forankring i kontraktsforhandlingarna
e Enligt forfattningsforslaget 1.1 forslag till lag om andring i plan- och
bygglagen (2010:900) framgar det av 10 kap. 19 § andra stycke PBL.
Byggherrens forslag till kontrollplan, kontrollernas férankring i
kontraktsférhandlingarna och behovet av sakkunnigkontroll

Umea kommun anser att lagforslaget kan uppfattas som svartolkat
om hur kontrollerna skall férankras i kontraktsforhandlingarna om
inte mera vagledning sker i forordningen eller féreskrifter.

Om lagstiftarens intuition ar att kontrollplanens kontroller skall
forankras i entreprencérernas kontrakt med byggherren bor det
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framga att de ska forankras. Ovanstaende text kan tolkas som att
det inte finns ett skall-krav.

Hur blir processen om en entreprendr hoppar av sitt uppdrag eller
att det anlitas nya entreprendrer under genomférandetiden?

Umea kommun ar positiva till forslaget med att man redan i
upphandlingen avtalar hur kontrollsystemet skall foljas enligt PBL.
Umea kommun anser att det kan finnas en risk att inte
kontrollplanen ar faststalld vid sjalva kontraktsskrivningen och att
saledes inte entreprendren riktigt kan skriva under da
projekteringen inte ar fardigstalld och riskbedéomningar inte ar
fardigstallda.

Fragor om certifieringsorgan och ackrediterad kontroll

Umea kommun ser i grunden férdelar med ackrediterade
certifieringsorgan och personcertifieringar inom plan- och
byggregelverket da det 6kar flexibiliteten i systemet, om allt
fungerar som det ar tankt.

Att lagstiftningen ar beroende av frivilliga ataganden fran den
privata sektorn ser vi dock som en svaghet. Om det inte finns
incitament (ekonomiska) sa finns risk att certifieringsorganen inte
tar fram personcertifieringar inom alla omraden som lagstiftaren
tankt. | dagslaget saknas till exempel manga sakkunniga inom flera
tekniska egenskapskrav.

Vi ser dven en risk att lagstiftningen och krav anpassas mer och mer
till den privata sektorns forutsattningar, man kan ju inte lagstifta
nagot som inte fungerar.

Forslaget aktualiserar fragan om ackrediterade certifieringsorgan
och personcertifieringar mycket men pratar ej om denna risk,
darfor vill Umea kommun belysa denna aspekt i vart yttrande.
Aktuellt forslaget gor aven lagstiftningen mer beroende av
ackrediterade certifieringsorgan och personcertifieringar, och som
foljd av detta vill man bland annat se certifiering som ett
overlamnade av forvaltningsuppgift till enskild som innefattar
myndighetsutdvning. Som vi i sak tycker ar ratt, men har undrar
Umea kommun om det kan paverka viljan fran den privata sektorn
negativt och annu mindre personcertifieringar kommer finnas
tillgangliga.
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Fragor om andra utredningar av betydelse och pagaende arbeten hos
Boverket

Plan- och byggregelverket har varit foremal for ett stort antal
utredningar och reformer pa sistone. Pa senare ar har vi modernare
byggregler, bygglovsutredningen samt mdjligheternas byggregler
som exempel.

Umea kommun tycker att det varit ett antal utredningar som redan
vid remisstadiet kdnts oaktuella. Umea kommuns kansla ar att
mojligheternas byggregler ligger narmast att bli verklighet, och
utredningen vi svarar pa nu pekar da pa att dessa foreskrifter fran
mojligheternas byggregler ar av betydelse som paverkar
beddmningen av konsekvenser av forslaget Ordning och reda —
forstarkt och tillforlitlig byggkontroll (SOU 2023:70).

Fragor om lagforslaget om behovet av sakkunnigkontroll

Umea kommun anser att det kan upplevas som svartolkat om nar
behovet av sakkunnigkontroll kravs i darenden som inte omfattas av
obligatorisk sakkunnigkontroll utan att ha sett ytterligare
vagledning i antingen férordning eller féreskrift.

Umea kommun ar dven har positiva till forslaget men vill lyfta att
det kan har finnas risker att byggnadsnamnder bade fordyrar samt
forsvagar kontrollsystemet vid osakerhet om nar en
sakkunnigkontroll bor utfardas.

Fragor om sakkunnigas utlatande

Enligt forfattningsforslaget 1.1 forslag till lag om andring i plan- och
bygglagen (2010:900) framgar det av 10 kap. 32 § fjarde stycke PBL
Sakkunnigutlatande, om sadana har lamnats.

Har anser Umea kommun att det bor fortydligas eller andras att det
i de arenden kravs sakkunnigkontroll dven ska kravas att ett
utldtande lamnas for provning av slutbesked lika som gors i drenden
dar obligatoriska sakkunniga kravs.

Umea kommun har inte uppfattat nar i bygglovsprocessen det skall
faststillas vad den sakkunniga skall kontrollera. Ar det
kontrollpunkterna i kontrollplanen som kommer fran
riskbedomningen framtagna av projektorerna som skall kontrolleras
eller ar det fristaende kontrollpunkter som sakkunniga beslutar om
sjalvstandigt som avser hela den sakkunnigas omrade skall
kontrolleras och redovisa i utlatandet?
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