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Forvaltningsritten har foljande synpunkter pa forslagen.

Skyndsamhetskrav (kapitel 5)

Forvaltningsritten tillstyrker forslaget savitt avser Overprévning av upphand-
ling. Det kan visserligen noteras att malen som regel dr utpekade som fortursmal
i domstolarnas arbetsordningar och att den genomsnittliga handligeningstiden i
forvaltningsritter redan i dag ar relativt kort. Oaktat detta kan ett lagstadgat
skyndsamhetskrav ge dnnu starkare skil for att prioritera mélen och dirmed yt-
terligare forkorta handliggningstiderna. Forvaltningsritten ar dock tveksam till
om de aspekter som talar for skyndsam handlaggning av mal om 6verprovning
av upphandling dven gor sig gillande vid 6verprévning av avtals giltichet. I ut-
kastet ges inte heller nagon motivering till varfor dven de malen bér omfattas av
toreslaget skyndsamhetskrav. Forvaltningsritten efterlyser darfor en analys av

den frigan innan forslaget i den delen leder till lagstiftning.

Preklusionsfrist (kapitel 6)

Forvaltningsritten avstyrker detta forslag. Forvaltningsritten har flera invind-

ningar mot forslaget:
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- Det finns en stor risk att sokanden, for att inte riskera att omstindigheter pre-
kluderas, f6r fram omstindigheter ’f6r sikerhets skull”, varigenom mialet blir

mer omfattande 4n om preklusionsfristen inte hade funnits.

- Bade forvaltningsritter och kammarritter kommer att under handliggningen av
upphandlingsmalen behéva ta stillning till fraigor om s6kanden ska tillatas abe-
ropa nya omstindigheter. Det finns en risk att detta kommer att tynga handlagg-
ningen i visentlig man. Fragan om hur de angivna rekvisiten for tillitande av ett
nytt aberopande ska tolkas ar inte givet, och utkastet ger bara timligen kortfat-
tade anvisningar. T.ex. f6érordas en restriktiv tillimpning med hinvisning till att
leverantoren ofta foretrids av ombud, samtidigt som ingenting sigs om hur man

ska hantera de situationer dar leverantoren inte foretrads av ombud.

- Diirtill kommer att frigan om vad som ir en ny omstindighet inte pa nagot sitt
ar given pa forhand. Med omstindigheter ska, enligt utkastet, endast forstas s.k.
rattsfakta, diremot inte bevisfakta eller bevis. Grinsen mellan rittsfakta och be-
visfakta dr emellertid 1 manga fall inte uppenbar, och till detta kommer de svarig-
heter det ofta moter att skilja mellan aberopande av nya omstandigheter och an-

liggande av nya rittsliga synpunkter pd redan dberopade omstindigheter.

Sammantaget medfér den foreslagna preklusionsregeln att malen riskerar att bli
mer omfattande och dven ge upphov till nya och svirbedémda fragor varfor det
enligt forvaltningsrittens mening ar mycket tveksamt om forslaget leder till nagra

effektivitetsvinster.

Anso6kningsavgift och processkostnadsansvar (kapitel 7)

Forvaltningsritten instimmer i stillningstagandet att ett dmsesidigt processkost-
nadsansvar inte bor inféras. Allmint kan dock erinras om att ett ensidigt pro-
cesskostnadsansvar for det allmédnna i vissa situationer kan folja av grundlag eller
europaritt och vara pa vig att bekriftas i rattspraxis (se bl.a. NJA 2015 s. 374,
NJA 2017 s. 503 och jfr t.ex. HFD 2021 not 1).
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Tidsgrinser vid uteslutning av en leverantor pa grund av brott eller miss-

forhéllanden i 6vrigt (kapitel 11)

Forvaltningsritten tillstyrker detta forslag. Forslaget innebir en anpassning till

EU-ritten och ocksi en tydligare reglering, vilket redan i sig dr 6nskvirt.

Ovrigt

Forvaltningsritten i Umea har, utifran de aspekter domstolen har att beakta, 1

Ovrigt inte nagot att erinra mot utredningens forslag och stillningstaganden.

Detta svar har beslutats av lagmannen Bjérn Johansson, ridminnen Karin
Granholm och Patrik S6dergren (féredragande), adjungerade radet Phillip Eldon
samt forvaltningsrittsfiskalerna Amanda Hugosson (foredragande) och Saga
Henriksdotter. I handliggningen har dven foéredragande juristen Christina

Rockner deltagit.

Bjorn Johansson
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