Kommittédirektiv
Aggressionsbrottet 1 Romstadgan for Dir.
Internationella brottmalsdomstolen 2017:105

Beslut vid regeringssammantréde den 26 oktober 2017

Sammanfattning

I Romstadgan for Internationella brottmalsdomstolen finns
regler om lagforing av enskilda for de allvarligaste
internationella brotten enligt folkrétten. En sirskild utredare ska
Overvdga och ta stéllning till om Sverige bor tilltrdda vissa
dndringar i Romstadgan, de s.k. Kampalaidndringarna och 2015
ars dndring avseende artikel 124 1 stadgan. Oavsett vilka
stdllningstaganden &verviagandena leder fram till ska utredaren
lamna de forfattningsforslag som ar nodvéndiga for att Sverige
ska kunna tilltrdda &ndringarna. Kampaladndringarna syftar
framfor allt till att Internationella brottmalsdomstolen ska kunna
doma Over s.k. aggressionsbrott och till att mdjliggora ett
individuellt straffansvar for den som leder in en stat i en
aggressionshandling mot en annan stat, t.ex. en invasion.
Utredaren ska dvervéga och ta stillning till om det i svensk ratt
bor inféras majligheter att i Sverige lagfora personer som begétt
aggressionsbrott. Oavsett vilket stéllningstagande &ver-
vigandena leder fram till ska utredaren ldmna forslag till de
forfattningséndringar som behovs i svensk ritt for att sddan
lagforing ska kunna ske. Utredaren ska dven gora en fornyad
oversyn och ta fram ett uppdaterat och samlat berednings-
underlag avseende reglerna om svensk straffrittslig domsritt.
Utredaren ska i ett delbetdnkande senast den 26 april 2018
redovisa uppdraget i den del som det avser tilltrdde till
Kampaladndringarna och dndringen avseende artikel 124 i
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Romstadgan. Uppdraget i Ovrigt ska redovisas senast den
26 oktober 2018.

Det ska vara mojligt att lagfora personer som begar
internationella brott

Romstadgan for Internationella brottmalsdomstolen

Romstadgan for Internationella brottmalsdomstolen
(SO 2002:59, Romstadgan) antogs den 17 juli 1998 och tridde i
kraft den 1 juli 2002. Genom stadgan inréttades Internationella
brottméalsdomstolen (ICC) som en permanent institution for
lagforing av enskilda for de allvarligaste internationella brotten
enligt folkrétten. Sverige undertecknade stadgan den 7 oktober
1998 och ratifikationsinstrumentet deponerades hos FN:s
generalsekreterare den 28 juni 2001 (prop.2000/01:122,
bet. 2000/01:JuU30, rskr. 2000/01:284).

I artikel 5 i stadgan redovisas vilka brottstyper som omfattas
av domstolens jurisdiktion. Dessa ar folkmord, brott mot
minskligheten, krigsforbrytelser och aggressionsbrott. Vad som
avses med folkmord, brott mot ménskligheten och krigs-
forbrytelser definieras i artiklarna 6, 7 och 8 i stadgan.

Aggressionsbrottet definierades emellertid inte 1 den
ursprungliga lydelsen av stadgan och domstolen gavs inte
behorighet att utova jurisdiktion Gver brottet. Enligt artikel 5:2 1
stadgan ska domstolen utdva jurisdiktion Over aggressions-
brottet sd snart en bestimmelse som definierar brottet och
faststiller villkoren for utdvandet av jurisdiktionen 6ver det har
antagits i enlighet med artiklarna 121 och 123. En sidan
bestimmelse ska enligt artikel 5:2 vara forenlig med de
tillimpliga bestdmmelserna 1 Forenta nationernas stadga
(SO 1946:1), kallad FN-stadgan.

Bakgrunden till begrdnsningen av domstolens jurisdiktion
betrdffande aggressionsbrottet var att diplomatkonferensen i
Rom om forhandlingarna av stadgan for ICC inte kunde komma
Overens om en definition av detta eller om vilken roll som FN:s
sikerhetsrdd skulle ha i forhallande till domstolen i friga om
aggressionsbrott. Den definition av aggression som finns i FN:s
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generalforsamlings resolution 3314 (XXIX) fran 1974 giller
forhallandet mellan stater och bedémdes av vissa som alltfor
vid och otillfredsstidllande for utkrdvande av individuellt
straffansvar. Andra menade att den definition av brott mot
freden som finns i stadgan for Niirnbergtribunalen &ar alltfor
sndv. Diskussionen komplicerades av olika syn pa sidkerhets-
radets roll. Enligt artikel 39 1 FN-stadgan ar det FN:s sékerhets-
radd som har att avgdra forekomsten av en aggressionshandling.
Vissa ansag darfor att ICC:s behandling av aggressionsbrott
maste foregés av ett sddant avgdrande av sikerhetsrddet. Andra
fann det stotande att det politiska organ som sékerhetsradet &r
skulle kunna binda domstolen i detta avseende. Losningen blev
att en markering gjordes i stadgan om att aggressionsbrott
nidgon géng i1 framtiden ska kunna lagforas infér domstolen,
men att detta inte kan ske innan en stadgedndring vidtas.

Utéver fragan om aggressionsbrott utgjorde fragan om
krigsforbrytelser (artikel 8) som begds genom anvindande av
forbjudna stridsmedel ett omrade dir staterna hade stora
svarigheter att enas vid Romstadgans tillkomst. Diskussionerna
ledde i slutskedet av foérhandlingarna fram till en kompromiss
som innebar en relativt begrinsad mojlighet for domstolen att
utova jurisdiktion 6ver forbuden mot vissa stridsmedel.

Kampaladndringarna avseende aggressionsbrottet

Efter det att Romstadgan trétt i kraft 2002 beslutade den forsta
stadgepartsforsamlingen att det skulle bildas en sérskild
arbetsgrupp om aggressionsbrottet (Special Working Group for
the Crime of Aggression). Arbetsgruppen samlades forsta
gangen 2003 och dédrefter arligen till 2007, da mdjligheterna att
nd en 16sning pé teknisk nivé ansags uttomda. Tyngdpunkten
flyttades d& ater till de formella motena i stadgeparts-
forsamlingen. Oversynskonferensen, som dgde rum i Kampala,
antog i juni 2010, i enlighet med artikel 5:2 i stadgan, dndringar
av bestimmelserna om aggressionsbrottet. Enligt artikel 121:5 i
stadgan ska dndringarna trada i kraft for de stadgeparter som har
godtagit dem ett ar efter det att dessa parter har deponerat sina
ratifikations- eller godtagandeinstrument. Andringarna innebir
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framfor allt att artikel 5:2 upphévs och att de tre nya artiklarna 8
bis, 15 bis och 15 ter infors.
Aggressionsbrottet definieras i artikel 8 bis pa foljande sétt:

1. For the purpose of this Statute, “crime of aggression”
means the planning, preparation, initiation or execution,
by a person in a position effectively to exercise control
over or to direct the political or military action of a
State, of an act of aggression which, by its character,
gravity and scale, constitutes a manifest violation of the
Charter of the United Nations.

2. For the purpose of paragraph 1, “act of aggression”
means the use of armed force by a State against the
sovereignty, territorial integrity or political
independence of another State, or in any other manner
inconsistent with the Charter of the United Nations.
Any of the following acts, regardless of a declaration of
war, shall, in accordance with United Nations General
Assembly resolution 3314 (XXIX) of 14 December
1974, qualify as an act of aggression:

Dérefter foljer en ordagrann upprikning av de handlingar som
aterges 1 artikel 3 1 aggressionsdefinitionen i FN:s general-
forsamlings resolution 3314 (XXIX). Av artikeln framgar att
det inte bara ir regelritta invasioner som kan utgdra aggression,
utan ocksé t.ex. bombardemang av en stats vipnade styrkor mot
en annan stats territorium eller anfall av en stats vépnade
styrkor mot en annan stats land-, sjo- eller luftstridskrafter.
Definitionen av aggressionsbrottet har séledes tva delar, dar
den forsta avser den individuella handlingen och den andra
statshandlingen. Definitionen av statshandlingen bygger pa
aggressionsdefinitionen och ligger relativt nira det s.k.
allménna véldsforbudet i artikel 2:4 1 FN-stadgan. Definitionen
av den individuella handlingen innehaller tre element. For det
forsta dr aggressionsbrottsdefinitionen (den individuella
handlingen) kopplad till aggressionsdefinitionen (stats-
handlingen). For det andra dr det friga om ett ledarskapsbrott,
dvs. att individuellt straffansvar bara kan komma i fraga for den
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som befunnit sig i en ledande stdllning och som lett in staten i
en aggressionshandling. For det tredje finns det en troskel
(manifest violation”) som omfattar sdvdl handlingens
svéarhetsgrad i sig som graden av stridighet mot folkrétten. Det
ar alltsa inte alla aggressionshandlingar som ar straffbara som
aggressionsbrott, utan endast de allvarligaste.

Genom artiklarna 15 bis (en stats hénskjutande pa eget
initiativ) och 15 ter (hidnskjutande av sékerhetsradet) faststills
villkor for ICC:s utévande av jurisdiktion &ver aggressions-
brottet. For det forsta finns det ett fordrojningselement som
innebdr att domstolen kan tillimpa bestimmelserna endast pa
aggressionsbrott som begatts tidigast ett ar efter det att
dandringarna  har ratificerats eller godtagits av trettio
stadgeparter, och sedan stadgeparterna efter den 1 januari 2017
har fattat ett beslut om att aktivera domstolens jurisdiktion. For
det andra dr domstolens jurisdiktion begrdnsad i vissa fall. I
punkt 5 i artikel 15 bis anges att domstolen inte ska utéva sin
jurisdiktion Gver aggressionsbrott som begds av medborgare i
en stat som inte dr part i Romstadgan eller inom en sadan stats
territorium. Av punkt 4 i samma artikel framgér vidare att en
part i Romstadgan kan avge en deklaration om att den inte
accepterar domstolens jurisdiktion 6ver aggressionsbrott.

Villkoret om ratifikation av trettio stadgeparter uppfylldes
den 26 juni 2016. Négot beslut om att aktivera domstolens
jurisdiktion 6ver aggressionsbrottet har dock &nnu inte fattats.
Vid den femtonde stadgepartsforsamlingen 2016 fattades beslut
om att etablera en process for att diskutera aktiveringen av
domstolens jurisdiktion dver aggressionsbrottet.

Kampaladndringarna betrdffande krigsforbrytelser

Oversynskonferensen i Kampala 2010 gjorde #ven 4ndringar i
Romstadgans definition av krigsforbrytelser. Enligt artikel 8:1 i
Romstadgan ska ICC ha jurisdiktion Over krigsforbrytelser,
sarskilt ndr de begas som en del av en plan eller en politik eller
utgdr en del av forovandet av sddana brott i stor skala. I artikel
8:2 éterfinns brottsbeskrivningarna. Artikel 8:2 dr uppdelad i
Overtradelser som begds i internationella vdpnade konflikter
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(artikel 8:2 a och b) respektive icke-internationella vépnade
konflikter (artikel 8:2 ¢ och ¢). P& grund av staternas svarigheter
att enas 1 frdgan om krigsforbrytelse som begds genom
anvindande av forbjudna stridsmedel inskrdnktes ICC:s
behorighet i denna del till att omfatta krigsforbrytelser som
begés i internationella vipnade konflikter genom anvédndande
av gifter eller giftiga vapen, kvidvande, giftiga eller andra gaser
och andra likvirdiga vitskor, &mnen eller medel samt kulor som
latt utvidgar sig eller tillplattas i méinniskokroppen, s.k.
dumdumkulor (artikel 8:2 b [xviixix]). Vid &versyns-
konferensen i Kampala 2010 enades dock parterna om att
regleringen ska vara tillimplig &ven i icke-internationella
vépnade konflikter (artikel 8:2 e [xiii—xv]).

Andring avseende artikel 124 i Romstadgan

Parterna till Romstadgan antog den 26 november 2015
ytterligare en #ndring av stadgan. Andringen innebir att
Overgangsbestdmmelsen i artikel 124 utgér. Enligt denna artikel
fér en stat, som blir part i stadgan, forklara att den for en tid av
sju ar efter stadgans ikrafttridande for staten inte godtar ICC:s
jurisdiktion avseende krigsforbrytelser, ndr ett brott péstas ha
forovats av dess egna medborgare eller inom dess eget
territorium. Enligt artikel 121:4 tridder &ndringen i kraft for alla
stadgeparter ett ar efter det att ratifikations- eller
godtagandeinstrument har deponerats hos FN:s general-
sekreterare av sju attondelar av parterna. I juli 2017 hade fem
stadgeparter ratificerat eller godtagit dndringen.

Lagforing i Sverige av internationella brott och fragor om
svensk jurisdiktion

Internationella straffréttsutredningen (dir. 2000:76) hade i
uppdrag bl.a. att dels se Gver den svenska straffrittsliga
lagstiftningen nér det giller sddana internationella brott som
enligt folkritten ska foranleda individuellt straffréttsligt ansvar,
dels gora en systematisk oversyn av bestimmelserna om svensk
straffrattslig domsritt i syfte att &stadkomma en samlad,
overskadlig och Ilattillampad  reglering.  Utredningens
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betdnkande Internationella brott och svensk jurisdiktion (SOU
2002:98) overlamnades i november 2002 och har remiss-
behandlats.

Utredningens forslag till en ny lag om internationella brott
och dirmed sammanhéingande fragor ledde bl.a. fram till
antagandet av lagen (2014:406) om straff for folkmord, brott
mot ménskligheten och krigsforbrytelser (prop. 2013/14:146,
bet. 2013/14:JuU10, rskr. 2013/14:261). Genom lagen skapades
en samlad svensk straffrittslig reglering av folkmord, brott mot
ménskligheten och krigsforbrytelser i en sérskild strafflag.
Syftet med lagen &r bl.a. att de aktuella brotten ska kunna
lagforas i Sverige i minst samma utstrickning som vid ICC.
Lagen bygger till en betydande del pa regleringen i Romstadgan
och syftar till att sdkerstélla att Sverige lever upp till sina
folkréttsliga forpliktelser p& omrédet. Nagra regler som
mojliggor lagforing i Sverige av aggressionsbrott finns inte i
lagen om straff for folkmord, brott mot ménskligheten och
krigsforbrytelser, eller i svensk rétt i ovrigt. Nér det géller
straffansvaret for krigsforbrytelser genom anvidndande av
forbjudna stridsmedel gors i lagen inte samma atskillnad mellan
internationella och icke-internationella vipnade konflikter som
gjordes vid Romstadgans tillkomst, utan den aktuella
bestimmelsen (10 §) ar tilldmplig i sdvél internationella som
icke-internationella vdpnade konflikter och under ockupation
(se prop. 2013/14:146 s. 125 f. och 297).

I 2 kap. brottsbalken finns regler om nér svensk domstol har
behorighet att doma Over brott begangna i Sverige eller
utomlands. Domsrétt finns enligt 1 § alltid ndr brottet &r
beginget i Sverige. For brott begdngna utomlands finns enligt
2 § domsritt for bl.a. brott som begatts av svenska medborgare
eller av utlinningar med hemvist i Sverige. For gérningar som
begatts utom riket finns dven bestimmelser i 3 §, dir frigan om
domsrétt under vissa specifika forhéllanden behandlas. Brotten
enligt lagen om straff for folkmord, brott mot méanskligheten
och krigsforbrytelser omfattas, enligt allmin folkritt, av den
s.k. universalitetsprincipen. Av detta foljer att stater i princip
ska utova domsritt 6ver dessa gérningar oavsett anknytning till
den egna staten. En bestimmelse med den inneborden finns
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ocksd 1 2kap. 3§ 6 brottsbalken. ICC:s ritt att utdva
jurisdiktion over dessa brott grundar sig pa Romstadgan men
domstolens behorighet dr i vissa fall begransad. Det innebér att
Sverige i vissa situationer kan utdva domsritt Gver brott som
ICC pa grund av bristande behdrighet inte kan doma Gver.

For brott som har begatts utomlands kravs enligt 2 kap. 5 §
andra stycket brottsbalken som huvudregel att regeringen
meddelar dklagaren tillstind att vicka &tal. Kravet pa ett sddant
atalsforordnande kan ses mot bakgrund av att svenska
domstolar, enligt bestimmelserna i 2 kap. brottsbalken, formellt
har en vidstrackt behdrighet att doma Over brott som begatts
utanfor Sverige. Frdgan om huruvida atalsforordnande ska
meddelas avgdrs genom en ldmplighetsavvéigning utifran
omstdndigheterna i det enskilda fallet, bl.a. gérningens allvar
och Sveriges intresse av att lagfora den. Vidare kan regeringen
vid provningen behova gora tex. folkrittsliga eller
utrikespolitiska 6vervdganden. Rikséklagaren har i nagra fall
bemyndigats av regeringen att forordna om éatal.

Huvuddelen av Internationella straffréttsutredningens forslag
i del A av betidnkandet, som tar sikte pd bl.a. svensk
domstolsbehdrighet enligt brottsbalken och kravet pa
atalsforordnande, har dnnu inte lett till lagstiftning. Som en del i
den fortsatta beredningen av forslagen gjordes i departements-
promemorian Atalsforordnande enligt 2 kap. brottsbalken
(Ds 2014:13) en Oversyn av reglerna om atalsforordnande.
Utgangspunkten for uppdraget var att ansvaret for provningen
som huvudregel flyttas fran regeringen till den myndighet som
regeringen utser. Promemorian verldmnandes i april 2014 och
har remissbehandlats.

Uppdraget om ett aggressionsbrott och ett regelverk i
enlighet med Sveriges internationella forpliktelser

Bor Sverige tilltrdda dndringarna i Romstadgan och kunna
lagfora personer som begdtt aggressionsbrott?

Genom historien har endast stater kunnat héllas ansvariga for
agerande i strid med folkrétten och folkratten har ocksa i forsta
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hand reglerat forhallandet mellan stater. Intresset for och
mojligheterna att kunna stélla enskilda till svars for allvarliga
overtradelser av folkritten har emellertid vuxit sig allt starkare
sedan andra vérldskriget. Dessutom har den tidigare tanken pa
en permanent internationell brottmélsdomstol numera
realiserats.

Allvarliga brott mot folkritten maste s& langt som mojligt
forhindras och beivras. Kampaladndringarna innebdr, nér det
géller saval aggressionsbrott som krigsforbrytelser, att ICC far
utvidgade mojligheter att doma over sddana allvarliga brott mot
folkritten. Sverige var drivande i forhandlingarna om Kampala-
dndringarna men har hittills inte tilltrdtt dem. Sverige var dven
delaktigt i beslutet att overgangsbestimmelsen i artikel 124 i
Romstadgan ska utgé. Det dr darfor angeldget att nu Svervéga
och ta stillning till om  Sverige bor tilltrdda
Kampalaidndringarna och é&ndringen avseende artikel 124 i
Romstadgan. Det &r vidare en skyldighet for varje stat att utova
straffrittslig  jurisdiktion Over personer som  begatt
internationella brott. Ett tilltrdde till Kampaladndringarna
innebdr inte en formell forpliktelse for stater att infora nagon
nationell reglering av aggressionsbrottet motsvarande den som
finns 1 4ndringarna. Romstadgan bygger emellertid pa
grundforutséttningen att sdvidl ICC som nationella domstolar
ska kunna lagfora de brott som omfattas av ICC:s jurisdiktion,
och av den s.k. komplementaritetsprincipen foljer att nationell
lagforing i princip har foretrdde. Det finns vidare i sig ett starkt
svenskt intresse av att nationell lagstiftning m&jliggor lagforing
for aggressionsbrottet pA motsvarande sitt och i minst samma
utstrackning som enligt den internationella ordning som Sverige
verkat for.

En utredare ska dérfor
e Overvdga och ta stillning till om Sverige bor tilltrdda

Kampalaidndringarna och adndringen avseende artikel 124 i

Romstadgan,

e oavsett vilka stillningstaganden 6vervigandena leder fram
till 1amna de forfattningsforslag som ar nodvéindiga for att

Sverige ska kunna tilltrdda dndringarna,
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e {verviga och ta stillning till om det i svensk rétt bor inforas
mdjligheter att i Sverige lagfora personer som begatt
aggressionsbrott, och

e oavsett vilket stillningstagande overvigandena leder fram
till 1amna forslag till de forfattningsdndringar som behovs i
svensk ritt for att sddan lagforing ska kunna ske.

Utredaren bor sarskilt beakta de tilligg och &andringar som
gjordes 1 svensk strafflagstiftning i och med lagen om straff for
folkmord, brott mot maénskligheten och krigsforbrytelser.
Utredaren ska ta stéllning till om aggressionsbrottet bor
undantas frén reglerna om preskription och till frdgor om
domsritt och atalsforordnande.

Hur ska en samlad och ldttillimpad reglering av straffrittslig
domsrdtt vara utformad?

Redan i uppdraget till Internationella straffréttsutredningen
konstaterade regeringen att det fanns ett behov av att se ver de
svenska reglerna om straffrittslig domsritt. Behovet hade sin
grund dels i utvecklingen av folkritten, dels 1 det forhallandet
att reglerna blivit svardverskadliga som en foljd av ett flertal
andringar 1 brottsbalkens regler om domsrétt och nya regler om
domsritt 1 specialstraffrittslig lagstiftning. Utredningen fann
ocksa att allvarlig kritik kunde riktas mot den befintliga
regleringen som beddmdes vara svaroverskadlig, delvis
obegriplig och dessutom i viss utstrickning i strid mot
folkritten (SOU 2002:98 s. 153 £.).

Lagradet har i ett antal lagstiftningsdrenden patalat att
regleringen i 2 kap. brottsbalken, liksom regleringen av svensk
domforhet i1 dvrigt, 4r komplicerad och svaroverskadlig och att
det behov av en samlad reglering som framhaéllits framstar som
alltmer péatagligt (se t.ex. prop.2011/12:47 s. 101 och prop.
2012/13:111 s. 182). Aven Aklagarmyndigheten har, i sitt
remissyttrande avseende promemorian Atalsforordnande enligt
2 kap. brottsbalken, framfort 6nskemél om att regeringen gar
vidare med en bredare genomlysning av 2 kap. brottsbalken.
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Behovet av att se Over reglerna om straffrittslig domsrétt ar
alltjamt patagligt och det &r angeldget att en Oversyn nu
kommer till stdnd. Inom ramen for en sddan Oversyn ligger
reglerna om atalsférordnande for brott som begétts utomlands.

Internationella straffrittsutredningens forslag nar det géller
regleringen av den straffréttsliga domsritten grundar sig pa
foljande utgangspunkter.

— Bestdmmelserna om svensk domstols behorighet samlas i
2 kap. brottsbalken.

— Bestimmelserna utformas med utgangspunkt i de
folkréttsliga anknytningsprinciperna.

—  Extraterritoriell behdrighet anvénds med restriktivitet.

— Den formella behorigheten begrinsas i forhéllande till
géllande ratt.

— Bestdmmelser om grunderna for atalsforordnande infors.

— For att oka oOverskddligheten anvédnds avsnitts- och
kapitelrubriker samt, for den extraterritoriella behdrighetens
grunder, tabelluppstillning.

I konsekvens med de angivna utgangspunkterna foreslog
utredningen ocksa att den sirskilda behorighetsregeln i 2 kap.
3§ 7 brottsbalken for brott for vilka det lindrigaste straffet
enligt svensk lag dr minst fyra ars fangelse skulle upphévas.
Utredningens forslag fick ett positivt mottagande av
remissinstanserna.

Aven forslagen i promemorian Atalsforordnande enligt
2 kap. brottsbalken mottogs positivt vid remissbehandlingen. I
promemorian  foreslds, 1 likhet med Internationella
straffréattsutredningens forslag, att ansvaret for provningen av
fraigan om atalsforordnande flyttas fran regeringen till
riksdklagaren men att riksdklagaren i enskilda fall ska kunna
overlamna drendet till regeringen. En fortsatt 6versyn bor dock
beddma i vilken utstrickning och pa vilket sétt regeringen ska
kopplas in 1 é&renden som faller under riksaklagarens
primdransvar. | promemorian foreslds, med hénsyn till de
sdkerhets- och utrikespolitiska aspekterna, ingen &ndring av
2 kap. 7 a och 7 b §§ brottsbalken (bl.a. brott som begas av
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utlinning vid utdvande av uppdrag som innefattar allmén

stillning), dir regeringen ansvarar for beslut om

atalsforordnande.

Dessa utgéngspunkter, liksom de forslag som finns i
utredningen och promemorian, framstar som vélgrundade och
framsynta och bor utgdra utgdngspunkter for en fortsatt dversyn
av reglerna om straffrattslig domsréatt. Syftet med 6versynen ar
att astadkomma en samlad, Overskadlig och lattillimpad
reglering som sdkerstdller att Sverige uppfyller sina
internationella forpliktelser pa omradet.

Utredaren ska darfor, med utgangspunkt i betdnkandet SOU
2002:98 del A och departementspromemorian Ds 2014:13,

e goOra en fornyad Oversyn och ta fram ett uppdaterat och
samlat beredningsunderlag avseende reglerna om svensk
straffréttslig domsrétt, och

e ldmna fullstédndiga forfattningsforslag.

Arbetets genomforande och redovisning av uppdraget

Utredaren bor beakta lagstiftningen i de nordiska ldnderna och
nagra andra ldnder som dr jamforbara med Sverige och i dvrigt
gora de internationella jamforelser som anses befogade.

Forslagets konsekvenser ska redovisas enligt 14-15 a §§
kommittéforordningen (1998:1474).

Det star utredaren fritt att ta upp dven andra relevanta fragor
inom ramen for uppdraget. Vid behov bor utredaren samrada
med de myndigheter och organisationer, dven i det civila
samhadllet, som kan vara berorda.

Uppdraget ska redovisas i ett delbetinkande senast den
26 april 2018 1 den del som avser tilltrdde till
Kampalaidndringarna och é&ndringen avseende artikel 124 i
Romstadgan. Uppdraget i &vrigt ska redovisas senast den
26 oktober 2018.

(Justitiedepartementet)



