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Yttrande Over betankandet Effektivare verktyg for att
bekampa brott av unga lagévertradare (SOU 2024:93)

Inledning

Tingsratten har gatt igenom forslagen i betdankandet utifran de utgdngspunk-
ter som tingsrétten har att beakta, och vill inledningsvis framhalla foljande.

Som tingsritten tidigare har anmarkt har det tillsatts flera utredningar pa
straffrattens omrade, vilka pa ett eller annat sitt rort unga lagovertradare
eller den straffrittsliga sirbehandlingen av dessa lagovertradare. Som exem-
pel kan nimnas Utredningen om frihetsberévande pafoljder for unga, vars
uppdrag har redovisats i betankandet En 6versyn av regleringen om frihets-
berovande pafoljder for unga (SOU 2023:44) och Skarpta regler om ung-
domsévervakning (SOU 2024:39). En del utredningar pagar fortfarande, och
som exempel kan ndmnas Straffreformutredningen (Ju 2023:14). Dartill no-
terar tingsritten dven att det nyligen tillsatts en utredning som bland annat
har till syfte att gora en rittslig och systematisk 6versyn av reglerna om hem-
liga och preventiva tvingsmedel i syfte att &stadkomma en reglering som ar
enhetlig, tydlig och litt att tillampa (Ju 2025:04). Uppdraget ska redovisas
senast den 29 maj 2026.

Det forhéllandet att det har genomforts utredningar pad omradet som nu be-
reds i Regeringskansliet och att det pagér utredningar som dnnu inte har re-
dovisats medfor svarigheter nar det giller att bedéma hur férslagen i detta
betiankande forhéller sig till andra forslag och en tdnkbar framtida reglering
pa omradet. Detta blir sarskilt patagligt i aktuellt fall nar flera av de dnd-
ringar som nu foreslés styrs av exempelvis tillampligt minimistraff samtidigt
som en utredning med forvintade straffskarpningar ska presenteras bara
nagra manader senare.

Tingsratten vill med tanke pa vad som angetts ovan framhalla vikten av att
det — nér alla har relevanta utredningar har redovisats, och innan eventuella
lagindringar beslutas — gors en noggrann analys av hur olika forslag forhal-
ler sig till varandra och till den straffrittsliga regleringen som helhet. Det bor
da ocksa overvigas om det verkligen finns behov av lagéndringar som ror
alla unga lagovertradare eller om det ar tillrackligt med dndringar som avser
mer allvarlig eller omfattande ungdomsbrottslighet.

Tingsritten overgar nu till att Iimna synpunkter pa utredningens forslag i
betdnkandet. Det kan redan har ndmnas att tingsritten i dagslaget inte har
nagon erinran mot de forslag eller 6verviganden som inte sirskilt behandlas
nedan.

Box 265, 211 20 Malmo + Besoksadress: Bangardsplatsen 2 + Telefon: 040-35 30 00 « malmo.tingsratt@dom.se
www.domstol.se/malmo-tingsratt
Oppettider: Mandag-fredag 08.00-16.00


mailto:ju.remissvar@regeringskansliet.se

Allmant

Sasom utredningen konstaterat har den generella kriminaliteten bland barn
mellan 15—17 ar minskat. Samtidigt har den allvarliga och giangrelaterade
brottsligheten i samma grupp och bland yngre barn 6kat. Det kan ddrmed
vara motiverat att utoka statens tvingsmedelskatalog mot barn i syfte att
motverka den mycket problematiska 6kningen. Atgirderna far dock enligt
tingsratten inte g langre 4n nodvandigt och det ar viktigt att halla i minnet
att den generella kriminaliteten bland barn savitt kan bedémas har minskat.
De atgirder som ska sittas in bor darmed sé langt som mojligt vara inriktade
pé den typ av kriminalitet som atgirderna syftar till att motverka, utan att
viktiga skydd for 6vriga i samma grupp sitts ur spel.

Anhallande och haktning av barn (kapitel 8)

Den sa kallade tremanadersfristen har som bekant inforts for att motverka
att barn ar frihetsber6vade under allt for 1ang tid. Detta ar ett mycket tungt
viagande intresse som alltjamt gor sig gillande med of6riandrad styrka. For
att sakerstilla att intresset av att barn inte ar frihetsberovade under allt for
lang tid kan balanseras mot 6vriga omstiandigheter i det enskilda fallet har
lagstiftaren redan infort en bestimmelse som, om det foreligger synnerliga
skal, tillater att ett barn ar hiaktat under en langre tid 4n tre ménader. Den
gillande regleringen ar darmed enligt tingsratten redan anpassad efter nu
rddande forhéllanden.

Det dr enligt tingsritten besviarande om tillimpningen av bestimmelsen inte
ar enhetlig, men detta dr nagot som lampligen 10ses genom mojligheterna att
overklaga en domstols beslut. Den omsténdigheten att staten i farre fall 4n
tidigare klarar av att slutféra brottsutredningarna inom tremanadersfristen
kan enligt tingsratten vidare svarligen i sig anses utgora ett argument for att
forlanga fristen. Mot bakgrund av detta avstyrker tingsrétten den foreslagna
forlangningen.

Tingsritten stiller sig bakom utredningens stéllningstaganden i 6vrigt i
denna del.

Andra tvangsmedel &n hemliga mot barn under 15 ar (kapitel 9)

Utredningen har bland annat foreslagit att kraven pa sarskilda skal for hus-
rannsakan och kroppsvisitation mot barn under 15 ar ska tas bort. Tingsrit-
ten anser att de skl som presenteras for detta ar 6vertygande. Trots detta
anser tingsritten att kravet bor behallas for att markera den restriktivitet
som &r pakallad nir integritetskrankande atgarder vidtas mot personer
under 15 ar. Det bor i stéllet framga av lagtexten att dtgidrderna kan vidtas
vid de situationer som utredningen redogjort for sésom exempel pa nar sir-
skilda skal foreligger. I 6vriga delar anser tingsratten att forslaget ar val av-
vagt och motiverat.

Polisens mojlighet att halla kvar brottsmisstankta barn (kapitel 10)

Tingsratten anser att forslagen framstar som vil avviagda och motiverade.
Tingsritten stéller sig vidare positiv till att utrymmet f6r att placera barn un-
der 15 ar i arrest fortydligas och begransas.

Biometrisk information fran barn (kapitel 11)

Tingsratten anser att forslagen framstar som vil avvigda och motiverade.
Tingsratten vill dock betona vikten av att barn inte utsitts for mer ingdende
kroppsunders6kningar dn vad som kan anses absolut nodvandigt. Det ar



darfor positivt att forslagen om tagande av prov begriansas pa det siatt som
utredningen foreslagit.

Hemliga tvangsmedel mot barn under 15 ar (kapitel 13)

Sasom tingsratten anfort ovan sa instimmer tingsratten i att det kan vara
motiverat att utoka den tvAngsmedelskatalog som kan anvandas mot barn,
och da sarskilt, vid avsaknad av nu géllande mgjligheter, mot barn under

15 ar. Det framstér 4ven mot bakgrund av utredningens problembeskrivning
som motiverat att hemliga tvdngsmedel ska kunna anvindas mot alla indivi-
der som ar misstankta for synnerligen allvarlig brottslighet, oaktat dldern pa
personen som dr misstdnkt. Vad giller den foreslagna brottskatalogen ar det
tingsrattens erfarenhet att barn under 15 ar inte sdllan medverkar i exempel-
vis grov narkotikabrottslighet, vilket inte omfattas av forslaget.

Tingsritten anser att den foreslagna ordningen, och dess begriansningar, i
och for sig kan godtas. Tingsritten ser emellertid inte att utredningen gjort
négra sarskilda 6verviganden kring majligheten att tillampa 27 kap. 19 a §
sista stycket 2 rattegangsbalken, dvs. moéjligheten att 6vervaka ett telefon-
nummer m.m. som det finns synnerligen anledning att anta att den miss-
tankte har kontaktat eller kommer att kontakta.

Sasom tingsratten anfort i ingressen till detta yttrande pagar dock i nuldget
flera olika utredningar som kan komma att paverka bl.a. minimistraffen for
flera olika brott och straffbarhetsaldern. Det 4r mot denna bakgrund inte
mojligt att narmare 6verblicka nér de foreslagna reglerna faktiskt kommer
att bli tillampliga. Det 4r darmed inte heller mojligt att pa befintligt underlag
ta ndrmare stéllning till den avgransning som utredningen féreslar. Det finns
darfor anledning att, sdsom tingsratten redogjort for i ingressen, mer utfor-
ligt 6verviga hur forslagen i denna utredning paverkas av andra pagiende
lagstiftningsprocesser nar resultatet av dessa processer finns tillgangligt.

Tillstand till vissa hemliga tvangsmedel knutna till person (kapitel 16)

Tingsratten instimmer med utredningens bedomning i friga om att inte
knyta hemliga tvingsmedel till en viss person. Nir det géller den alternativa
16sning som foresprakas (s. 605 f.) framstér det som en alltfor avvikande
ordning att 1ata en sdrskild befattningshavare vid Polismyndigheten eller Sa-
kerhetspolisen besluta i frdga om hemliga tvingsmedel. Utredningen jamfor
situationen med den som géller for gripande, anhallande och hiktning (s.
609). Tingsritten delar inte utredningens uppfattning att en sddan jamfo-
relse ar relevant. Under alla omstidndigheter ar det tingsrattens uppfattning
att en befattningshavare vid naimnda myndigheter inte ska ges behorighet att
besluta i frdga om tvingsmedel, ens om det inte anses utgora en “visentlig
annan omfattning &n domstolens tillstind”. En sddan ordning framstar som
fraimmande for den svenska rattsordningen och ar alltfér avvikande frdn den
rddande ordningen. Forslaget avstyrks darfor i dess helhet. M6jligheten for
aklagare att fatta interimistiska beslut far redan anses tillgodose den 6ns-
kade effekten.

Tvangsmedel infor eventuell resning (kapitel 17)

Tingsritten ifragasitter forslaget savitt avser att dklagare ska besluta om
tvAngsmedel infor en eventuell ansékan om resning. Aven om tingsritten har
forstaelse for utredningens motivering, delar tingsritten inte denna uppfatt-
ning. Att domstolens beslut kan uppfattas som ett fortida stillningstagande i
resningsfragan framstar som en langsokt tanke. Det ar snarare tvirtom av



principiella skal lampligare att domstol beslutar i dessa fragor nir en dom el-
ler beslut har vunnit laga kraft. Som ndmns i utredningen ar resning just ett
extraordinart rittsmedel och med hénsyn tagen till orubblighetsprincipen ar
det inte lampligt att dklagare fattar beslut i frigan. Genom att 1ata domstolen
prova tvangsmedelsfragan infor en ans6kan om resning torde orubblighets-
principen, och de rittssikerhetsgarantier som omgirdar den, skyddas i
hogre mén. P4 sd vis starks domens negativa rattskraft. Vad giller frigan om
instansordningen och behorig domstol, bor den domstol som sedermera ska
prova resningsfragan ocksa prova fragan om tvangsmedel.

Kvarhallande av grupper (kapitel 18)

Tingsratten anser att forslaget framstar som vil avvagt och att det finns ett
behov av lagstod i denna fraga. Forslagets effekter ar dock svaroverskadliga.
En fraga som instéller sig 4r om tillampningsomradet for forslaget dr nagot
for brett. Enligt tingsratten skulle det, utifrdn det som framkommit i utred-
ningen, vara lampligare att 1ata minimistraffet uppga till fem ars fingelse for
att bestimmelsen ska kunna tillimpas.

Detta yttrande har beslutats av lagmannen Johan Sjoo efter foredragning av
tingsfiskalerna Gilbert Leijon och Armin Khajehdehi. I handldggningen har
dven chefsrddméannen Lennart Strinds, Anna Tacklind, Nicklas Soderberg
och Ylva Teurneau, rdidmannen Sofia Tauson samt administrativa assessorn
Lina Molin deltagit.
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