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Lagrédsremissens huvudsakliga innehéll

I lagradsremissen foreslar regeringen en ny kommissionslag som ska
ersétta den nuvarande lagen fran ar 1914. Kommission, dvs. uppdrag att
kdpa eller sdlja varor i eget namn men for annans ridkning, ar av stor
betydelse i afférslivet. Den nya kommissionslagen ska i likhet med
1914 érs lag gilla for kommissionshandel med all sorts 16s egendom,
t.ex. virdepapper. Den nya lagen kommer, liksom 1914 ars lag, att
innehélla for néringslivet centrala regler som indirekt fir betydelse ocksa
pa andra former av uppdragsavtal. Genom att regleringen anpassas till
dagens forhéllanden och réttigheter och skyldigheter blir tydligare skapas
battre forutséttningar for de foretag som sysslar med kommission och
andra former av uppdrag. Avtal kan forenklas och risken for tvister och
oklarheter minskar nér det finns en tydlig och anpassad reglering.

Reformen innebir bl.a. foljande. Parternas allménna skyldigheter mot
varandra klargdrs. Det giller framfor allt villkoren for nér kommissiona-
ren (uppdragstagaren) sjélv far trida in som motpart till kommittenten
(uppdragsgivaren) och bestimmandet av det pris som kommissionidren
ska redovisa till kommittenten. Detta har betydelse t.ex. vid kommis-
sionshandel med finansiella instrument p& virdepappersmarknaden, dar
ju priserna (kurserna) snabbt véxlar. Forutsédttningarna for kommissio-
ndrens ratt till provision preciseras. Regleringen av kommissiondrens
sakerhetsritt i kommittentens egendom och i fordringarna mot tredje man
fortydligas. Kommissiondrens ritt till uppségningstid vid varaktiga kom-
missionsuppdrag forbattras i de flesta fall. De nuvarande bestimmelserna
om kommissiondrens rétt till schabloniserad efterprovision och ersittning
for investeringar byts ut mot regler om avgangsvederlag. Bestimmelser-
na om fortida uppsédgning och skadestdnd forenklas.

Den nya kommissionslagen foreslas trida i kraft den 1 oktober 2009.
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1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhdmta Lagradets yttrande &ver forslag till
kommissionslag.



2 Forslag till kommissionslag

Harigenom foreskrivs foljande.

Lagens tillimpningsomride

1 § Denna lag giller uppdrag att for en annan persons rakning men i eget
namn silja eller kopa 16s egendom.

Den som har étagit sig uppdraget kallas kommissionédr. Den for vars
rakning forsdljningen eller kopet ska ske kallas kommittent. Om upp-
draget faller inom omrédet for en av kommissionidren bedriven nirings-
verksamhet, kallas kommissiondren handelskommissionidr. Kommissio-
nérens och kommittentens avtal kallas kommissionsavtal.

Avser uppdraget handel med finansiella instrument, géller inte 10, 12,
33, 34 och 39-42 §§.

Avtalsfrihet och lagens tvingande verkan

2 § Om kommittenten dr konsument och kommissiondren &r handels-
kommissionér, dr avtalsvillkor som i jamforelse med bestimmelserna i
denna lag ér till nackdel for kommittenten utan verkan mot denne. Detta
géller dock inte uppdrag dér kommittenten ar en professionell kund
enligt 8 kap. 17 § lagen (2007:528) om vérdepappersmarknaden. Med
konsument avses en fysisk person som handlar huvudsakligen for dnda-
mal som faller utanf6r néringsverksamhet.

I andra fall &n de som omfattas av forsta stycket géller avtalsvillkor
framfor bestimmelserna i denna lag, om inte annat anges i lagen.

Med avtalsvillkor jamstills, vid tillimpningen av forsta och andra
styckena, praxis som har utbildats mellan parterna och handelsbruk eller
annan sedvinja som maste anses bindande for parterna.

Kommissionsavtal genom passivitet

3 § En handelskommissiondr, som far en begéran om att utfora ett upp-
drag som faller inom omradet for kommissionsverksamheten fran nagon
som kommissiondren redan stir i affarsforbindelse med, ska utan drojs-
mal underritta denne om kommissionéren inte vill utfora uppdraget. 1
annat fall ska kommissioniren anses ha étagit sig uppdraget.

Kommissionérens skyldigheter

4 § En kommissiondr ska ndr uppdraget fullgors ta till vara kommitten-
tens intresse. Kommissiondren ska folja kommittentens instruktioner, i
rimlig omfattning informera denne om sddana omstindigheter som kan
vara av betydelse for uppdraget och utan dréjsmél limna meddelande om
de avtal som har ingétts med tredje man for kommittentens rikning.

En handelskommissiondr behdver i sitt meddelande enligt fOrsta
stycket inte uppge med vem avtalen har ingatts.



5§ Om kommittenten har angett ett ldgsta pris vid forséljning eller ett
hogsta pris vid kop eller gett andra instruktioner for uppdraget och for-
héllandena &r sadana att instruktionerna inte kan eller bor foljas, ska
kommissionéren i rimlig omfattning begéira nya instruktioner.

En kommissiondr som i sddana fall som avses i forsta stycket inte kan
fa nya instruktioner i tid ska avbryta utférandet av uppdraget. Finns det
sarskilda skél att anta att kommittenten dndé skulle vilja att uppdraget
utfors, ska kommissionédren dock utfora det pa ett sitt som &r lampligt.

6 § En kommissiondr ska varda kommittentens egendom vél. En han-
delskommissionir ska, om det behovs, ha en skadeforsakring.
Kommissiondren ska halla kommittentens varor avskilda frdn andra
varor av samma slag, om inte kommittenten uttryckligen har godként att
de sammanblandas. Detsamma géiller om en handelskommissionér tar
emot kommittentens pengar.
Kommissiondren ska avge redovisning for sitt uppdrag.

7 § En handelskommissiondr som i sitt meddelande enligt 4 § om in-
gangna avtal inte uppgett med vem ett avtal har ingétts ansvarar i for-
hallande till kommittenten for att avtalet fullgors.

8 § En kommissiondr som i sitt meddelande enligt 4 § felaktigt uppgett
att ett avtal har ingétts ansvarar i forhéllande till kommittenten for att
avtalet fullgdrs. Detsamma géller en kommissionér som utan fog medgett
tredje man anstdnd med att fullgora avtalet.

Kommittentens skyldigheter

9 § En kommittent ska i forskott tillhandahélla den egendom med vilken
kommissionéren ska fullgdra ett avtal med tredje man.

10 § Ar ett kommissionsuppdrag varaktigt, ska en kommittent som
forutser att verksamhetens omfattning kommer att bli visentligt mindre
an vad kommissiondren haft skil att forvénta sig utan drojsmal underritta
denne.

En handelskommissioniirs ritt till provision

11 § En handelskommissiondr som under uppdragstiden ingér avtal med
tredje man for kommittentens rdkning har rétt till provision pa avtalen.

En handelskommissiondr som har tilldelats ett visst omrade eller en
viss kundkrets har dven ritt till provision pa avtal som kommittenten
under uppdragstiden har ingétt med en tredje man som hor till omradet
eller kundkretsen. Detsamma géller avtal som har ingatts av en annan
kommissionér som fatt sitt uppdrag av kommittenten.

Om provisionens storlek inte har bestimts i avtalet, uppgér den till ett
skéligt belopp.



12 § En handelskommissionidr som har haft ett varaktigt uppdrag har
dven ratt till provision pa avtal som har ingétts efter det att uppdraget
upphorde, om

1. avtalet har ingatts under sddana omstindigheter som sdgs i 11 § och
kommissionédren eller kommittenten har tagit emot tredje mans anbud
under uppdragstiden, eller

2. avtalet har kommit till stand huvudsakligen genom kommissionérens
medverkan under uppdragstiden och har ingétts inom skélig tid efter det
att uppdraget upphorde.

13 § En handelskommissiondr har rétt till provision endast i den man
tredje man har fullgjort avtalet. Om tredje mans underldtenhet att fullgora
avtalet beror pa kommittenten eller nagot forhallande pa dennes sida,
paverkar underlatenheten dock inte kommissionérens ritt till provision.

Avtalsvillkor som i jimforelse med forsta stycket ar till nackdel for
kommissionéren &r utan verkan mot denne.

Kommissionérens ritt till erséiittning for fullgorelse av avtal och
andra utgifter

14 § Om en kommissiondr sjélv har fatt fullgéra det avtal med tredje
man som kommissiondren har ingéitt for kommittentens rékning, har
kommissiondren rdtt till ersdttning fran kommittenten for detta. Har
kommissionéren fullgjort avtalet i forskott utan kommittentens samtycke,
har kommissiondren dock ritt till ersdttning endast om tredje man i
motsvarande man har fullgjort avtalet.

Om provision inte ska betalas eller inte dr avsedd att innefatta ersitt-
ning for utgifter, har kommissiondren ritt till ersittning for siddana
utgifter som har rort uppdraget och varit skiliga.

Kommissionérens sikerhetsritt

15 § Till sékerhet for en fordran pa provision eller annan erséttning hos
kommittenten har en kommissionér pantritt i kommittentens varor som
kommissiondren med anledning av uppdraget har kdpt in eller tagit emot
for forsdljning, om kommissiondren har varorna i sin besittning eller
under motsvarande kontroll.

En handelskommissionér har dven pantritt for en fordran enligt forsta
stycket 1 varor som kommissiondren kopt in eller tagit emot for forsélj-
ning med anledning av ett annat kommissionsuppdrag for kommittenten
an det dér fordran har uppkommit, om uppdraget faller inom omradet for
en ndringsverksamhet som kommittenten bedriver.

En kommissiondr som sélt kommittentens varor har pantrétt i fordran
hos tredje man, sdvida kommissiondren skulle ha haft pantrétt i varorna
om de inte hade salts. Motsvarande géller i friga om en fordran hos
tredje man pa leverans av kdpta varor.

Kommissiondrens pantritt upphoér, om kommittenten stéller godtagbar
sakerhet for fordran.



16 § Kommissioniren fér realisera sin pant enligt 15 § for att ticka sina
sdkrade fordringar, nér den fordran som panten utgor sikerhet for har
forfallit till betalning eller nér en annan héndelse har intréffat som enligt
avtal mellan parterna medfor rétt att realisera panten.

Om pantratten géller i varor som dr utsatta for snabb forstorelse eller
forsamring eller som kraver alltfér kostsam vard, far de realiseras tidi-
gare dn vad som framgar av forsta stycket.

Panten ska sdljas pd auktion. Finansiella instrument och valuta far
ocksé sdljas pa annat sitt eller realiseras genom avrdkning, om det sker
pa ett affirsmidssigt rimligt sétt. En fordran hos tredje man ska om
mdjligt drivas in, om den ar forfallen till betalning.

Kommissiondren ska, om det dr mojligt, underritta kommittenten fore
realisationen. Detta géller dock inte i de fall som avses i tredje stycket
andra meningen.

Om kommittenten &r i konkurs, géller 8 kap. 10 § konkurslagen
(1987:672) i stéllet for denna paragraf.

17 § Om en kommissiondr inte i rétt tid har fatt provision eller annan
ersittning av kommittenten eller om det finns starka skil att anta att
nagon ersittning inte kommer att lamnas, har kommissionéren ritt att till
sakerhet for sin fordran hélla inne material och handlingar som tillhor
kommittenten och som kommissionédren har tagit emot for att fullgora
uppdraget. Fullmakter och andra handlingar av synnerlig betydelse for
kommittenten fér dock inte hallas inne.

Kommissiondrens ritt att halla inne material och handlingar upphdér,
om kommittenten stéller godtagbar sikerhet for fordran.

Kommissionérens stoppningsritt

18 § En kommissiondr som har kopt varor for kommittentens rikning
och sidnt dem vidare till kommittenten far for att sékerstélla sin ritt enligt
15 § forsta stycket hindra att varorna ldmnas ut till kommittenten. Det-
samma géller varor som kommissionéren har innehaft for férsiljning och
som sénts tillbaka till kommittenten.

Forsta stycket gdller &ven om kommittenten har tagit emot transport-
dokument som avser varorna.

Sjélvintride och kombination

19 § Utfors ett kommissionsuppdrag inte i konkurrens med flera kdpare
eller sdljare, har kommissiondren rétt att for egen rékning trdda in som
kopare eller sdljare av varan (sjdlvintrdade) eller att utfora tva eller flera
kommittenters uppdrag mot varandra (kombination) endast om kom-
mittenten uttryckligen godkénner detta. Ett sddant godkédnnande behdvs
dock inte om kommittenten &r en jaimbordig motpart enligt 8 kap. 19 §
lagen (2007:528) om vérdepappersmarknaden.

Om sjdlvintrdde eller kombination har skett enligt forsta stycket, ska
kommissionédren informera kommittenten om detta i sitt meddelande
enligt 4 § om ingéngna avtal.



Om kommittenten dr néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en visentlig del av néringsverksamheten, ar avtals-
villkor som i jamforelse med denna paragraf &r till nackdel for kom-
mittenten utan verkan mot denne. Detta géller dock inte om kommitten-
ten &dr en professionell kund enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen om varde-
pappersmarknaden.

Redovisning av pris

20 § En kommissiondr ska for kommittenten redovisa det pris som har
avtalats med tredje man eller, vid sjdlvintrdde eller kombination, det pris
som faststillts.

Har kommissiondren efter det att kommissionsuppdraget togs emot
ingatt ett avtal som skulle duga som utférande av uppdraget, far det redo-
visade priset inte vara mindre formanligt for kommittenten &n priset i
detta avtal. Detta giller dock inte om kommissiondren visar att det
avtalet inte har ingétts med anledning av kommittentens uppdrag.

Avser uppdraget finansiella instrument eller andra varor som viaxlar
hastigt i pris, far det redovisade priset inte vara mindre formanligt for
kommittenten &n vad som var géngse pris nidr kommissioniren ldmnade
sitt meddelande enligt 4 § om ingdngna avtal eller ndr det péd ett be-
tryggande sitt dokumenterades att uppdraget utforts. Av meddelandet
eller dokumentationen ska det framga vilken dag och vilket klockslag
som meddelandet avlamnats eller dokumentationen uppréttats.

Om kommittenten dr néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en vésentlig del av nédringsverksamheten, ar avtals-
villkor som i jimforelse med denna paragraf ar till nackdel for kom-
mittenten utan verkan mot denne. Detta géller dock inte om kommitten-
ten dr en professionell kund enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen (2007:528)
om vérdepappersmarknaden.

I 44 § finns bestimmelser om att en kommittent som vill kriva att ett
annat pris redovisas ska meddela kommissiondren detta inom viss tid.

21 § Kommittenten har ritt att av kommissiondren fa upplysningar om
priser som kan ha betydelse vid en prévning enligt 20 § andra stycket.

Om kommittenten ar néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en vésentlig del av nédringsverksamheten, ar avtals-
villkor som i jimforelse med denna paragraf ar till nackdel for kom-
mittenten utan verkan mot denne. Detta géller dock inte om kommitten-
ten dr en professionell kund enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen (2007:528)
om vérdepappersmarknaden.

Kommittentens ritt att avvisa ett avtal

22 § En kommittent far avvisa ett avtal som kommissionédren har ingétt,
om

1. kommissiondren har handlat oredligt mot kommittenten,

2. kommissionédren har varit vardslos vid avtalets ingdende eller dér-
efter och kommittentens intresse till foljd av detta har eftersatts visent-
ligt, eller



3. kommissiondren har sjdlvintrétt enligt 19 § utan att kommittenten
godként detta.

Om kommittenten ar néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en visentlig del av néringsverksamheten, ar avtals-
villkor som i jamforelse med forsta stycket &r till nackdel for kom-
mittenten utan verkan mot denne. Detta géller dock inte om kom-
mittenten ar en professionell kund enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen
(2007:528) om vardepappersmarknaden.

1 44 § finns bestdimmelser om att avvisning av avtal ska meddelas kom-
missiondren inom viss tid.

Kommittentens dganderitt till kommissionsvarorna

23 § En kommittent forblir dgare till varor som har lamnats till kommis-
siondren for forsdljning till dess att dganderdtten overgér till tredje man
eller, vid sjalvintriade, till kommissionéren.

Kommittenten blir omedelbart dgare till varor som kommissionéren har
kopt in for kommittentens rakning.

En fordran pé tredje man pd grund av dennes avtal med kommissio-
néren dr forbehéllen kommittenten framfoér kommissionédrens borgenérer.

Tredje mans ritt pa grund av avtalet med kommissioniiren

24 § Genom avtalet mellan kommissiondren och tredje man forvérvar
tredje man ritt mot kommissiondren men inte mot kommittenten.

Forvirvar tredje man en viss vara, dr varan i och med avtalet forbe-
héllen tredje man framfor kommissiondrens borgenérer.

25 § Har tredje man i egenskap av konsument kopt en vara av en kom-
missiondr, har tredje man ritt att mot kommittenten rikta samma ansprak
pad grund av fel i varan som han eller hon kan gora gillande mot
kommissionéren, om bade kommissiondren och kommittenten &r narings-
idkare och forhéallandena i ovrigt dr sddana som ségs i 46 § forsta stycket
konsumentkoplagen (1990:932). Det som sdgs i 46 § andra stycket
konsumentkdplagen géller inte i ett sddant fall.

En tredje man som med stdd av 46 § konsumentkdplagen har rétt att
rikta ansprdk mot en kommissiondr i tidigare séljled far gora samma
ansprak géllande mot dennes kommittent, om kommittenten ar nérings-
idkare.

Bestdmmelserna i 46 § tredje stycket konsumentkdplagen om reklama-
tion med anledning av ansprak mot néringsidkare i tidigare siljled géller
ocksa nér tredje man vill rikta ansprak mot nagon som &ar kommittent.

Forséljning i strid mot kommissionsavtalet

26 § Har kommissiondren till tredje man salt en vara som kommissio-
néren hade for forsiljning pa villkor som visentligt stred mot kommitten-
tens intresse, eller har kommissiondren vid forséljningen handlat oredligt
mot kommittenten, far tredje man &nda rétt till varan, om tredje man vid
forséljningen varken insag eller borde ha insett detta. Detsamma géller
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om kommissiondren har silt en vara som kommissiondren hade for
kommittentens rakning, trots att kommissiondrens uppdrag hade upphort
och kommissionédren dérfor inte fick sélja varan.

Om kommissionsavtalet har upphért till f61jd av att kommittenten for-
satts 1 konkurs, ska en réttshandling som kommissionéren foretar inte pa
grund av forsta stycket andra meningen ha stérre verkan mot konkurs-
boet dn den skulle ha haft om kommittenten sjélv foretagit den. Har av-
talet upphort till foljd av att kommissiondren forsatts i konkurs, far tredje
man inte dberopa bristande kdnnedom om konkursen i vidare méan 4n vad
som varit mojligt om varan hade tillhort kommissiondren.

Kommittentens ritt att ta 6ver kommissioniirens ansprik mot tredje
man

27 § En kommittent far ta over anspraket mot tredje man pa grund av
avtal som kommissionédren har ingatt med tredje man for kommittentens
riakning. Vid handelskommission far kommittenten dock ta over an-
spraket endast om tredje man dr i drojsmal med sin betalning eller
leverans eller om kommissiondren har brustit i sin redovisningsskyldig-
het, handlat oredligt mot kommittenten eller forsatts i konkurs.

Innan kommittenten fér ta dver anspraket mot tredje man ska kommis-
siondren underrittas. Om kommissiondren begir det, ska kommittenten
ocksa forst betala eller stélla sdkerhet for sddan fordran som kommis-
siondren har pantritt i enligt 15 § tredje stycket.

Om kommissionédren sjélv har fullgjort tredje mans betalning eller
leverans till kommittenten, far kommittenten inte ta over anspraket mot
tredje man.

28 § En kommittent som gor gillande ett ansprak mot tredje man ska
stilla sékerhet for vad tredje man kan bli skyldig att betala eller leverera
till kommissiondren enligt 30 § forsta stycket, om tredje man begir en
sadan sikerhet.

Sakerhet enligt forsta stycket behdver inte stdllas, om kommittenten
visar ett skriftligt medgivande fran kommissiondren om att kommittenten
har rétt att gora anspraket géllande eller om kommissiondren har under-
rittat tredje man om detta.

29 § Har tredje man betalat eller levererat till kommissiondren for att
fullgdra avtalet med denne, trots att kommittenten enligt 27 § hade tagit
over kommissionédrens ansprak, giller betalningen eller leveransen dnda
mot kommittenten, om tredje man varken inség eller hade skilig anled-
ning att misstdnka att kommissiondren inte ldngre fick gora anspraket
géllande.

30 § Har tredje man betalat eller levererat till kommittenten for att
fullgdra avtalet med kommissionéren, trots att kommissionédren hade kvar
ritten att gora anspraket gillande, géller betalningen eller leveransen
andd mot kommissionédren, i den man denne inte har lidit skada av att
betalningen eller leveransen har skett till kommittenten.
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Har kommittenten aberopat ett skriftligt medgivande fran kommissio-
ndren om att kommittenten har rétt att géra anspraket géllande eller har
kommissionédren ldmnat ett meddelande om detta till tredje man, och
visar det sig sedan att medgivandet eller meddelandet var ogiltigt, géller
tredje mans betalning eller leverans 4ndéd mot kommissiondren, om tredje
man varken kédnde till eller borde ha ként till den omsténdighet som med-
forde ogiltigheten. Det géller dock inte om réttshandlingen var ogiltig pa
grund av ndgon omstidndighet som anges i 17 § lagen (1936:81) om
skuldebrev.

Tredje mans ritt till kvittning

31§ Mot krav fran kommissiondren pa betalning for salda varor far
tredje man kvitta med en motfordran hos kommissionéren trots att tredje
man nir motfordringen uppkom visste att kommissiondren handlade for
annans rdkning. Kvittning far ocksé ske med en motfordran hos kom-
mittenten i den mén kommissiondren inte lider skada av en saddan kvitt-
ning.

Mot krav fran kommittenten pé betalning av en fordran pa kopeskilling
far tredje man kvitta med en motfordran hos kommittenten. Kvittning far
ocksd ske med en motfordran hos kommissionidren, om motfordran for-
virvades innan tredje man insdg eller borde ha insett att kommissionaren
inte ldngre fick gora gillande fordringen. Om motfordran forfoll till
betalning efter denna tidpunkt och efter den tidpunkt da fordran mot
tredje man forfoll, far kvittning dock inte ske.

Kommissionsavtalets upphorande

32 § Om kommittenten aterkallar eller kommissiondren avsiger sig upp-
draget, upphdr kommissionsavtalet, &ven om aterkallelsen eller avsigel-
sen sker utan fog.

143 § finns bestimmelser om skadesténd.

33 § Om ett varaktigt kommissionsavtal inte har ingatts for viss tid, far
kommissiondren eller kommittenten séiga upp avtalet att upphora efter
den uppségningstid som anges i andra stycket.

Under det forsta &ret av uppdragstiden ar uppsidgningstiden en ménad.
Uppsigningstiden forldngs sedan med en manad for varje paborjat ar av
uppdragstiden till dess att uppsidgningstiden uppgéar till sex manader.
Parterna far dock avtala att uppsigning fran kommissionérens sida fér
ske med tre méanaders uppsédgningstid d&ven om uppdragstiden har varat
tre ar eller langre.

Parterna far, efter det att uppsédgning har skett, avtala om kortare upp-
sdgningstid dn vad som sdgs i andra stycket.

Om parterna avtalar om ldngre uppsigningstid dn vad som sédgs i andra
stycket, far uppsédgningstiden inte vara kortare vid uppsédgning fran kom-
mittentens sida &n vid uppsigning frdn kommissionérens sida.

Uppségningstiden rdknas frdn utgingen av den kalendermanad da
uppsigningen skedde.
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34 § Ett kommissionsavtal som har ingatts for viss tid upphor vid avtals-
tidens slut.

Om parterna fortsitter kommissionsforhéllandet efter avtalstidens slut,
ska avtalet dérefter anses vara ett icke tidsbestdmt avtal. Vid berdkningen
av uppségningstiden enligt 33 § for ett sddant avtal ska hénsyn tas till
hela den tid som kommissionsforhallandet har varat.

Avtalsvillkor som i jimforelse med andra stycket ar till nackdel for
nagon av parterna &r utan verkan mot denne.

35§ Kommissionédren eller kommittenten far siga upp kommissions-
avtalet med omedelbar verkan, om

1. motparten inte har fullgjort sina skyldigheter enligt avtalet eller
denna lag och detta dr av vésentlig betydelse for den andre, samt mot-
parten insag eller borde ha insett detta, eller

2. det annars finns en viktig grund for att frantrdda avtalet i fortid.

Avtalsvillkor som i jamforelse med forsta stycket ar till nackdel for
kommissionéren &r utan verkan mot denne.

I 45 § finns bestimmelser om meddelande om uppsédgning enligt forsta
stycket.

36 § Om kommissionéren eller kommittenten forsitts i konkurs, upphor
kommissionsavtalet att gélla.

Trots kommittentens konkurs far kommissiondren goéra uppdraget
gillande for tiden fram till utgdngen av dagen efter den d& konkurs-
beslutet kungjordes i Post- och Inrikes Tidningar, om kommissionéren
inte tidigare hade eller borde ha ként till konkursen.

37 § Har kommissionsavtalet upphort, ska kommissiondren, intill dess
kommittenten sjilv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgérder som
ar nddvindiga for att skydda kommittenten mot forlust, om det inte av
detta uppkommer betydande kostnader eller oldgenheter for kommissio-
niren. Kommissiondren har rétt till skélig ersittning for atgérderna.

38 § Nir kommissionsavtalet har upphort, ska egendom som kommissio-
ndren har tagit emot for att fullgéra uppdraget ldmnas tillbaka till kom-
mittenten. Kommissiondren far dock gora gillande sin sékerhetsrétt och
stoppningsritt enligt 15-18 §§.

En handelskommissionirs ritt till avgangsvederlag

39 § Nar ett varaktigt kommissionsavtal har upphort, har en handels-
kommissiondr rétt till avgdngsvederlag, om och i den man

1. kommissionéren har tillfort kommittenten nya kunder eller visentligt
okat handeln med den befintliga kundkretsen och kommittenten kommer
att ha vésentlig fordel av detta, och

2. ett avgangsvederlag &dr skéligt med hénsyn till omsténdigheterna,
sarskilt kommissiondrens forlust av provision pé avtal med kunderna.

Avgangsvederlaget ska uppga till hogst ett belopp som motsvarar ett
ars provision, berdknad efter ett genomsnitt under de senaste fem &ren
eller den kortare tid som uppdraget har varat.
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Avtalsvillkor som i jimforelse med denna paragraf ar till nackdel for
kommissionéren &r utan verkan mot denne.

40 § En handelskommissionér har inte rétt till avgangsvederlag enligt
39§, om

1. kommittenten har sagt upp kommissionsavtalet pa grund av att kom-
missiondren uppsatligen eller av vardsloshet allvarligt har asidosatt sina
skyldigheter mot kommittenten och asidoséttandet ger kommittenten ratt
att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 35 § forsta stycket 1,
eller

2. kommissionéren i samforstdnd med kommittenten har dverlatit kom-
missionsuppdraget till nigon annan.

Avtalsvillkor som i jidmforelse med forsta stycket dr till nackdel for
kommissionéren dr utan verkan mot denne.

41 § En handelskommissiondr som har sagt upp ett kommissionsavtal
har ritt till avgangsvederlag enligt 39 §, endast om

1. uppsdgningen grundas pa en omstindighet pa kommittentens sida
som ger kommissionéren rétt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan
enligt 35 §, eller

2. det pa grund av kommissionérens alder eller sjukdom eller liknande
forhéllanden inte skéligen kan krivas att kommissionsverksamheten
drivs vidare.

Avtalsvillkor som i jimforelse med forsta stycket ar till nackdel for
kommissionéren &r utan verkan mot denne.

42 § En handelskommissiondr som inte inom ett ar fran det att kommis-
sionsavtalet upphorde i ett meddelande till kommittenten gor géllande
rétt till avgangsvederlag forlorar sin rétt till sédan erséttning.

Avtalsvillkor som i jamforelse med forsta stycket ar till nackdel for
kommissionéren &r utan verkan mot denne.

Skadestand

43 § En kommittent eller kommissionédr som inte har fullgjort sina skyl-
digheter enligt kommissionsavtalet eller denna lag ska ersétta den andre
parten den skada som dérigenom uppstar, om inte han eller hon visar att
detta inte berott pa vardsloshet pa hans eller hennes sida.

Har kommissionsavtalet upphort att gélla till foljd av den ena partens
konkurs, har den andre parten rétt till ersittning for den skada som
dérigenom uppstar.

145 § finns bestimmelser om att krav pé skadestdnd ska meddelas den
andre parten inom viss tid.

Meddelande om prisredovisning och avvisning

44 § En kommittent som enligt 20 § vill krdva ett annat pris &n det som
kommissionédren har redovisat ska meddela kommissionédren detta inom
skélig tid och senast tva &r efter det att kommittenten inség eller borde ha
insett de omsténdigheter som ligger till grund for kravet.
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En kommittent som enligt 22 § vill avvisa ett avtal ska meddela kom-
missiondren detta utan drojsmal efter det att kommittenten inség eller
borde ha insett de omsténdigheter som ligger till grund for avvisningen.

Forsta och andra styckena géller inte om kommissionédren har handlat
grovt vardslost eller i strid mot tro och heder.

Meddelande om uppségning och skadestand

45 § En kommissiondr eller kommittent som enligt 35 § vill sdga upp
kommissionsavtalet med omedelbar verkan eller enligt 43 § kriva skade-
stand ska meddela den andre parten detta inom skilig tid och senast tva
ar efter det att han eller hon inség eller borde ha insett de omstandigheter
som ligger till grund for uppségningen eller kravet. Detta géller dock inte
om den andre parten har handlat grovt vardslost eller i strid mot tro och
heder.

Risken for vissa meddelanden

46 § Har ett meddelande frén kommissiondren enligt 3, 42 eller 45§
eller ett meddelande fran kommittenten enligt 44 eller 45 § avsénts pa ett
andamalsenligt sétt, fair meddelandet aberopas dven om det har forsenats,
forvanskats eller inte kommit fram.

Preskription

47 § 1 fraga om preskription géller preskriptionslagen (1981:130).

Konkurrensklausuler

48 § Ett avtal mellan kommissiondren och kommittenten om att kom-
missiondren inte ska bedriva verksamhet efter det att kommissionsavtalet
har upphort (konkurrensklausul) &r bindande for kommissiondren, bara

1. om konkurrensklausulen har uppréttats skriftligen, och

2. 1 den man konkurrensklausulen avser det omrade eller den kundkrets
som har tilldelats kommissionédren och det slag av varor som kommis-
sionsavtalet giller.

Kommissiondren dr inte bunden av en konkurrensklausul i den man
den avser lidngre tid &n tva ar efter det att kommissionsavtalet har upp-
hort.

Denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om avtal och andra
riattshandlingar pa formogenhetsrittens omréade tillimpas pa en kon-
kurrensklausul.

1. Denna lag trdder i kraft den 1 oktober 2009, dé lagen (1914:45) om
kommission ska upphora att gilla.

2.1 fraga om kommissionsavtal som har ingatts och férfoganden som
har skett fore lagens ikrafttradande tillimpas dldre bestimmelser.
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3 Arendet och dess beredning

1914 drs kommissionslag

Kommission innebér att en mellanman (kommissiondren) handlar i sitt
eget namn men for en annan persons (kommittentens) rikning och alltsa
sjdlv blir genom avtalet forpliktad i forhallande till motparten. Kontrakts-
rattsligt ingds ett uppdragsavtal mellan kommittenten och kommissio-
niren och ett kdpeavtal mellan kommissiondren och tredje man. Kom-
missionshandel regleras av lagen (1914:45) om kommission (1914 érs
kommissionslag).

Innan kommissionslagen infordes fanns bara de allménna bestimmel-
serna om sysslomén i 18 kap. handelsbalken. Dessa géller och har fort-
farande kvar sin ursprungliga lydelse fran &r 1734. Ar 1910 uppdrog
regeringen at en kommitté, Obligationsrattskommittén, att utarbeta for-
slag till lagstiftning avseende bland annat kommissionsavtal. Arbetet
resulterade i 1914 érs lag om kommission, handelsagentur och handels-
resande. Lagen grundar sig pé ett gemensamt nordiskt lagstiftningssam-
arbete. Motsvarande lagar utfardades i Norge ar 1916 och i Danmark ar
1917. De tre lagarna 6verensstimmer néstan helt. Finland har ingen sér-
skild lag pé detta omrade, men i praxis soker man végledning fran bl.a.
den svenska kommissionslagens principer. Sedan ar 1992 tillaimpas den
norska lagen inte pd kommissionshandel med virdepapper, utan sadan
handel regleras i en sérskild lag om virdepappershandel.

Pa grundval av Kommissionslagstiftningssakkunnigas beténkande
(SOU 1970:69) gjordes ar 1974 vissa dndringar i kommissionslagen.
Genom dndringarna, som ocksa genomfordes i nordiskt samarbete, stérk-
tes kommissionérens stdllning i forhallande till kommittenten.

1978 drs kommissionslagskommitté

Pé initiativ av riksdagen (bet. LU 1977/78:4) tillsatte regeringen ar 1978
en kommitté, Kommissionslagskommittén (Ju 1978:10). Kommittén fick
i uppdrag att foresld en tidsenlig lagstiftning rérande de réttsforhallanden
som da reglerades i kommissionslagen (dir. 1978:94).

Kommissionslagskommittén avlimnade &r 1984 delbetinkandet Han-
delsagentur och kommission (SOU 1984:85). P& grundval av betédnkandet
antogs lagen (1991:351) om handelsagentur (prop. 1990/91:63, bet.
1990/91:LU25). Lagen tradde i kraft den 1 januari 1992. Samtidigt upp-
hiavdes kommissionslagens bestimmelser om handelsagenter, handels-
resande och platsforsdljare. Kommissionslagen innehéller darfor numera
endast bestimmelser om kommission.

Kommissionslagskommitténs sammanfattning av delbetéinkandet finns
i bilaga I och kommitténs lagforslag i bilaga 2. Delbetinkandet har
remissbehandlats. En forteckning &ver remissinstanserna finns i bilaga 3.
En sammanstéllning av remissyttrandena finns i bilaga 3 till prop.
1990/91:63.

I sitt delbetdnkande hade Kommissionslagskommittén inte lagt fram
nagot slutligt forslag med avseende pa kommission. I kommitténs slut-
betdnkande Kommission och dylikt (SOU 1988:63) kompletteras for-
slaget i delbetdnkandet. I betinkandet behandlas frimst sakrittsliga
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frégor vid kommission och nagra nirliggande réttsforhdllanden sdsom
atertagandeforbehall, konsignation och legotillverkning. Dessutom inne-
héller slutbetinkandet ett forslag till lag om separationsrétt i vissa fall
och ett forslag till &ndringar i konkurslagen (1987:672).

Kommissionslagskommitténs sammanfattning av slutbetdnkandet finns
i bilaga 4 och kommitténs lagforslag i bilaga 5. Slutbetinkandet har
remissbehandlats. En forteckning 6ver remissinstanserna finns i bilaga 6.
En sammanstillning av remissyttrandena finns i lagstiftningsérendet
(Jul989/238/L2).

2001 ars fondkommissionsutredning

Pa grundval av Kommissionslagskommitténs betdnkanden inleddes i
Regeringskansliet ett arbete med forslag till en ny kommissionslag. Den
kommissionshandel som dger rum pé vardepappersmarknaden hann dock
genomgd stora fordndringar innan arbetet kunde fardigstéllas, och det
beredningsunderlag som fanns i kommitténs betinkanden anségs otill-
rackligt i detta avseende.

Regeringen tillkallade dérfor &r 2001 en sirskild utredare med uppdrag
att 6verviga 1 vad man det behdvs sérskilda lagbestimmelser for fond-
kommission och hur sddana bestdimmelser i sd fall bor utformas
(dir. 2001:110). Utredningen antog namnet Fondkommissionsutredning-
en (Ju2001:11).

Fondkommissionsutredningen ldmnade &r 2006 betinkandet Fond-
kommission — och en ny kommissionslag (SOU 2005:120).

En sammanfattning av betéinkandet finns i bilaga 7 och betdnkandets
lagforslag i bilaga 8. Betdnkandet har remitterats. En forteckning over
remissinstanserna finns i bilaga 9. En sammanstillning av remissyttran-
dena finns i lagstiftningsdrendet (Ju2006/741/L2).

2004 ars EG-direktiv om marknader for finansiella instrument

Under Fondkommissionsutredningens arbete antog Europaparlamentet
och radet direktivet (2004/39/EG) om marknader for finansiella instru-
ment och om &ndring av radets direktiv 85/611/EEG och 93/6/EEG och
Europaparlamentets och radets direktiv 2000/12/EG samt upphévande av
radets direktiv 93/22/EEG. Direktivet innehaller niringsréttsliga bestdm-
melser som anger hur vardepappersforetagen ska agera i forhdllande till
sina kunder och hur de ska hantera kundernas order. Séarskilda genom-
forandebestimmelser till direktivet finns 1 kommissionens direktiv
2006/73/EG om genomforandet av Europaparlamentets och radets direk-
tiv 2004/39/EG (genomforandedirektivet). Genomforandebestimmelser
finns ocksé 1 kommissionens forordning (EG) nr 1287/2006 om genom-
forande av Europaparlamentets och radets direktiv 2004/39/EG (genom-
forandeférordningen).

For genomforandet av EG-regleringen i svensk ritt tillsattes Viarde-
pappersmarknadsutredningen (dir. 2004:90). Utredningen foreslog att en
ny lag skulle ersitta lagen (1991:981) om virdepappersrorelse och lagen
(1992:543) om bors- och clearingverksamhet (se SOU 2006:50 och SOU
2006:74). Lagen (2007:528) om vérdepappersmarknaden tridde i kraft
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den 1 november 2007 (se prop. 2006/07:115, bet. 2006/07:FiU25). Den
nya lagen innehéller néringsrattsliga bestimmelser om bl.a. kommission
(se sarskilt 8 kap.). Finansinspektionen har meddelat foreskrifter om bl.a.
informationskrav vid handel med finansiella instrument, rapportering till
kund och bidsta orderutférande (se Finansinspektionens foreskrifter
[FFFS 2007:16] om vardepappersrorelse).

Fondkommissionsutredningen har i sina forslag tagit hdnsyn till de
krav som EG-reglerna stéller pa nationell rétt. Vardepappersmarknads-
utredningen har gjort beddmningen att Fondkommissionsutredningens
forslag ér forenliga med EG-reglerna.

Nordiska éverliggningar

1914 ars kommissionslag har tillkommit i nira nordiskt samarbete. Vid
beredningen av en ny svensk kommissionslag har Kommissionslagskom-
mittén samratt med foretrddare for ansvariga departement i de andra
nordiska linderna. I sitt arbete har Fondkommissionsutredningen beaktat
dansk, finsk och norsk lagstiftning pa omradet. Aven under beredningen i
Regeringskansliet har kontakter héllits med departementen i Ovriga
nordiska lander. Lagstiftningsarbetet har tagits upp i Nordiska &mbets-
mannakommittén for lagstiftningsfragor. Det har ocksé behandlats vid ett
sarskilt nordiskt departementsmote om formogenhetsrittsliga fragor ar
2006.

1983 ars UNIDROIT-konvention

Ar 1983 antogs inom den internationella organisationen UNIDROIT en
konvention om mellanmansférhéllanden vid internationella kop av 16sa
saker. Konventionen innehéller regler om bl.a. kommission. Riksdagen
har tidigare gjort bedomningen att Sverige inte bor tilltrdda konventionen
(prop. 1990/91:63, bet. 1990/91:LU25). Vid beredningen av detta lag-
stiftningsérende har det inte framkommit skél for ndgon annan bedém-
ning.

Lagrddsremissen

Som ovan framgétt har en ny kommissionslag utretts forst av Kommis-
sionslagskommittén, som limnade ett delbetinkande ar 1984 och sitt
slutbetdnkande &r 1988, och sedan av Fondkommissionsutredningen, som
lamnade sitt betédnkande &r 2006.

Fondkommissionsutredningen har haft till uppgift att dvervédga vissa
obligationsrittsliga fridgor som &ven Kommissionslagskommittén be-
handlat. Genom utredningens arbete har kommitténs verviganden del-
vis blivit inaktuella. Regeringens stillningstaganden i denna lagrads-
remiss grundar sig alltsé till stor del pd Fondkommissionsutredningens
forslag och remissinstansernas synpunkter pa dessa forslag. I bl.a. av-
snitten om lagens tillimpningsomrade, den tvingande regleringen och
parternas skyldigheter redovisas dérfor utredningens forslag jéamte
remissynpunkter. I andra delar har Fondkommissionsutredningen i allt
vasentligt anslutit sig till Kommissionslagskommitténs forslag utan att
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gora ngra ndrmare egna Overvidganden i saken. Det géller bl.a. i friga
om provision och kommissionsavtalets upphorande. I dessa delar utgor
bada utredningarna beredningsunderlaget for denna lagradsremiss. Aven
i en del andra fragor, bl.a. om skadesténd, har det ansetts &ndamalsenligt
att redovisa sédvial Kommissionslagskommitténs som Fondkommissions-
utredningens forslag.

Fondkommissionsutredningen har inte haft i uppdrag att Gvervéiga vad
som bor gélla 1 forhallandet till tredje man. Nar det géller sakrétten &r
Kommissionslagskommitténs &vervdganden fortfarande aktuella. Bered-
ningsunderlaget i sakrittsliga fragor utgors alltsa av kommitténs slut-
betidnkande och remissinstansernas synpunkter pa de forslag som ldmnas
dér. I lagradsremissen redovisas dérfor i dessa delar detta underlag.

4 Allméinna utgdngspunkter for en ny lag

Kommissionshandel har stor samhidillsekonomisk betydelse

Ett betydelsefullt inslag i svensk inrikes- och utrikeshandel &r den afférs-
formedlande verksamhet som kommissiondrer och andra mellanméin
bedriver for industriféretags och andra uppdragsgivares rékning. Distri-
butionen av varor frdn en producent till den person som slutligen for-
brukar varan sker s& gott som alltid genom flera led. Det &r vanligt att
denna handel gors i kommission, sérskilt nir det géller vardepapper och
kapitalvaror som bilar, bétar, maskiner och musikutrustning. Kommis-
sion innebér att en mellanman (kommissiondren) handlar i sitt eget namn
men for en annan persons (kommittentens) rdkning. Kontraktsrattsligt
ingas ett uppdragsavtal (kommissionsavtal) mellan kommittenten och
kommissionéren och ett kdpeavtal (kommissiondrsavtal) mellan kommis-
siondren och tredje man.

Ett av de viktigaste skélen till att handla i kommission &r att leveran-
toren dé far sékerhet i de varor som levereras till terforsiljare for vidare
forsiljning. Forbehall om ritt att &terta varor innan de har betalats har
enligt svensk ritt ingen verkan mot en aterforsiljares konkursborgenirer
nir avsikten &r att egendomen ska siljas vidare innan skulden har
betalats. For att en leverantdr vid aterforsédljarens konkurs ska ha separa-
tionsratt till varor och, efter forsdljning, kundfordringar och influtna
betalningar kan parterna i stdllet ingd ett kommissionsavtal. Om en
leverantor och en aterforséljare anses ha ingétt ett sddant avtal, har leve-
rantdren separationsritt for den héndelse aterforsdljaren gar i konkurs.
Separationsritten till varor och forskott kan sdgas vara den fordel
leverantdren har av att behdva sté risken att varorna inte blir silda eller
ett inkdp inte blir av. For aterforsdljaren har kommissionsavtalet den
fordelen att foretaget inte behover finansiera ett lager av kapitalvaror och
dessutom kan returnera de varor som inte siljs till leverantoren.

Handeln med vérdepapper utgdr den beloppsméssigt viktigaste kom-
missionshandeln. Omséttningen pa den svenska vérdepappersmarknaden
har okat dramatiskt under de senaste aren. Enbart pa aktiemarknaden har
den okat fran drygt 100 miljarder kronor ar 1990 till 6ver 3 000 miljarder
kronor per ar. Ett vdrdepappersinstitut som ingar ett kommissionsavtal

19



med en kund utfor oftast uppdraget pa en reglerad marknad (uttrycket
bors anvénds i lagen om vardepappersmarknaden for ett svenskt aktie-
bolag eller ekonomisk forening som fatt tillstand att driva en eller flera
reglerade marknader). Handel pa Stockholmsbdrsen sker genom nagot av
de foretag som fatt borsens tillstand att delta i handeln, dvs. svenska
vardepappersinstitut men ocksa vissa utlindska viardepappersforetag.
Investerare har alltsé i princip inte sjélva tillgdng direkt till marknaden
utan maste handla genom ett virdepappersinstitut eller motsvarande
utlandskt foretag.

Ett annat viktigt skél for parter att skéta forsdljning genom kommission
ar att det ror sig om ett sysslomannauppdrag fast av ett sérskilt slag. En
kommissiondr har som syssloman en omsorgsplikt mot sin uppdrags-
givare. Kommissionsavtalet skiljer sig alltsd i detta avseende fran ett
avtal dér kontrahenterna pa ett tydligare sitt framstar som motparter, t.ex.
ett kopeavtal. Men kommissionsavtalet skiljer sig samtidigt fran andra
sysslomannauppdrag. Att kommissiondren ska handla i sitt eget namn
innebér att det dr kommissiondren som i forhéllande till tredje man blir
avtalspart och ansvarig for fullgorelsen. Ett kommissionsavtal skiljer sig
salunda fran de avtal dér mellanmannen har i uppdrag att handla i kom-
mittentens namn och det i stéllet & kommittenten som blir omedelbart
forpliktad mot tredje man (se 2 kap. avtalslagen). Vidare skiljer sig kom-
missionsavtal frdn de avtal ddr mellanmannen har i uppdrag att endast
formedla en kontakt mellan en kdpare och en séljare, t.ex. ett uppdrag
som fastighetsméklare.

Kommissionshandel har alltsé stor betydelse for svensk ekonomi. Det
ar darfor viktigt att kommissionsuppdragen &r réttsligt reglerade pa ett
andamaélsenligt sétt. 1 stor utstrdckning kan detta ske inom ramen for
parternas avtal. Det rdder dock ingen tvekan om att lagstiftningen pa
detta omrade har en viktig uppgift att fylla genom bestammelser om vad
som ska gélla ndr det uppkommer en tvist och parterna inte har reglerat
den tvistiga frdgan och det inte heller finns ndgon annan vigledning for
beddmningen av tvisten. Kommissionslagen &r viktig ocksa for att
faststélla allmédnna réttsgrundsatser om sysslomén, sarskilt nér det géller
ritten och ansvaret mot tredje man, och reglerna kan i viss utstrdckning
tillimpas analogt pé andra réttsforhallanden.

Det behovs en ny kommissionslag

Det &r uppenbart att de praktiska och ekonomiska forutséttningarna ar
helt annorlunda nu &n nér 1914 ars kommissionslag tradde i kraft. Sam-
hillet har genomgétt betydande och grundliggande fordndringar sedan
lagen utarbetades i borjan av forra seklet. Vid den tiden spelade handeln
med jordbruksprodukter, ravaror och basprodukter d&nnu en dominerande
roll. Numera sker den viktigaste kommissionshandeln pa virdepappers-
marknaden. 1914 &rs lag priglas i stor utstrickning av de forhallanden
som radde vid lagens tillkomst, och bland lagens regler finns sadana som
svarar daligt mot nutida praktiska behov.

Till detta kommer att lagen pa grund av sin omoderna sprakdriakt kan
framsta som otillgénglig och att dess redaktionella uppbyggnad i olika
hénseenden dr komplicerad och svaroverskadlig.
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Enligt regeringens mening stér det klart att det arbete som sedan lang
tid pagatt for att ersitta 1914 ars lag med en ny kommissionslag nu bor
slutforas. Det behovs en ny kommissionslag som dr béttre anpassad till
samhéllsutvecklingen i Sverige och internationellt och som samtidigt kan
ge stabilitet pa omradet for lang tid framat.

Skyddet for kommissiondrer i avtal mellan ndringsidkare bor forbdttras

Kommissionsavtal ror ofta stora afférer. I de kommissionsavtal dér bada
parter dr naringsidkare agerar inte sillan den ena néringsidkaren utpriglat
kommersiellt medan den andra har en mer eller mindre utsatt stillning
som paminner om en handelsagents stidllning. Leverantdrerna dr ménga
ganger stora kapitalstarka foretag. Aterforsiljarna diremot dr vanligtvis
sméforetagare med begrdnsade resurser som kan ha atagit sig att ta emot
uppdrag fran endast en leverantor.

For att aterforsiljare inte ska riskera att slds ut och leverantéren dra
nytta av den kundkrets som aterforséljaren har byggt upp kravs det mera
moderna regler for vad som géller for uppsidgning av ett kommissions-
avtal och for ersittning fran leverantdren till aterforsdljaren. Det réttsliga
och ekonomiska skyddet for smaforetagare gentemot producenter och
generalagenter behover alltsa forstérkas. En ny kommissionslag bor bidra
till ett mera jimbordigt avtalsforhallande. Det behovs dérfor tydliga
regler, som ibland kan behdva vara tvingande till formén for den typiskt
sett svagare parten. Regeringen aterkommer till fragan i vilka avtals-
forhéllanden saddana tvingande regler bor gélla (se avsnitt 6).

Skyddet for konsumenter och smdforetag bor forbittras

Framfor allt vid den kommissionshandel som bedrivs pa virdepappers-
marknaden maste konsumenternas skyddsbehov beaktas. Fran att tidigare
ha varit en angeldgenhet for en begransad krets professionella aktorer har
vardepappersmarknaden numera kommit att rora en bred allménhet.
Mgjligheten att handla aktier och andra finansiella instrument via Inter-
net har forenklat for privatpersoner att delta i aktiehandeln och aktie-
dgandet har Okat stabilt de senaste aren. Nu dger en majoritet av den
vuxna befolkningen aktier direkt eller indirekt via fonder, och manga
privatpersoner gor atskilliga aktieaffdrer per ar. Investeringar i vérde-
papper har blivit ett sétt att spara bade kortsiktigt och langsiktigt, och
konsumenternas stillning p& de finansiella marknaderna har stor bety-
delse for hushallens totala ekonomiska situation. Utvecklingen har inne-
burit mycket positivt for manga privatpersoner som har haft mojlighet att
ta del av en generell vardedkning. Eftersom konsumenterna i allt storre
utstrickning agerar pad de finansiella marknaderna, finns det dock en
okande risk for att den enskilde kommer i kldm.

1914 ars kommissionslag saknar sirskilda konsumentskyddsregler. Det
ar t.ex. mojligt att inskrdnka konsumenters ritt att fa skadestand eller
gora gillande andra pafoljder. Enligt regeringens mening &r detta inte
tillfredsstéllande, utan det civilrdttsliga konsumentskyddet vid kom-
missionshandeln behover stirkas. Ocksd smaforetag som handlar med
finansiella instrument, t.ex. for att placera ett dverskott, och som saknar
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sdrskild sakkunskap kan behdva skydd mot att bli missgynnade. Sam-
tidigt far handeln inte for den skull onddigt forsvaras eller fordyras.
Finansiell risk dr ofta en naturlig del av en investering, och reglerna
varken kan eller bor skydda den enskilde mot varje slag av risk eller
dalig affar.

Redan hér bor understrykas att de forstarkningar av konsumentskyddet
som foreslds inte beddms negativt paverka de svenska vardepappers-
institutens konkurrensméjligheter i forhéllande till de utlindska. Atmin-
stone foretag verksamma inom EES é&r skyldiga att folja reglerna om
investerarskydd som finns i EG-direktivet om marknader for finansiella
instrument, och en ny kommissionslag bor utformas i linje med direk-
tivet.

Reglerna bor anpassas till nya afféirsférhdllanden och internationell
handel

Lagstiftningen bor sjélvfallet inte sldpa efter samhéllsutvecklingen utan
maste vara utformad sé att den ger goda forutsittningar for néringsidkare
att driva sin verksamhet. Reglerna i en ny kommissionslag maste vara
tydliga sé att foretag kan forutse resultatet av sitt agerande och bedéma
affdrsrisker.

Som redan framhaéllits &r handeln med véardepapper ett omrade som har
forandrats mycket. 1914 érs lag ar skriven vid en tid da all aktichandel
skedde med anvindande av fysiska aktiebrev. Sedan manga ar tillbaka
skots néstan all vdrdepappershandel i1 princip helt elektroniskt och
dgarfordndringar registreras i ett kontosystem. K&p- och siljorder laggs
in 1 borssystemet och kombineras ihop automatiskt. Ett annat handelssatt
ar att vérdepappersinstituten med stdd av elektronisk information om
prisléget slutfor afférerna per telefon. Genom att det &r mdjligt att handla
over Internet omsitter handeln storre och storre volymer, och vérde-
pappersinstituten hanterar dagligen tusentals kunduppdrag. Vérde-
pappersinstituten kan tvingas att ta omotiverade kursrisker och anvénda
ineffektiva rutiner som en foljd av att 1914 ars lag inte dr anpassad till
nuvarande affarsforhéallanden och ny teknik.

Ytterligare ett skdl for en modernisering av de civilrittsliga reglerna
om kommission dr den nyligen genomforda reformen av den nérings-
rattsliga lagstiftningen om véardepappersmarknaden. De krav som stills i
civilrittsligt respektive niringsrittsligt hinseende bor forstds vara foren-
liga och betungande dubbelreglering maste undvikas. Utgangspunkten
méste naturligtvis vara att ett vardepappersinstitut som foljt lagen om
virdepappersmarknaden ocksd har uppfyllt motsvarande krav i en ny
kommissionslag.

Andringar i lagstiftningen 4r befogade ocksi i ljuset av den interna-
tionella utvecklingen, naturligtvis framfor allt den gemensamma finans-
marknad som haller pa att uppréttas i EU. Nir handeln ver nations-
granserna Okar, kan antalet uppdragsavtal ocksé forvéantas 6ka. Utlandska
foretag anlitar svenska kommissiondrer for att silja sina produkter hér i
landet pa samma sétt som svenska exportforetag anlitar kommissionérer i
utlandet. I en alltmer internationell ekonomi maste den svenska lagstift-
ningen vara i takt med vad som giller i jimforbara ldnder. Ett interna-
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tionellt betonat rittsomrdde som detta maste alltsd ses i ett bredare
perspektiv dn vad 1914 ars kommissionslag ger uttryck for.

En vidl fungerande marknadsekonomi forutsitter ocksa att olika
branscher normalt f6ljer samma regler. Det minskar risken for att en viss
marknad far konkurrensfordelar pa bekostnad av en annan marknad, och
en grund laggs for ett stabilt och langsiktigt niringsliv. En ny kommis-
sionslag bor alltsa sa langt som mdjligt vara generellt tillimplig. En
sdrreglering av en viss marknad bor inte forekomma annat d4n om det
finns vigande skal for det.

Reglerna bor anpassas till nya koplagen och lagen om handelsagentur

Bade kommissionslagen och koprittsliga regler kan aktualiseras nir en
affar genomfors i olika led. Skillnaden i hur koprittsliga avtal och
kommissionsavtal behandlas bor darfor vara sa liten som mojligt. Dér-
med kan man ocksd minimera de problem som annars kan uppkomma
ndr det géller gransdragningen mellan kop och kommission. I flera fall
innebér reglerna i 1914 ars kommissionslag niarmast ett fullféljande av
principerna i 1905 ars koplag pé den speciella avtalstyp som kommission
utgor. 1905 érs koplag har dock ersatts av den nya koplagen, som triadde i
kraft den 1 januari 1991.

Lagstiftningen om kommission bor ocksa anpassas till vad som giller
for handelsagentur. Som framgér av avsnitt 3 har lagstiftningen om
handelsagentur numera moderniserats. Reglerna har brutits ur kommis-
sionslagen och lagts i en sérskild lag om handelsagentur. Det dr vérde-
fullt om réttsforhallandet mellan en kommissiondr och en kommittent sa
langt mdjligt regleras pa samma sétt som forhéllandet mellan en handels-
agent och dennes huvudman. Vid utformningen av framst de obligations-
rattsliga reglerna vid kommission dr det givet att de 16sningar som valts i
lagen om handelsagentur bor utgora en utgangspunkt. Sarskilt eftersom
nédringsverksamma uppdragstagare ofta arbetar bade som agent och kom-
missiondr, ligger det ett virde i att liknande obligationsrittsliga regler
géller for de bdda avtalstyperna. Endast i de delar dér olikheter i kommis-
siondrens och handelsagentens verksamhet motiverar sakligt skilda 16s-
ningar bor sddana Gvervigas.

Lagstifiningens principer bor dock behallas

Som kommer att framgé i det f6ljande saknas det anledning att &ndra den
nuvarande lagens grundliggande sakliga innehéll. Bestimmelser exem-
pelvis om kommissionédrens skyldighet att ta till vara kommittentens
intresse, om kommissiondrens rétt till provision och om kommittentens
separationsrétt dr sa viktiga for ett kommissionsforhéllande att de maste
finnas med ocksé i en ny kommissionslag. Principerna for lagstiftningen
bor alltsd 1 huvudsak behdllas, men i flera viktiga avseenden bor
moderniseringar ske. Liksom 1914 ars kommissionslag bor huvudsyftet
vara att skapa for handeln lampliga réttstekniska losningar samt — déir det
ar pakallat — skydda den svagare parten.
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Lagen bor bygga pad en lojalitetsplikt mellan parterna

Som en allmén princip i svensk kontraktsrétt giller att en part kan vara
skyldig att ta till vara ocksa motpartens intresse. Denna lojalitetsplikt gor
sig sérskilt starkt gdllande i mellanmansforhallanden. Redan i 1914 ars
kommissionslag framtrader tanken att parterna i ett kommissionsavtal
ska betraktas inte som motstdndare vilka var och en péd sin sida ute-
slutande forsoker tillgodose sina sérskilda intressen utan som med-
arbetare som gemensamt verkar for ndgot som ér till fordel for dem béda.
Genom rittsutvecklingen dérefter — inte minst 1991 ars lag om handels-
agentur — har det blivit dnnu tydligare att ett mellanmansforhéllande bor
ses som en form av Omsesidigt gynnande och forpliktande samverkan.
Detta synsétt bor vara grunden ocksd for en ny kommissionslag.
Lojalitetsplikten bor komma till uttryck i flera bestimmelser i lagen, och
principen bdr ocksé tjdna som en allmén végledning vid tillimpning av
lagen och vid tolkning av villkor i kommissionsavtal.

5 Lagens tillimpningsomrade

Regeringens forslag: Lagen ska gélla for uppdrag att i eget namn
men for annans rdkning kopa eller silja 16s egendom. Lagen ska
omfatta bdde varaktiga och enstaka kommissionsuppdrag. Bestim-
melserna om varaktiga uppdrag ska dock inte gélla ndr kommissio-
nérens uppdrag bestar i handel med finansiella instrument.

Regeringens bedomning: Det bor inte inforas ndgra bestimmelser i
den nya kommissionslagen om separationsratt och pantritt till kund-
fordringar vid tjinstekommission.

Kommissionslagskommitténs forslag: I den nya kommissionslagen
ska inforas sérskilda bestimmelser om separationsritt och pantritt till
kundfordringar vid tjanstekommission (se slutbetinkandet s. 212 f. och
270 f.). 1 6vrigt stimmer kommitténs forslag dverens med regeringens
forslag.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker forslagen
eller har inga invdndningar mot dem. Kooperativa Forbundet, Grossist-
forbundet Svensk Handel och davarande Sveriges Speditérforbund anser
att det finns anledning att utvidga lagens tillimpningsomrade till tjanster.
Sveriges advokatsamfund och Kronofogdemyndigheten i Uppsala lin
avstyrker ddremot att lagen ska ge separationsritt vid tjinstekommission.
Dévarande Sveriges Industriforbund framhéller att tjdnstekommission
inte torde ha fitt ndgon ndmnvird utbredning och att det darfor kan
ifrdgasittas om det finns nagot behov av regler om sddan kommission.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer Gverens med rege-
ringens forslag (se betédnkandet s. 177 f. och s. 182 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker forslagen
eller har inga invindningar mot dem. Négra kritiska synpunkter framfors
dock. Svenska Bankforeningen, Svenska Fondhandlareforeningen,
Fondbolagens forening, Stockholms handelskammare och VPC AB anser
att kommission avseende virdepapper ska undantas fran lagens tillamp-
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ningsomrade. Dessa remissinstanser menar att det &r tillrdckligt med de
ndringsrattsliga bestimmelserna i lagen om vérdepappersmarknaden.
Juridiska fakultetsndmnden vid Uppsala universitet framfor liknande
synpunkter. Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet anser
att alla regler om virdepappershandel, bade civilréttsliga och nérings-
rattsliga, bor samlas pa ett stélle i lagstiftningen. Betraffande Gvriga for-
slag ldmnar remissinstanserna inte nagra sirskilda synpunkter.

Skilen for regeringens forslag och bedomning
Lagen bor omfatta all los egendom

1914 éars kommissionslag giller kommission som avser varor, virde-
papper eller annan 16s egendom. Lagen omfattar alltséd alla formogen-
hetsrittigheter som inte &r att hénfora till fast egendom. Utgangspunkten
bor vara att den nya kommissionslagen ska omfatta s& manga slag av
egendom som mdjligt. Det stér klart att lagen bor omfatta allt 16sore (16sa
saker). Lagen blir séledes tillimplig pa varor av hogst olika slag och
virde — ravaror, konsumtionsvaror, verkstadsprodukter, begagnade fore-
mal, konst m.m.

En forsta friga d&r om kommissionslagen ocksa i fortsittningen bor
tillimpas pa vérdepapper. Nagra remissinstanser forordar att vardepapper
undantas fran tillimpningsomréadet och att man i stéllet lagtekniskt sam-
lar alla regler om handel med vardepapper i en annan lag. Nar det géller
innehallet i dessa regler gar synpunkterna dock i sér. Vissa av de kritiska
remissinstanserna, bl.a. Svenska Bankforeningen och Svenska Fondhand-
lareforeningen, menar att det &r tillrickligt med nédringsrittsligt sank-
tionerade regler, andra, bl.a. Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms
universitet, forordar tvirtom att de civilréttsliga regler som Fond-
kommissionsutredningen foreslér ska gilla inte bara for kommission utan
ocksa for kop.

Regeringen konstaterar att Fondkommissionsutredningens forslag till
stor del bara ger uttryck for vad som redan i dag dr géllande dispositiv
ratt genom 1914 &rs kommissionslag. Om den nya kommissionslagen
inte omfattar védrdepapper, skulle det alltsd innebéra att en civilrittslig
reglering som funnits under ldng tid for virdepappershandeln avskaffas.
Behovet av civilrittsliga regler for viardepapperskommission ar dock i
sjdlva verket storre i dag dn forr. Regleringen av vardepappersmarknaden
dr numera, som framgatt av foregdende avsnitt, av stor betydelse inte
bara for virdepappersinstituten utan ocksd for manga enskilda. Genom
att konsumenterna har tagit steget frén traditionellt banksparande till att
placera sina sparmedel i védrdepapper har regleringen av vérdepappers-
marknaden kommit att betyda mycket dven for dem. Ocksé i avtal mellan
niringsidkare &r det forstas en fordel med tydliga regler, inte minst for att
bedoma vilka regler parterna som utgangspunkt bor ta stidllning till och
lata gilla pa sitt avtal eller avtala bort.

Enligt regeringens mening &r det oldmpligt att avskaffa den civilrétts-
liga reglering som nu finns och bara forlita sig pa att skyldigheter i t.ex.
lagen om viardepappersmarknaden genom parternas avtal och allménna
principer for sysslomannaforhallanden far genomslag civilréttsligt. Sér-
skilt for en sa betydande och internationell marknad som den for vérde-
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papper dr det angeldget att det finns en grundldggande och tydlig civil-
rittslig reglering sa att parter och Gvriga berérda kan vara sikra pa vad
som giller. Regeringen anser alltsd att den nya kommissionslagen bor
gélla ocksa for vardepapper.

Samtidigt maste det emellertid efterstravas att reglerna for kop och
kommission ligger sd néra varandra som mdjligt. Det blir dirmed inte
lika avgoérande for parternas rattigheter och skyldigheter om ett avtal 1 ett
visst givet fall bedoms som kop eller kommission. Detta dr viktigt sér-
skilt for virdepappersmarknaden. En sddan samordning kan astadkom-
mas dven om den nya kommissionslagen omfattar vardepapper. Dér det
finns onddiga skillnader i regleringen kan en ny kommissionslag pa
lampligt sdtt anpassas till kopratten, vilket ocksd kommer att foreslas.
Man bor dock inte i alla avseenden forsoka sudda ut gransen mellan kop
och kommission. Det ligger ju i kommissionsuppdragets natur att kom-
mittenten forvéntar sig att hans intresse tas till vara av kommissiondren
medan det vid kop &r sjdlvklart att motparten tar till vara sina egna
intressen.

Det sagda innebér att regeringen delar Fondkommissionsutredningens
uppfattning att det bor finnas civilréttsliga regler for kommissionshandel
med vérdepapper och att dessa regler bor ges i den nya kommissions-
lagen. Det ska tilliggas att detta &ven &r den i avsnitt 3 ndmnda Virde-
pappersmarknadsutredningens standpunkt. K&p av virdepapper kommer
dérmed att liksom i dag regleras for sig i koplagen, medan de nérings-
rittsliga reglerna samlas i annan lagstiftning, framfor allt i lagen om
virdepappersmarknaden.

Nista fraga dr om den nya kommissionslagen bor omfatta handel med
annan 10s egendom &n 16s6re och vérdepapper, t.ex. tomtratter och andra
nyttjanderétter till fast egendom, byggnader pa annans mark, skepp och
skeppsbyggen samt luftfartyg. Ockséd i denna fraga ar regeringens upp-
fattning att det saknas tillrdckliga skil att utesluta egendomen fran lagens
tillampningsomrade. Egendomen omfattas av 1914 ars kommissionslag,
och detta synes inte ha gett upphov till ndgra problem. Visserligen finns
det andra regler om sakrittsligt skydd for exempelvis bostadsritter och
skepp én for 16sore. I forhéallande till overldtarens borgenérer krivs det
denuntiation respektive registrering. Dessa bestimmelser ska tillimpas
vid tredje mans insolvens och kan komma att medfora att forvéirvaren
inte fir skydd mot 6verlatarens borgendrer. Lika lite som 1914 ars lag
hindrar att regler om exstinktiva godtrosforvirv blir tillampliga, bor dock
den nya lagen hindra att de sérskilda sakrittsliga regler som géller for
dessa egendomsslag tillimpas.

Sammanfattningsvis foreslar regeringen att all sorts 16s egendom ska
omfattas av den nya kommissionslagen. Nér det géller den ndrmare
regleringen finns det dock i vissa frdgor anledning att sdrskilt beakta
forhéllandena pa vardepappersmarknaden.

Lagen bér inte omfatta tjdnstekommission

Andra uppdrag &n sddana som avser kdp och forsiljning faller utanfor
1914 &rs kommissionslag. Till kommission i vidstrdckt mening kan dock
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hinforas alla de fall dir ndgon for annans rékning ingér avtal eller utfor
andra rittshandlingar och da handlar i sitt eget namn.

Nagra remissinstanser, bl.a. Sveriges Speditorforbund, anser att det ar
omotiverat att inskranka lagregleringen till en sa smal sektor som handel.
Fran de remissinstanser som vill se ett bredare tillampningsomrade pa-
pekas att mellanmén i liknande stdllning anvénds i affarslivet i stor
utstrickning, t.ex. nir det giller forsdkringsverksamhet, transport och
marknadsforing; lagen bor darfor gélla ocksa for tjinstekommission.

Kommissionslagskommittén foreslar vissa regler for tjanstekommis-
sion, ndmligen om separationsritt och pantritt till kundfordringar vid
tjdnstekommission. Regeringen ar dock inte beredd att l4gga fram nagra
sadana forslag. Om tjanstekommission ska regleras i lag, bor regleringen
inte avse de avgridnsade fragor som kommittén har ldmnat forslag om.
Det skulle kunna skapa osdkerhet om vad som i &vrigt giller. Nagot
beredningsunderlag for att foresla en generell reglering om all kommis-
sion finns inte. I ménga avseenden skulle det dessutom vara nodvandigt
att skilja mellan olika slags tjanster. Inte heller finns det ndgot som tyder
pa att den géllande avgransningen av tillimpningsomradet har lett till
sdrskilda svarigheter i tillaimpningen. Lagen bor i stillet — liksom 1914
ars lag — vara direkt tillimplig pa uppdrag som avser kop och forsiljning.
Om och i vad mén kommissionslagen kan analogt tillimpas pa den som
har atagit sig att for annans rakning foreta réttshandlingar av annat slag
bor verlamnas &t rattstillimpningen att avgora efter omsténdigheterna i
det sdrskilda fallet och med beaktande av de principer som lagen utgar
frén.

Uppdrag i eget namn for annans rdkning

Kéannetecknande for kommissionsavtal dr framfor allt att kommissioné-
ren ska handla i sitt eget namn. Kommissionsavtal skiljer sig i detta
avseende fran andra sysslomannauppdrag. I forarbetena till 1914 ars
kommissionslag anges att uppdragstagaren handlar i eget namn dels nér
uppdragstagaren vid forhandlingarna med tredje man later bli att tala om
att han handlar for en annan persons rikning, dels ndr uppdragstagaren
visserligen later tredje man fa veta att han handlar fér ndgon annans rak-
ning och vem denne &r men uppdragstagaren dnda stéller sig sjalv i
forgrunden sa att det dr klart mellan honom och tredje man att denne
enbart ska ha med uppdragstagaren att skaffa (se NJA II 1914 s. 168 f.).
Det saknas anledning att dndra dessa principer.

P4 samma sitt ligger det i kommissionsavtalets natur att avsikten med
uppdraget dr att det ska utforas for annans rdkning. Regeringen ater-
kommer till denna forutsittning i avsnitt 14.

Lagen bor gdlla bdde varaktiga och enstaka uppdrag

De flesta av bestimmelserna i 1914 ars kommissionslag &r tillampliga pa
bade varaktiga och enstaka kommissionsuppdrag, men i vissa delar géller
lagen bara for varaktiga uppdrag. Vad som utmérker ett varaktigt upp-
drag sdgs inte i lagtexten. I forarbetena anges att ett uppdrag som endast
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avser ett visst inkdp eller en viss forsdljning inte rdknas som varaktigt
(prop. 1974:29 5. 70).

De flesta av bestimmelserna i den nya kommissionslagen bor gélla for
bada typerna av uppdrag. Bestimmelser som motsvarar de géllande
bestdmmelserna om varaktiga uppdrag — t.ex. om uppsigningstid och om
kommissiondrens ritt till avgdngsvederlag ndr uppdraget upphdr — bor
dock &dven framdver gélla endast for avtal om varaktiga uppdrag. Sar-
skilda regler om varaktiga uppdrag dr motiverade framfor allt vid kom-
missionsavtal som géller kapitalvaror, ddr kommissiondren i allmédnhet
enligt avtalet dr skyldig att investera i lokaler och annan utrustning och
att 14gga ner resurser pd marknadsforing. I dessa fall fyller reglerna funk-
tionen att skydda kommissiondrens investeringar och andra ekonomiska
intressen, s att kommittenten inte kan sdga upp avtalet hur som helst och
dra nytta av den kundkrets som kommissiondren har byggt upp.

Som Fondkommissionsutredningen konstaterar finns det emellertid
inget skyddsbehov i fraga om uppsédgning och avgangsvederlag i de fall
da kommissionédren &r ett vardepappersinstitut. Det bor darfor goras ett
generellt undantag fran reglerna om varaktiga uppdrag savitt giller upp-
drag som bestér i handel med finansiella instrument.

Lagen bér omfatta bdde handelskommission och civil kommission

Ar kommissiondren niringsidkare och avser uppdraget forsiljning eller
kdp som faller inom omradet for kommissiondrens rorelse, kallas kom-
missiondren i 1914 ars kommissionslag handelskommissionédr och kom-
missionen handelskommission, till skillnad fran annan kommission, s.k.
civil kommission. Vissa av bestimmelserna i lagen ar tillimpliga enbart
pa handelskommission. Det kan naturligtvis stéllas hogre krav pa en
person som handlar yrkesméssigt &n pa en privatperson som atar sig ett
uppdrag, varfor en del bestimmelser bara bor reglera uppdrag som utfors
yrkesméssigt. Fondkommissionsutredningen foreslar att denna ordning i
sak overfors till den nya lagen. Regeringen instdmmer i forslaget.
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6 Avtalsfrihet och lagens tvingande verkan

Regeringens forslag: Lagen ska vara tvingande till forméan foér en
konsument, dock inte ndr konsumenten dr att anse som en professio-
nell kund enligt lagen om vérdepappersmarknaden.

Bestimmelserna om sjdlvintride och kombination, redovisning av
pris och avvisning ska vara tvingande ocksa till forman for en kom-
mittent som dr niringsidkare, utom nir uppdraget avser forséljning
eller kdp i en visentlig del av ndringsverksamheten eller nir kom-
mittenten ar en professionell kund eller jimbdrdig motpart.

Vissa bestimmelser, bl.a. om uppsigningstid, ska vara tvingande till
formén for kommissionéren vid langvariga kommissionsavtal.

De dispositiva bestimmelserna ska vika inte bara for avtal mellan
parterna utan ocksa for praxis som har utbildats mellan parterna och
for handelsbruk eller annan sedvinja. Kan en bestimmelse inte séttas
at sidan genom avtal, ska den gélla ocksa framfor praxis som har
utbildats mellan parterna och framfér handelsbruk och annan sed-
vénja.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med rege-
ringens forslag (se betidnkandet s. 188 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker forslagen
eller har inga invdndningar mot dem. Svenska Bankforeningen, Svenska
Fondhandlareforeningen, Fondbolagens forening och VPC AB anser
dock att kommissionslagen genomgéende ska vara dispositiv.

Skilen for regeringens forslag: 1914 ars kommissionslag innehaller
tvingande regler till forman for kommittenter i de fall d& kommissionéren
sjdlv intrader som motpart (se 1 och 45 §§). Den innehaller ocksé vissa
tvingande regler till forman for kommissionédren vad avser rétt till provi-
sion och uppsigning av avtal (se 50-52 §§). Daremot kan kommissiona-
ren — dven genom standardavtal — 1 princip inskrdnka kommittentens rétt
enligt lagen att fa skadestand och stélla upp stringa regler for nér rekla-
mation ska ske. De bestimmelser som avser tredje mans stillning kan
parterna naturligtvis inte disponera Over. Lagen saknar bestimmelser
som avser bara konsumenter. Det beror pa att behovet av sérskilda regler
till skydd for konsumenter vid kommissionsavtal fram till slutet av 1900-
talet inte var sa stort. Inom kapitalvaruhandeln var det ovanligt att privat-
personer anlitade ndringsidkare som kommissionérer for kop eller for-
siljning.

Civilrittslig lagstiftning bor ocksa pa detta omrade bygga pé parternas
avtalsfrihet. Enligt regeringens mening &r det viktigt att lagen sa langt
mdjligt tillater att parterna i avtalet kan bestimma den riskfordelning
som passar dem bist. En ordning dér parterna inte binds upp av vissa i
lag givna losningar &r den som bist sdkerstéller att marknaden fungerar
och ger de samhéllsekonomiskt lampligaste och mest effektiva utfallen. I
vissa fall kriavs det visserligen att bestimmelser dr tvingande for att
skydda en typiskt sett svagare part. Nér inte sddana skyddshénsyn gor sig
gillande, bor det dock std parterna fritt att vélja andra 18sningar &n
lagens. I vanliga avtalsforhéllanden bor alltsd huvudregeln vara att lagens
bestdmmelser far vika for avtal mellan parterna.
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Liksom Fondkommissionsutredningen anser regeringen emellertid att
det dr motiverat att den nya kommissionslagen som utgédngspunkt ar
tvingande till forman fér konsumenter. Konsumenter star numera for en
viasentlig del av kommissionshandeln med vérdepapper. Intresset av att
bidra till ett jambordigt avtalsforhallande gor sig vél sa starkt géllande
hér som t.ex. vid kdp och tjénster, dir det ju finns tvingande lagstiftning
till formén for konsumenter (jfr bl.a. konsumentkoplagen [1990:932] och
konsumenttjanstlagen [1985:716]). Allmédnt sett har en privatperson
naturligtvis mycket mindre erfarenhet och kunskap av viardepappers-
handel dn det vardepappersinstitut han handlar genom. Privatpersoner har
ofta inget annat val &n att finna sig i de standardavtal som vérdepappers-
institutet erbjuder. Reglerna &r komplicerade, och nér institutet gér in
som kundens motpart uppkommer en intressemotséttning som inte ar
uppenbar for alla.

I allménhet kan en konsekvens av tvingande regler vara att kostnaderna
stiger for dem som triffas av reglerna. 1 forevarande fall skulle det
handla om kostnaderna for de finansiella tjanster som en kommissionér
erbjuder. P vérdepappersmarknaden finns det dock redan genom lagen
om vérdepappersmarknaden detaljerade bestimmelser om kommissio-
nérens skyldigheter i de flesta av de fragor som aktualiseras i en ny kom-
missionslag. Det kan alltsd fd néringsrattsliga foljder for ett virde-
pappersinstitut att inte folja bestimmelserna till skydd for investerare.
Att det dven finns ett civilrittsligt ansvar medfor inte nagon storre
pafrestning for de foretag som det ar frdga om, under forutsittning att de
civilrittsliga reglerna inte &ldgger foretagen mer betungande skyldigheter
an vad som foljer av den néringsrittsliga regleringen. For den kund som
berors kan en rétt till skadestdnd och avvisning av avtal ddremot ha stor
betydelse.

Aven om den nya kommissionslagen i princip bor vara tvingande till
forméan for konsumenter, finns det skl att géra undantag for de fall dér
en konsument handlar med vardepapper i sadan omfattning att han kan
anses ligga pa grinsen till att beddmas som néringsidkare. Om en
konsument i ett sddant fall dr en tillrickligt erfaren placerare och har
tillracklig erfarenhet av och sakkunskap och kidnnedom om virde-
pappershandeln, bor institutet kunna avtala med honom, t.ex. om hur
priset ska bestdmmas, naturligtvis med de begriansningar som foljer av
mojligheten att ingripa mot oskéliga avtalsvillkor enligt 36 § avtalslagen.
Det bor dock kravas att konsumenten ocksé har begért att fa anses som
en professionell kund. P& detta sitt kan kommissionslagen anpassas till
lagen om virdepappersmarknaden, som innehéller en sddan reglering.
Lagtekniskt bor undantaget goras genom en hinvisning till de aktuella
bestdmmelserna i lagen om vérdepappersmarknaden.

I och for sig ar det praktiska behovet av tvingande regler till férman for
konsumenter kanske inte sa stort ifriga om kommissionshandel som
avser annan egendom in virdepapper. Regeringen anser dock att samma
skydd bor gélla for konsumenter vid alla kommissionsavtal. Regleringen
bor dérfor, som utredningen foreslar, vara tvingande till en konsuments
forméan oavsett vad slag av egendom uppdraget avser.

Som utredningen framhaller kan dven andra kommittenter dn konsu-
menter i enskilda fragor ha ett starkt behov av att fa lagens skydd mot att
bli missgynnade. I 1914 ars kommissionslag &r reglerna om sjélvintrade
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och prisbestdimning tvingande till forman for alla kommittenter utom for
dem som bedriver rorelse av det slag som uppdraget ror (se 45 §).
Genom sjélvintrdde kan kommissiondren for egen del ta Over den
aktuella affaren; det finns da en risk att kommissiondren spekulerar pa
kommittentens bekostnad. Bestimmelserna om sjdlvintrade bor darfor ge
ett grundldggande skydd och kunna é&beropas dven niar kommittenten &r
néringsidkare (se avsnitt 11). Av samma skél bor de i det foljande fore-
slagna bestimmelserna om prisredovisning, ritt till insyn och avvisning
vara tvingande till forman for kommittenter som inte dr konsumenter (se
avsnitt 12 och 13). Daremot saknas det skél for en tvingande reglering av
dessa fragor ndr kommittenten &r en professionell kund eller jambordig
motpart (jfr 8 kap. 16-19 §§ lagen om vérdepappersmarknaden) eller nér
kommittenten bedriver niaringsverksamhet av aktuellt slag.

Det forekommer avtal dér det i stdllet 4r kommissiondren som &r den
svagare och mer utsatta parten och dérfor har behov av skydd mot vissa
avtalsvillkor. Det kan exempelvis rora sig om detaljister som har for-
bundit sig att bara ta emot uppdrag fran en generalagent och som é&r
beroende av att avtalet inte upphdr hur som helst. Som Fondkommis-
sionsutredningen foreslar, och i likhet med vad som géller enligt 1914 ars
kommissionslag, bor darfor vissa regler vara tvingande till forman for
kommissionéren. Ett sddant skyddsbehov finns framfor allt vid varaktiga
kommissionsavtal, dir kommissiondren under lang tid binder sig i for-
hallande till kommittenten och planerar sin rorelse utifrén detta. Tvingan-
de regler behdvs om rétt till provision pa avtal som ingés efter det att
kommissionsavtalet upphdrt, om uppsédgningstid och om kommissio-
ndrens ritt till avgangsvederlag nér uppdraget upphor (se avsnitt 9, 19
och 20).

I avsnitt 10 foreslar regeringen vissa bestimmelser som ger kommis-
siondren sdkerhetsritt, bl.a. pantritt i kommissionsvarorna. Enligt rege-
ringens bedéomning finns det inte tillrackliga skal for att gora dessa regler
tvingande i den nya lagen.

Som framgar av avsnitt 21 foresldr regeringen att regleringen av rétt till
skadestand vid den andre partens avtalsbrott ska utformas med ett pre-
sumtionsansvar. Regeringen delar utredningens bedomning att lagens
bestimmelser om skadestdnd bor vara dispositiva, bortsett fran de fall da
kommittenten dr konsument. Det &r lampligt att parterna i detta avseende
far fordela riskerna mellan sig pa det sétt som passar dem. Den part som
regleringen avser att skydda kan vilja avstd frdn skyddet i utbyte mot
fordelaktiga villkor i ndgot annat avseende.

I de fall dér en part inte med bindande verkan kan avtala bort en
rattighet, bor réttigheten inte heller kunna tas ifran parten pa annat sitt,
t.ex. genom att branschpraxis har utvecklats i en ofordelaktig riktning.
Om det av lagen framgar att en bestimmelse inte far sittas at sidan
genom avtal, bor bestimmelsen alltsé gélla ocksé framfor praxis som har
utbildats mellan parterna och framfor handelsbruk och annan sedvénja.

Avslutningsvis bor framhallas att, &ven om avtalsfrihet rdder mellan
parterna, det naturligtvis inte innebér att friheten &r fullstindig. Som har
papekats ger bl.a. bestimmelserna om oskiliga avtalsvillkor i 36 §
avtalslagen mojlighet att i ett enskilt fall bortse fran eller modifiera ett
villkor i ett kommissionsavtal som pa ett eller annat sitt missgynnar den
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ena avtalsparten. Den nédringsrattsliga regleringen utgor hérvid en viktig
jamforelsepunkt for bedomningen.

7 Kommissionsavtal genom passivitet

Regeringens forslag: En handelskommissionér som fér ett anbud om
uppdrag fran ndgon som han stér i affarsforbindelse med och som inte
utan dréjsmal underrdttar denne om att uppdraget inte accepteras ska
bli bunden av anbudet.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer Gverens med rege-
ringens forslag (se beténkandet s. 244 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker forslaget eller
har inga invdndningar mot det. Svenska Bankforeningen, Svenska Fond-
handlareforeningen och Fondbolagens forening ifragasétter dock
behovet av en reglering.

Skilen for regeringens forslag: For att en person ska vara skyldig att
utfora ett uppdrag krivs det som princip att personen har atagit sig detta i
ett avtal. I 1914 ars kommissionslag regleras dock ett fall dér ett kom-
missionsavtal kan uppkomma utan atagande. En handelskommissionér
anses genom passivitet ha antagit ett anbud om ett uppdrag, ifall upp-
draget faller inom omradet for kommissiondrens yrkesméssiga verksam-
het och anbudsgivaren och kommissionéren star i affarsforbindelse med
varandra. Vill kommissionéren inte anta anbudet, &r han alltsd skyldig att
meddela den andre detta. For att kommissiondren ska riskera att bli
bunden maste det i princip rora sig om ett uppdrag som avser sadan
verksamhet som kommissionéren bedriver.

Bestimmelsen grundar sig pé den uppfattningen att en handelskommis-
siondr i allménhet far antas vara villig att ita sig sddana uppdrag som hor
till kommissionérens verksamhet och som ldmnas av kénda personer. Om
det inte kommer ett avbdjande svar, har uppdragsgivaren darfor ritt att
forutsdtta att kommissiondren har antagit anbudet och inrdtta sig efter
detta.

De motiv som ligger till grund for bestimmelsen har fortfarande bér-
kraft. Liksom Fondkommissionsutredningen anser regeringen att en mot-
svarande bestimmelse bor ingd i den nya kommissionslagen. Den bor
naturligtvis inte begrinsa parternas mdjlighet att i sitt avtal ange vissa
grundldggande forutsittningar for att ta emot ett uppdrag. Nar exempel-
vis en kommissiondr tydligt markerar att kommissiondren i sin kom-
missionsverksamhet accepterar uppdrag endast om de kommer in pé ett
visst sétt eller avser en viss marknad eller handelsplats, bér kommis-
siondren normalt inte bli bunden att utfora andra uppdrag, &ven om han
varit passiv.
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8 Kommissionarens och kommittentens
skyldigheter

Regeringens forslag: Kommissionéren ska ta till vara kommittentens
intresse, folja kommittentens instruktioner, i rimlig omfattning infor-
mera kommittenten och underrétta kommittenten om avtal som har
ingatts.

I kommissionérens skyldighet ska ligga att vil varda kommittentens
egendom och hélla dennes varor avskilda frén varor av samma slag,
savida inte kommittenten har uttryckligen godként att varorna blandas
samman. En handelskommissiondr ska ocksé hélla pengar avskilda.
Om det behdvs, ska en handelskommissionér ha en skadeforsikring.
Kommissionéren ska utan drdjsmal informera kommittenten om avtal
som ingés samt redovisa utforandet av uppdraget. En handelskom-
missiondr ska som huvudregel inte vara skyldig att for kommittenten
uppge vem som ér tredje man.

Om en kommissionir inte kan eller inte bor folja kommittentens
instruktioner, ska han i rimlig omfattning begira nya instruktioner.
Kan nya instruktioner inte fas, ska kommissiondren avstd fran att
utféra uppdraget, om det inte pa grund av sirskilda omsténdigheter ar
motiverat att kommissiondren handlar pa annat lampligt sétt.

Kommittenten ska i forskott leverera eller betala de varor eller
pengar som uppdraget géller samt uppmérksamma kommissiondren pé
vésentliga inskrénkningar i driften.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer i allt vésentligt
overens med regeringens forslag (se betdnkandet s. 196 f.). Utredningen
foreslar dock ingen skyldighet att halla pengar avskilda. Utredningen
papekar behovet av en skyldighet for kommittenten att informera om
inskrankningar i driften men ldmnar inte négot lagforslag (s. 215 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker forslagen
eller har inga invidndningar mot dem. Stockholms tingsrdtt uppmérk-
sammar fragan om en skyldighet for kommissiondren att avvika fran en
instruktion dr forenlig med EG-direktivet om marknader for finansiella
instrument. Sveriges advokatsamfund ifragasitter om skyldigheten att
halla varor avskilda inte ska omfatta dven pengar.

Skilen for regeringens forslag
Kommissiondren bor vara skyldig att ta till vara kommittentens intresse

Kommissiondren &dr kommittentens syssloman, och kommissionirens
framsta plikt dr att ta till vara kommittentens intresse. Denna viktiga
skyldighet slés fast i 1914 ars kommissionslag. Kommissiondren ska allt-
sa alltid sdtta kommittentens intressen fore sitt eget. Har kommittenten
t.ex. bett kommissionéren att kdpa varor, ska kommissiondren i princip
tillgodose kommittenten innan han handlar for egen rdkning inom samma
ramar som kommittenten angett. Kommissionéren ska ocksa se till att ta
till vara kommittentens intresse i forhéllande till andra kommittenter som
senare lamnar uppdrag till honom. Om olika kommittenters intressen gér
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att bevaka samtidigt utan att ndgon av dem blir lidande av det, far kom-
missiondren naturligtvis handla pa det sittet. I skyldigheten att ta till vara
kommittentens intresse ligger vidare att kommissionéren ska stréva efter
att uppna bésta mojliga resultat for kommittenten. I lagen framgar detta
av 7 § men ocksa av 9 §, som anger att kommissiondren om mdjligt ska
avtala om béttre pris dn det som framgér av den grans som kommittenten
bestamt.

En uttrycklig bestimmelse om att kommissiondren ska ta till vara
kommittentens intresse dr av s grundliggande betydelse att den bor
finnas dven i den nya kommissionslagen.

Kommissiondren bor vara skyldig att folja instruktioner och himta nya
instruktioner i vissa fall

Liksom i 1914 ars kommissionslag bor vissa av de skyldigheter som
kommissiondren har som en foljd av den allminna omsorgsplikten
preciseras i den nya kommissionslagen.

Kommittenten avgor sjélv vad som ligger i hans intresse. Darfor bor
kommissionéren i princip vara skyldig att félja kommittentens instruk-
tioner. Det framgar av 1914 érs lag och bor gilla dven enligt den nya
lagen.

Det ar emellertid inte ndgon ovanlig situation att omstdndigheterna ar
sddana att kommissiondren inte kan f6lja en instruktion, t.ex. pa grund av
att forhédllandena dndrats sedan uppdraget gavs. Det kan ocksa vara sd att
uppdraget visserligen gar att genomfora men att forhallandena &r sddana
att det skulle sta i strid mot kommittentens intressen att handla pa det satt
som denne har sagt. Eftersom kommittentens intresse dr den 6verordnade
normen, bor plikten och rétten for kommissiondren att folja kommitten-
tens instruktioner ibland vika om det skulle strida mot kommittentens
intresse att folja dem. Nuvarande kommissionslag innehdller dérfor ett
undantag nir omstindigheterna kriaver att kommissiondren avviker frén
instruktionerna (8 § forsta stycket).

Regeringen anser att det dr naturligt att denna skyldighet framgér av
ocksé den nya lagen. I linje med vad som giller enligt 1914 ars lag bor
kommissionédren vara skyldig att i rimlig omfattning begéra nya instruk-
tioner. Nar man ska ta stillning till om det &r rimligt att krdva att
kommissionédren kontaktar kommittenten for nya instruktioner, bor man
ta hinsyn till vilken bransch det ar friga om. I t.ex. den snabba mass-
hantering av rutindrenden som forekommer pa vérdepappersmarknaden
kan det s& gott som aldrig anses vara nddvéndigt att begéra nya instruk-
tioner, utan i dessa fall bor virdepappersinstitutet normalt bara kunna
folja de ursprungliga instruktionerna. Detta dr ocksa tanken bakom EG-
direktivet om marknader for finansiella instrument och lagen om vérde-
pappersmarknaden (se prop. 2006/07:115 s. 452 f. och 589).

I lagen bor det tas in en bestimmelse om att kommissionédren ska
begdra nya instruktioner for det fall att kommittenten har gett instruk-
tioner for uppdraget men forhallandena ar sadana att dessa inte kan eller
bor f6ljas.

Om kommissiondren inte kan fa nya instruktioner, ska kommissionéren
enligt 1914 &rs lag handla s& som omstindigheterna kréver. Enligt
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regeringens mening ir ett sddant krav mindre lampligt vid nuvarande
marknadsforhéllanden, sérskilt pa vdrdepappersmarknaden. Kommissio-
ndren bor inte vid risk for skadestdndsansvar behdva gora sd svéra
beddmningar som det kan rora sig om i dessa fall. Som Fondkommis-
sionsutredningen foreslar bor kommissiondren i stéllet, om kommis-
siondren inte kan fi nya instruktioner, vara skyldig att avstd fran att
utfora uppdraget. Bara om det finns sirskilda skél att anta att kom-
mittenten &dnda skulle vilja att uppdraget utfors, bor kommissionéren vara
skyldig att utféra uppdraget pa ett sitt som &r lampligt.

Kommissiondren bér vara skyldig att informera kommittenten

Ytterligare en aspekt av skyldigheten att ta till vara kommittentens
intresse dr att kommissiondren ska héalla kommittenten informerad. Enligt
1914 ars kommissionslag ska kommissiondren ldmna kommittenten
erforderliga underrittelser (7 §).

Nér det géller en kommissionir som har ett varaktigt uppdrag att silja
kommittentens kapitalvaror (t.ex. bilar eller bétar) ligger det naturligtvis i
uppdragets art att han maste 1dmna kommittenten &tskilliga underréttelser
om marknaden, ocksd om vad som forviantas i framtiden. P4 vérde-
pappersmarknaden, dir det ofta finns behov av ett snabbt utférande av
uppdraget, kan skyldigheten att underritta kommittenten gélla andra
uppgifter (jfr 8 kap. 27 § lagen om vérdepappersmarknaden och 17 kap.
Finansinspektionens foreskrifter [FFFS 2007:16] om véardepappersrorel-
se). Lagens bestimmelser om underrattelseskyldighet bor déarfoér vara sa
flexibla att det ges mdjlighet att stdlla olika krav beroende pé forhallan-
dena inom olika branscher. Regeringen foreslar att kommissionéren ska
vara skyldig att i rimlig omfattning informera kommittenten, men vad
detta innebér bor kunna skifta beroende av omsténdigheterna i det sar-
skilda fallet.

Kommissiondren bor vidare, liksom enligt 1914 ars lag, vara skyldig
att underrétta kommittenten om de avtal som har ingétts. Eftersom det pa
en marknad dér priserna véxlar hastigt kan vara viktigt att kommittenten
snabbt far veta att ett uppdrag utforts, sé att kommittenten kan bevaka sin
position som dgare av varan, bor underrdttelsen lamnas utan drdjsmal.
Detta innebédr en skérpning i forhéllande till nuvarande regler men
stimmer vil dverens med motsvarande reglering pa virdepappersmark-
naden.

Enligt 1914 ars lag &r en handelskommissiondr som princip inte skyl-
dig att berétta for kommittenten vem som ar tredje man. Bestimmelsen
dr avsedd att ge kommissiondren mdjlighet att skydda sin kundkrets.
Kommittenten ska inte kunna kréva att fa reda pa vilka kunderna é&r, for
att sedan sluta avtal direkt med dem. Detta innefattar en vésentlig
inskrankning i kommissiondrens informationsskyldighet. En foljd av att
handelskommissiondren inte uppger namnet pa tredje man ar dock att
kommittenten enligt lagen kan krdva att kommissiondren sjédlv fullgor
avtalet.

I likhet med Fondkommissionsutredningen anser regeringen att en
sadan ordning bor gilla dven enligt den nya lagen. Kommissiondren bor
alltsd som huvudregel inte vara skyldig att uppge vem som é&r tredje man
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men bor, om sddan uppgift inte 1dmnas, vara skyldig att sjalv fullgora
avtalet. Detta bor dock inte gélla vid civil kommission, eftersom kom-
missiondren vid sddan kommission inte kan sidgas ha nagon sérskild
kundkrets. Till skillnad frén vad som géller enligt 1914 ars lag bor en
civil kommissionédr dock svara for fullgérelsen i de fall da han felaktigt
uppgett att ett avtal har ingatts eller utan fog har ldmnat tredje man
anstdnd med betalningen.

Kommissiondren bér vara skyldig att halla egendomen avskild m.m.

Som har berorts 1 avsnitt 4, och som kommer att utvecklas 1 avsnitt 14,
bor kommittenten ha separationsratt till de varor som kommissionédren
har fétt for forsdljning eller som kommissiondren har kopt for kom-
mittentens rikning. Eftersom det dr en forutséttning for att kommitten-
tens separationsritt ska kunna uppréitthéllas, bor kommissiondren vara
skyldig att halla kommittentens varor avskilda. Bara om kommittenten
uttryckligen godkédnner det, bor kommissiondren kunna blanda samman
egendomen med egendom av samma slag.

Fondkommissionsutredningens forslag &r hér inriktat pad varor. Som
Sveriges advokatsamfund péapekar kan emellertid kommittentens intresse
av att ha separationsritt vara vil sd stort ndr det géller pengar som
anfortros kommissionédren. Parterna kan visserligen i kommissionsavtalet
komma Overens om att pengar ska héllas avskilda, ndgot som i praktiken
alltid lar forekomma vid handelskommission. Det framstdr dock som
onddigt att parterna pa detta sétt ska vara hdnvisade till att avtala om
fragan, nir den naturliga utgdngspunkten ar att de pengar som kommis-
siondren har for kommittentens rékning inte ska sammanblandas med
andra pengar. Regeringen foreslar darfor att ocksd kommittentens pengar
ska hallas avskilda. Asidosittes en skyldighet att hélla viss egendom
avskild, kan det foranleda straffansvar, t.ex. for olovligt forfogande. Dar-
for ar det oldmpligt med krav péd avskiljande av pengar vid civil
kommission, utan skyldigheten bor endast gilla vid handelskommission.

Andra typiska uttryck for kommissiondrens sysslomannauppdrag ér
skyldigheten att varda kommittentens egendom, att forsédkra egendomen
och att avge redovisning for uppdraget. Ocksé dessa skyldigheter bor
anges 1 den nya lagen, i allt vasentligt i 6verensstimmelse med vad som
giller enligt 1914 ars lag. Enligt 1914 ars lag &r en handelskommissionér
som huvudregel skyldig att ha en brandforsakring for varorna (10 § andra
stycket). Ocksa i den nya lagen bor fragan om forsikring behandlas. Ett
krav pé just brandforsékring framstar dock som foraldrat och for begrin-
sat vid nuvarande forhéllanden, utan lagen bor kréva att kommissiondren
har en skadeforsékring om det behdvs. I vissa fall kan det vara bransch-
praxis att en kommissionér tar t.ex. en ansvarsforsikring.

Kommittenten bor vara skyldig att prestera i férskott och informera om
dndringar i driften

1914 ars kommissionslag innehaller inga bestimmelser om kommitten-
tens allmédnna skyldigheter. Det star &dnda klart att vissa sadana finns

36



sadsom den andra sidan av kommissionérens réttigheter, t.ex. kommitten-
tens skyldighet att betala provision.

Inte heller i den nya lagen &r det motiverat att ndrmare reglera upp-
dragsgivarens skyldigheter. Det behdvs inte ndgon lagregel om att kom-
mittenten t.ex. ska ge kommissiondren den hjélp och det stod som upp-
dragets utforande pakallar. Vid kommissionsavtal brukar parterna utfor-
ligt reglera kommittentens skyldigheter i avtalet, och nagot behov av att
reglera uppdragsgivarens skyldigheter i allménhet vid kommissionsavtal
har inte framkommit.

Bara i ett par fragor anser regeringen att lagen bor innehalla uttryckliga
skyldigheter for kommittenten.

Till att borja med bor den allménna och viktiga utgdngspunkten for ett
kommissionsuppdrag, att kommittenten ska betala eller leverera de varor
eller pengar som uppdraget avser i forskott, lampligen komma till uttryck
i lagen. Om sa inte skett och kommissionéren sjilv far fullgora avtalet
med tredje man, bor kommissionédren enligt lagen ha ritt till erséttning
fran kommittenten for detta.

I praktiken kan det vidare vara betydelsefullt for kommissiondren om
kommittenten forutser en vésentlig fordndring av verksamhetens omfatt-
ning i forhéllande till vad kommissionédren kunde forvénta sig; detta kan
ju ha en grundldggande betydelse for kommissiondren och dennes egen
verksamhet. Det bor darfor framgd av lagen att kommittenten dé ska
varna kommissionéren.

9 En handelskommissiondrs rétt till provision

Regeringens forslag: En handelskommissionér ska ha ritt till provi-
sion for avtal som kommissiondren under uppdragstiden har ingétt
med tredje man for kommittentens rékning och for avtal som under
uppdragstiden har ingétts med kunder som hor till ett omrade eller en
kundkrets som tilldelats kommissionédren. Vid varaktiga uppdrag ska
detsamma gilla dven nér avtalet ingas efter det att uppdraget upphort
om anbudet har kommit in under uppdragstiden eller om avtalet har
kommit till stdnd huvudsakligen genom kommissiondrens medverkan
under uppdragstiden. Rétten till provision ska vara beroende av att
tredje man fullgér avtalet, om inte tredje mans underldtenhet kan
skyllas pad kommittenten. Om provision inte ska betalas eller inte
innefattar ersittning for utgifter, ska kommissiondren ha rétt till
ersittning for skiliga utgifter.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer i stora drag Gverens
med regeringens forslag (se delbetdnkandet s. 117 f. och 161 f.).

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer Overens med rege-
ringens forslag (se beténkandet 13 f.).

Remissinstanserna: I stort sett samtliga remissinstanser tillstyrker for-
slagen eller har inga invdndningar mot dem. Sveriges advokatsamfund
anser dock att provision inte bor utgé efter uppdragets slut enbart pa den
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grunden att avtalet har kommit till stind genom kommissionirens
medverkan under uppdragstiden.

Skilen for regeringens forslag: Enligt 1914 ars kommissionslag har
en handelskommissionir rétt till provision pa de avtal som ingéds for
kommittentens rakning (27-29 §§). Lagens regler om ritt till provision
stimmer i sina huvuddrag O6verens med de regler som utredningarna
foreslar bor tas in 1 den nya kommissionslagen. En skillnad ar att det i
lagen finns en schablonregel om provision efter uppdragets slut (efter-
provision). Den dr avsedd att anvédndas ndr utredning om efterprovi-
sionens storlek inte kan forebringas. Efterprovisionen ska dérvid, forut-
satt att uppdraget har varat minst ett &r, utgd med ett belopp som mot-
svarar tre manaders provision. Denna regel inférdes vid 1974 ars reform
av lagen.

I och for sig kan det ifrdgaséttas om det finns tillrickliga skal att
reglera rétten till provision i lag; den foreslagna regleringen kan dess-
utom i vissa delar anses ge uttryck for vad som &nda skulle f6lja av
allménna rattsgrundsatser (t.ex. att rétten till provision kraver att tredje
man fullgér avtalet). Regeringen delar dock utredningarnas bedomning
att dven den nya kommissionslagen bdr innehélla vissa grundldggande, i
princip dispositiva, bestimmelser om provision. Saddana regler har ansetts
motiverade for handelsagentur, framfor allt for att f4 en ordning som &r
béttre anpassad till vad som géller i andra ldander i EU. Som har fram-
hallits i avsnitt 4 ligger det ett viarde i att samma obligationsrittsliga
regler géller vid handelskommission som vid handelsagentur. Principerna
for handelsagenters rétt till provision far anses innebéra en réttvis fordel-
ning av respektive parts intressen ocksd vid handelskommission.
Regeringen foreslér darfor att reglerna om en handelskommissionérs ratt
till provision utformas efter forebild av vad som géller for en agents rtt
till provision enligt lagen om handelsagentur.

Det sagda innebér att en handelskommissionér bor ha rétt till provision
for avtal som under uppdragstiden har ingatts med tredje man for kom-
mittentens rdkning och for avtal som under uppdragstiden ingétts med
kunder som hor till ett omrade eller en kundkrets som tilldelats kom-
missiondren. Vid varaktiga uppdrag bor detsamma gélla dven néir avtalet
ingés efter det att uppdraget upphdrt om anbudet har kommit in under
uppdragstiden eller om avtalet har kommit till stind huvudsakligen
genom kommissiondrens medverkan under uppdragstiden. Rétten till
provision bor vara beroende av att tredje man fullgér avtalet om inte
tredje mans underlatenhet kan skyllas paA kommittenten. Ifall provision
inte ska betalas eller inte innefattar erséttning for utgifter, bor kommis-
siondren ha ratt till ersittning for skiliga utgifter.

I nagra fragor finns emellertid sa betydande olikheter mellan de bada
avtalstyperna att det motiverar skilda 16sningar. I lagen om handelsagen-
tur finns bestimmelser om nér provisionen ska betalas och nér den &r
intjinad (jfr 11 §). Motsvarande bestimmelser behovs inte vid kom-
mission, eftersom kommissiondren ingar avtalet direkt med tredje man
och dessa parter enligt huvudregeln ocksé utvéxlar prestationerna enligt
avtalet direkt mellan varandra. Av samma skél saknas anledning att i den
nya kommissionslagen ta in bestimmelser om redovisning och betalning
av provisionsbelopp samt om provisionsnotor och dylikt (jfr 13 och
14 §§ lagen om handelsagentur).
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1914 ars kommissionslag innehaller inte nigra bestimmelser om hur
kommissionérens erséttning ska berdknas nir detta inte framgar av kom-
missionsavtalet. Liksom i lagen om handelsagentur bor det i den nya
kommissionslagen finnas en allmént héllen dispositiv lagbestimmelse
om ersittningens berdkning. Nér avtal saknas bor ersdttningen bestim-
mas till vad som &r skaligt. Det blir dirmed mojligt att beakta praxis som
har utbildats mellan parterna samt handelsbruk eller annan sedvinja.

Bestammelserna om efterprovision i 1914 érs lag har kritiserats fran
olika utgangspunkter. I avsnitt 20 foreslar regeringen bestimmelser om
avgangsvederlag, som dr avsedda att ta Gver den funktion som den
schabloniserade efterprovisionen har varit tinkt att fylla.

10 Kommissionarens sdkerhetsratt

Regeringens forslag: Kommissiondren ska ha pantritt i kommis-
sionsvarorna for sina fordringar pad kommittenten med anledning av
kommissionsuppdraget. Om bade kommissiondren och kommittenten
ar naringsidkare, ska kommissiondren ha pantrétt ocksa for fordringar
som grundar sig pa ett annat kommissionsuppdrag fran kommittenten.
Om kommissiondren har sélt varorna, ska kommissionédren ha pantrétt
i fordringen hos tredje man. Vidare ska kommissionéren ha retentions-
ritt 1 material och handlingar som tillhdr kommittenten. Kommissio-
niren ska ocksd ha stoppningsritt betrdffande varor som sénts till
kommittenten.

Kommissionslagskommitténs forslag skiljer sig fran regeringens for-
slag. T delbetinkandet foreslas att kommissiondren ska ha ritt att inne-
hélla kommittentens varor, prover, monster och handlingar till sidkerhet
for fordringar gentemot kommittenten (retentionsrétt). Fordringarna be-
hover inte avse samma uppdrag som den innehallna egendomen. Kom-
missiondren far ocksd som sidkerhet innehdlla vad som med stod av
uppdraget uppburits av tredje man. Tre ménader efter fordringens for-
fallodag far kommissionéren sélja innehallna varor eller tillgodogdra sig
innehallna medel (se delbetdnkandet s. 127 f. och 162). I slutbetédnkandet
foreslar kommittén att kommissiondren dessutom ska ha sdkerhetsrétt i
anspraket mot tredje man (se slutbetdnkandet s. 171 f. och 258 f.).

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med rege-
ringens forslag (se betdnkandet s. 14 f. och 225 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker utredningar-
nas forslag eller har inga invindningar mot dem. Kommissionslags-
kommitténs forslag avstyrks dock av Svenska Bankforeningen och
Svenska sparbanksforeningen som befarar att sdkerhetsratten skulle
urholka foretagshypotekets viarde som kreditsdkerhet. Davarande
Bankinspektionen anser att forsédljningsratten bor omfatta inte bara varor
utan ocksd annan egendom som normalt dr foremal for omséttning.
Svenska sparbanksforeningen motsétter sig att sdkerhetsritten ska gélla
dven for fordringar i andra uppdrag &n det som den ifrdgavarande
egendomen ror. Svenska Fondhandlareforeningen forordar att
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sdkerhetsritten ska vara en pantritt och inte en retentionsritt som i
Kommissionslagskommitténs forslag.

Skilen for regeringens forslag: Den som for sin fordran har pantrétt i
varor har ritt att genom fOrséljning av varorna skaffa sig betalning for
fordringen. Den som 1 stéllet har retentionsritt far inte lov att sélja
varorna men far végra att 1dmna ut dem till dgaren till dess denne betalat
sin skuld eller stéllt sékerhet for den. Med béada sékerhetsrétterna foljer
sarskild formansratt enligt 4 § 2 formansrattslagen (1970:979).

Enligt 1914 &rs kommissionslag har kommissionéren till sdkerhet for
sina fordringar mot kommittenten pantrétt i sddana varor som tillhor
kommittenten men som finns i kommissiondrens besittning och som &r
avsedda att sdljas till tredje man eller som inkdpts av kommissionidren
(31 och 36 §§). Det krévs inte att kommissiondrens fordran ar forfallen
till betalning for att pantritt ska foreligga. I princip ska fordringen och
pantobjektet harréra ur samma kommissionsuppdrag. Vid handelskom-
mission, dir inte bara kommissiondren utan ocksd kommittenten &r
naringsidkare, dr dock pantritten utvidgad till att gdlla dven varor och
fordringar i andra uppdrag frén samma kommittent, s.k. kopplad pantrétt
(32 och 36 §§). Pantritten forutsitter att kommissiondren har varorna i
sin besittning. Med besittning av varorna jamstills besittning av konosse-
ment eller sadan fraktsedel som medfor att avsdndaren inte utan fore-
teende av handlingen far forfoga 6ver varorna (31 § forsta stycket). Vid
handel med finansiella instrument som omfattas av lagen (1998:1479)
om kontoforing av finansiella instrument krévs i stéllet for besittning att
pantritten registreras sdvida inte de finansiella instrumenten &r forval-
tarregistrerade (31 § andra stycket). I sistndmnda fall krévs att forvaltaren
underrittas om pantsittningen for att sakréttsligt skydd ska uppnés.

Kommissiondren far halla inne varorna och sélja dem nér fordringen
forfallit till betalning eller i1 vissa fall dessforinnan (33, 34 och 36 §9).
Forsdljningen av panten ska goras pa offentlig auktion och den fér inte
avse storre kvantitet &n som krévs for att tdcka fordringen (34 och 36 §§).

Om kommissionsvarorna har salts, kan kommissionédren inte ldngre
gora ansprak pa pantritt i dem. Kommissionéren har i stéllet forfogande-
ratt over fordringsritten hos tredje man (35 §). Motsvarande forfogande-
ritt har en inkdpskommissiondr over en fordran mot tredje man pa
leverans av gods (36 §). Vidare torde kommissiondren ha en sakréttsligt
skyddad rétt att leverera till tredje man enligt avtalet med denne.
Hérigenom undgéir kommissionédren forluster pd grund av skadestinds-
ansprak fran tredje man.

Kommissiondren kan gora géllande retentionsritt endast i sdédan egen-
dom som tillhér kommittenten men som inte &r avsedd for forséljning,
t.ex. monster, prover, kundforteckningar och soliditetsupplysningar
(39 §). Vidare ska egendomen ha mottagits av kommissiondren med
anledning av avtalet med kommittenten och ur detta avtal ska bade den
fordran som ligger till grund for retentionsrdtten och den kvarhallna
egendomen kunna hérledas. For att retentionsrétt ska foreligga krivs det
inte att kommissionirens fordran mot kommittenten har forfallit till
betalning.

Ocksa enligt den nya kommissionslagen bor kommissiondren ha viss
sdkerhetsratt i kommittentens egendom. Bestdmmelserna om sékerhets-
ritt i 1914 ars kommissionslag bor tjdna som utgangspunkt, men ambi-

40



tionen bor vara att reglerna ska bli mer praktiskt anvindbara. Det bor
undvikas att sdkerhetsrétten stracker sig lingre i forhallande till foretags-
hypoteket 4n enligt 1914 &rs lag.

Enligt lagen om handelsagentur har en agent inte pantrétt utan reten-
tionsritt forenad med en rétt att silja den innehéllna egendomen efter tre
manader fran det att motparten underrittats om att egendomen hélls inne.
Nir det géller sdkerhetsritternas utformning finns dock sadana olikheter
mellan kommissiondrens och handelsagentens verksamhet att skilda 16s-
ningar bor viljas. Den viktigaste kommissionshandeln sker pa vérde-
pappersmarknaden, och vid sddan handel géller ofta korta likvidtider. En
regel om att forséljning av den egendom som halls inne som sdkerhet far
ske forst efter tre ménader framstér darfor inte som rimlig vid handel
med vérdepapper. Enligt regeringens mening dr det mer dndamalsenligt
att kommissiondren — liksom enligt 1914 ars lag — har pantrétt med ratt
att realisera panten vid betalningsdrojsmal. Det géiller bade forsiljnings-
kommission och inkdpskommission.

Inte heller bor — sasom i lagen om handelsagentur — krévas att kommis-
siondrens fordran mot kommittenten ar forfallen till betalning for att
kommissiondren ska ha pantréitt i varorna. I sd fall skulle kommis-
siondren vara tvungen att pa kommittentens order skicka tillbaka varorna
trots att han har fordringar mot kommittenten, vilket framstar som
obilligt mot kommissionéren. Ett sddant krav passar ocksa daligt vid
kommissionshandel med virdepapper. Regeringen anser att dvervdgande
skdl talar for att det — liksom enligt 1914 ars lag — inte ska krdvas att
kommissionérens fordran ar forfallen till betalning for att pantrétt ska
foreligga. Panten bor dock givetvis inte fa realiseras forrdn fordringen
har forfallit till betalning.

Nér de géller realisationen av panten bor i dvrigt i stort sett samma
forutséttningar gélla som vid forsiljning enligt lagen om handelsagentur.
Till skillnad fran vad som géller enligt den lagen, men i likhet med vad
som giller enligt 1914 ars lag, bor det dock inte vara mojligt att sdlja
varorna under hand. Som Fondkommissionsutredningen foreslar bor det i
princip krévas att forsdljningen sker pa auktion. Fér kommissionsvaror
som innehas med pantrétt skulle det fora for langt att frangd principen
om att en forsédljning ska vara tillrdckligt konkurrensutsatt (jfr 10 kap. 2 §
handelsbalken). Genom forsiljning pa auktion och liknande &stadkoms
bist en korrekt marknadsvirdering av egendomen. Sévitt géller forsilj-
ning av finansiella instrument och valuta finns dock skél att utforma
regleringen pa ett likartat sétt som vid forsédljning av sadan egendom i en
konkurs (jfr 8 kap. 10 § konkurslagen). I de fallen bor det inte kridvas att
egendomen siljs pa auktion; panthavaren bor ha ritt att sélja pa annat sétt
eller realisera egendomen genom avrdkning om det sker pa ett affdrs-
méssigt rimligt sétt.

En sérskild fraga dr om pantritten bor fa utdvas till sikerhet endast for
fordringar som avser samma uppdrag som egendomen i friga. Nar kom-
mittenten inte dr ndringsidkare framstar det som rimligt att man be-
gransar mojligheten att utnyttja pantritten till fall d& fordringen avser
samma uppdrag. Vid kommissionsuppdrag dér séavél kommittenten som
kommissiondren ir naringsidkare gor sig dock delvis andra hénsyn
géllande. Det ér inte ovanligt att s@dana kommissionsforhallanden avser
flera olika typer av varor och att de géller for ldngre perioder. Det kan

41



déarfor vara svart att avgéra om det finns ett bestdende kommissions-
forhallande eller om det 4r fraga om ett flertal mer eller mindre fristdende
kommissionsuppdrag. Redan vid tillkomsten av 1914 &rs kommissions-
lag framholls att man i det praktiska affdrslivet utgér frén att kom-
missiondren i dessa fall har sdkerhetsritt i alla kommissionsvaror som
tillhér kommittenten, alltsd dven i fall dir kommissionédrens fordran och
varorna dr att hénfora till skilda kommissionsuppdrag (se NJA II 1914
s. 225 f.). Det kan ocksé vara en fordel for bade kommittenten och kom-
missiondren om gransdragningsfragor kan undvikas. Regeringen anser
darfor att vid handelskommission, dir inte bara kommissiondren utan
dven kommittenten &r ndringsidkare, kommissionéren till sdkerhet for
sina fordringar ska ha pantrdtt i alla kommissionsvaror som tillhor
kommittenten.

Pantrétt forutsétter att panthavaren har egendomen 1i sin besittning eller
under motsvarande kontroll. Om kommissiondren har sélt varorna, kan
saledes pantritten inte besta. I den nya lagen bor déarfor inforas bestam-
melser som innebdér att, om varorna har sélts, kommissiondren har siker-
hetsritt 1 ansprék mot tredje man. Bestimmelserna bor anknyta till regle-
ringen i 1914 ars lag.

Liksom i dag bor kommissiondren ha rétt att halla kvar inte bara varor
utan dven material, handlingar m.m. som sdkerhet for fordringar gent-
emot kommittenten. Med hénsyn till det normalt begrinsade marknads-
vardet hos dessa tillgdngar och deras relativt stora betydelse for kom-
mittenten bor kvarhallningsritten inte vara forenad med ndgon forsilj-
ningsrétt. Bestimmelserna om retentionsritt kan ldmpligen utformas med
reglerna i lagen om handelsagentur som forebild. Det bor sélunda i prin-
cip krivas att kommissiondrens fordran dr forfallen till betalning for att
kommissionéren ska ha retentionsritt i kommittentens material och hand-
lingar.

Enligt 1914 ars lag far kommissiondren under vissa forutsittningar
hindra att varor som skickats till kommittenten ldmnas ut till denne och
kan pa detta sdtt sdkra sina fordringar mot kommittenten (37 §). Ocksa
den nya lagen bor ge kommissioniren en stoppningsritt. Bestimmelserna
kan lampligen utformas med reglerna i lagen om handelsagentur som
forebild och liksom dessa bygga pa principerna i 61 § koplagen.

11 Sjdlvintrdde och kombination

Regeringens forslag: Kommissionéren ska ha ritt att for egen rakning
intrdda som kopare eller séljare i forhallande till kommittenten endast
om kommittenten har ldmnat ett uttryckligt godkénnande, sévida inte
uppdraget utfors i konkurrens med flera kdpare eller séljare. Samma
sak ska gilla for kombination av tvad kommittenters uppdrag. Kraven
pa godkinnande ska inte gélla de fall dir kommittenten &r en jAmbor-
dig motpart enligt lagen om virdepappersmarknaden. Kommissiona-
ren ska meddela kommittenten nir ett uppdrag har utforts genom
sjdlvintriade eller kombination.
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Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med rege-
ringens forslag (se betéinkandet s. 201 och 281 f.).

Remissinstanserna: Forslagen far starkt stod av remissinstanserna.

Skilen for regeringens forslag: Med sjdlvintride menas att kommis-
siondren, sedan kommissiondren tagit emot ett uppdrag att sdlja eller
kdpa for kommittentens rékning, sjdlv koper egendomen fran kommitten-
ten eller sdljer sadan till kommittenten. Om déremot t.ex. ett vérde-
pappersinstitut frdn borjan gor klart att institutet dr kopare eller séljare i
forhallande till kunden, ar det inte fraga om ett sjélvintrdde i ett kom-
missionsforhallande utan om ett kdpeavtal.

Att kommissiondren gar in som motpart leder typiskt sett till en
intressekonflikt som principiellt sett &r frimmande for ett kommissions-
uppdrag. Kommissionéren ska ju ta till vara kommittentens intressen och
ingd det avtal som dr mest forménligt for kommittenten, samtidigt som
kommissionéren — om kommissiondren trdder in som motpart — har ett
intresse av att sjalv gora vinst. Det Oppnar naturligtvis mojlighet for
kommissiondren att spekulera och gora vinster pa kommittentens bekost-
nad. 1914 éars kommissionslag innehaller darfér bestimmelser for att
minska risken for spekulation (40—45 §§). Nagon generell ritt till sjalv-
intrdde finns inte enligt lagen. Kommissiondren har séddan rétt nér det
foljer av parternas avtal eller av handelsbruk eller annan sedvénja. Sjélv-
intrdde sker enligt 1914 ars lag genom att kommissionéren 1 sitt med-
delande till kommittenten att uppdraget ar utfort uttryckligen anger att
kommissionéren sjélv ar siljare eller kopare av godset. Vidare finns det
regler om vilket pris kommissiondren ar skyldig att redovisa till kom-
mittenten vid sjilvintrdde, en friga som behandlas i avsnitt 12.

Till att borja med kan det konstateras att det inte &r motiverat att
sdrreglera uppdrag som utférs genom sjdlvintrdde men dér uppdraget
utfors i konkurrens med flera kdpare eller sédljare. Nar kommissionédren
lamnar kommittentens uppdrag till en reglerad marknad eller liknande
handelsplats, kan sjilvintrdde ske utan att nagon intressekonflikt upp-
kommer mellan kommittenten och kommissiondren. Kommittentens upp-
drag utfors da genom en hantering som kommissiondren inte rader over.
Som Fondkommissionsutredningen framhaller finns det bara skél for en
sarskild reglering om sjdlvintrade for de uppdrag som utfors internt hos
kommissionéren.

Utredningens kartliggning visar att sjélvintrdden &r vanliga vid kom-
missionshandel med vérdepapper. Viardepappersinstituten menar att
sjdlvintrade brukar ske pé villkor som &verensstimmer med det forman-
ligaste utbudet pa marknaden, vilket betyder att kommittenten far samma
pris som kommittenten skulle ha fatt om uppdraget i stillet hade utforts
pa en reglerad marknad. Nagra missforhallanden har i och for sig inte
konstaterats av utredningen. Enligt utredningen &r det samtidigt svart att
veta hur kommittentens intresse i sjdlva verket tas till vara i dessa fall.
Kunskapen om nér sjélvintrdde ska anses ha skett och om de sérskilda
prisbestdmningsreglerna vid sjélvintrdde 1 1914 ars kommissionslag ar
liten, 4ven bland vérdepappersinstituten.

Om kommittenten handlar med vérdepapper som inte omsétts dagligen,
kan det forstds vara en fordel att kommissiondren sjdlv kan kdpa och
silja egendomen. I dvrigt har kommittenten knappast nigra fordelar av
ett sjalvintrade. 1 praktiken far kommittenten inte béttre pris &n
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kommittenten hade fatt om avtal i stillet hade trdffats med tredje man.
For kommissionédren daremot blir det enklare att avsluta uppdraget efter
sjdlvintrdde &n vid affdrer med tredje man, och kommissionéren slipper
att béra risken att tredje man blir insolvent. Kommittenten far dock nor-
malt ingen del i dessa fordelar for kommissiondren, utan kommittenten
maste t.0.m. betala samma courtage vid sjalvintrdide som vid avtal med
tredje man. Eftersom sjélvintrade alltsa inte ger ndgra fordelar for kom-
mittenten, kan det ifrdgasdttas om det alls bor tillatas. EG-direktivet om
marknader for finansiella instrument torde dock forutsitta att nationell
lagstiftning tillater sjdlvintrade. Utredningen anser dérfor att kommissio-
néren ska ha ritt att sjdlvintrdda men att kommittenten ska ges effektiva
mdjligheter att kontrollera detta och reagera om kommissiondren miss-
brukar den rétten.

Regeringen delar utredningens beddmning. Inriktningen bor vara att
reglerna om sjélvintrdde i den nya lagen &r praktiskt anvindbara och mer
lattillampade 4n de nuvarande reglerna. Syftet bor dnda vara detsamma
som i 1914 ars lag, ndmligen att skydda kommittenten mot att kom-
missiondren spekulerar och gor kursvinster pa kommittentens bekostnad.
En sddan ordning bidrar till att upprétthélla fortroendet for handel i
kommission, vilket naturligtvis ligger inte bara i kommittenternas utan
dven i kommissiondrernas, bl.a. virdepappersinstitutens, intresse.

Som utredningen foreslér bor sjilvintrade emellertid alltid kriva ett ut-
tryckligt godkdnnande fran kommittenten. Det bor alltsé inte som i dag
vara tillrdckligt att rétten foljer av praxis, handelsbruk eller annan sed-
vinja, utan kommittenten bor ha tagit sérskild stdllning till det och
godkint att sjilvintrdde sker. Det &r klart att ett godkdnnande méanga
ginger kommer att ldmnas ganska slentrianméssigt i samband med att
kommittenten skriver under ett avtal med en miangd andra bestimmelser.
Kommittenten blir dock uppmérksammad pa frdgan och kan se till att det
6ver huvud taget inte blir en sédan intressekonflikt som ett sjalvintrade
medfér om kommittenten vill komma ifran det. Genom att kriva ett
uttryckligt godkdnnande undviks ocksé en sérreglering for kommissions-
handel med vérdepapper (dér ett sddant krav finns enligt 8 kap. 31 §
lagen om vérdepappersmarknaden).

Enligt 1914 &rs lag sker sjilvintride genom att kommissionéren i sitt
meddelande om uppdragets utférande uttryckligen ger kommittenten till
kdnna att kommissionédren sjilv dr kopare eller sdljare av varan. Mot
kommittentens bestridande kan sjdlvintrddet aldrig ha skett vid en tidi-
gare tidpunkt. Kommittenten behover alltsa inte ndja sig med ett mindre
formanligt pris dn det som var marknadspris vid den tidpunkt dd med-
delandet lamnades. I likhet med utredningen anser regeringen att regle-
ringen av hur sjilvintrdde sker bor anpassas battre till dagens affdrs-
former. Nuvarande ordning ldgger i praktiken under en tid kursrisken pa
kommissionédren ocksé i de fall d& kommissiondren sjélvintrader helt i
enlighet med lagen. Det kan vara svart att utan drdjsmal ldmna ett med-
delande till kommittenten om att kommissiondren sjidlv gar in som
kopare eller séljare. Har kommissiondren kopt kommittentens aktier pa
formiddagen till ett visst pris, kan kommissionéren alltsa bli skyldig att
redovisa ett hogre pris om det dr marknadspris nir kommissiondren efter
affirsdagens slut skickar ivdg meddelandet om afféren till kommittenten;
att kommissiondren skulle se till att fa e-postadresser eller faxnummer till
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alla kommittenter for att kunna meddela dem omedelbart ar inte rimligt
rent praktiskt. Regeringen ansluter sig dérfor till utredningens forslag att
det inte i lagen bor anges nagon tidpunkt da sjélvintride anses ske. Sjélv-
intradet bor alltsd frikopplas frdn meddelandetidpunkten. Detta gor det i
sin tur nédvandigt att utforma reglerna om prisredovisning sé att kom-
missiondren hindras fran att spekulera pad kommittentens bekostnad.
Regeringen aterkommer till den frégan i nésta avsnitt.

En kommissionér har enligt 1914 ars kommissionslag ritt att som for-
sdljningskommissiondr for en kommittent sluta avtal med sig sjdlv som
inkopskommissionér for en annan kommittent. Att uppdrag pa det sittet
kombineras #r inte ovanligt pa virdepappersmarknaden. Aven hir finns
naturligtvis den risken att kommissiondren asidositter den enes intresse
till forman for den andres. En av kommittenterna kan ju vara en mer
betydelsefull affarspart till kommissiondren dn den andra, sa ett gynnan-
de av den kommittenten indirekt gynnar kommissiondren sjalv. Sérskilda
bestimmelser om kombination har dock inte ansetts motiverade i
1914 ars lag. Enligt forarbetena &r risken for missbruk vésentligen
mindre i denna situation dn vid sjdlvintrdde, eftersom det intresse som
kommissiondren ska iaktta inte stdr mot hans eget (se NJAII 1914
s. 248).

Aven om risken for att kommittentens intresse sétts 4t sidan ir mindre
vid kombination 4n vid sjélvintrdde, anser regeringen liksom utredningen
att en ratt till kombination bor kriva att kommittenten uttryckligen
godként det.

Nagot krav pa uttryckligt godkénnande for sjélvintride och kombi-
nation behdvs ddremot inte ndr kommittenten &r en jimbordig motpart. 1
sddana fall kan man utgd fran att kommittenten sjalv &r tillrackligt upp-
mirksam pa den intressekonflikt som kan uppkomma. Det bor alltsa
goras undantag for dessa situationer.

Som utredningen foreslar bor kommissiondren ocksa vara skyldig att
underrdtta kommittenten om att uppdraget utforts genom sjélvintrdde
respektive kombination. En sadan underrittelse fyller funktionen att
kommittenten blir uppméarksammad pa att uppdraget inte utforts i kon-
kurrens och att villkoren darfor kan behdva granskas. En bestimmelse
om detta bor tas in i den nya kommissionslagen.
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12 Redovisning av pris

Regeringens forslag: Kommissiondren ska som huvudregel redovisa
ett kop eller en forséljning till det pris som har avtalats med tredje man
for kommittentens rakning eller som kommissiondren bestdmde vid en
intern affar. Har kommissionéren efter mottagandet av kommittentens
uppdrag triffat ett avtal som skulle duga som utférande av uppdraget,
ska dock det pris som kommissiondren redovisar till kommittenten
inte vara mindre formanligt dn priset vid det avtalet, om inte kommis-
siondren visar att det avtalet inte ingicks med anledning av kom-
mittentens uppdrag.

Avser uppdraget finansiella instrument eller andra varor som véxlar
hastigt 1 pris, ska det pris som kommissiondren redovisar till kom-
mittenten inte vara mindre férmanligt fér denne 4n vad som var
marknadspris nidr kommissiondren meddelade kommittenten att upp-
draget utforts eller nir det pa ett betryggande sétt dokumenterades att
uppdraget utforts.

Kommittenten ska ha rétt att f4 upplysningar om priser som har
redovisats for andra avtal.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer i huvudsak dverens
med regeringens forslag (se betdnkandet s. 211 f. och 285 f.). Utred-
ningens forslag innebér att kommittenten har en lagfést rétt ocksa till
revisorsgranskning av upplysningar om priser.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker forslagen
eller har inga invéindningar mot dem. Svenska Fondhandlareforeningen
anser att det kan vara svart for en kommissiondr i Sverige att fa en
betryggande dokumentation over en affar nar kommissiondren anlitar ett
institut 1 ett annat land for att genomfora affdren. Sveriges advokat-
samfund efterfragar ett klargérande av vem som ska st kostnaderna for
det arbete som kommittentens insyn kan medfora.

Skilen for regeringens forslag: I 1914 ars kommissionslag finns sir-
skilda bestimmelser om till vilket pris kommittenten har rétt att fa en
affédr redovisad (42 §). Bestimmelserna géller bara vid kommissionirens
sjdlvintrdde. Kommittenten behover aldrig néja sig med ett simre pris &n
det som var marknadspris ndr kommissionédren ldmnade meddelandet om
sjdlvintrdde. Om kommissiondren, innan meddelandet skickas ivég till
kommittenten, har forfogat 6ver varor som tagits emot till forsiljning,
behdver kommittenten aldrig godta ett simre pris dn det som géllde nér
kommissionéren forfogade Gver varorna. Om en kommissiondr, efter det
att kommissiondren ombads att kdpa in varor men fore sjilvintridet, har
kopt sddana varor som uppdraget avser, har kommittenten dessutom rétt
att fa det pris redovisat som kommissiondren kopt for, sdvida kommis-
siondren inte visar att kopet inte skett i anledning av kommittentens
uppdrag.

Syftet med de nuvarande bestimmelserna &r att motverka att kommis-
siondren vid sjdlvintrdde spekulerar pa kommittentens bekostnad. Kom-
missiondren ska inte kunna meddela att han sjilv kopte eller salde
egendomen vid en tidigare tidpunkt till en kurs som sedan blivit ofor-
maénlig for kommittenten utan att denne kan kontrollera ndr kdpet eller
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forsdljningen gjordes och att kommissionédren varit bunden vid avtalet
vid denna tidpunkt oavsett hur priset direfter utvecklats. Det finns goda
skél att dven i den nya kommissionslagen ta in en sérskild reglering av
vilket pris som ska redovisas, sa att kommissionéren inte ska kunna halla
Oppet om sjalvintrdde har skett.

En nackdel med den géillande regeln dr dock att den &r begransad till de
fall dér kommissiondren slutligen sjélvintrader. Som Fondkommissions-
utredningen framhaller finns det risk for att kommissionédren spekulerar
pa kommittentens bekostnad ocksa genom att inte sjélvintrdda. Kommis-
siondren har ju mojlighet att avvakta med att bestimma om ett inkdp fran
tredje man gjordes for kommittentens rikning eller for egen rikning. I
likhet med utredningen foreslar regeringen dérfor att den aktuella pris-
redovisningsregeln i den nya lagen ska gélla oavsett om uppdraget redo-
visas genom sjélvintrade eller som en affar med tredje man.

En annan nackdel med den nuvarande bestimmelsen dr att en
kommissiondr som inte kan meddela kommittenten vid den tidpunkt da
ett sjdlvintrdde rent faktiskt gors tvingas ta en kursrisk.

For véardepappersmarknaden finns det néringsrittsliga bestimmelser
om utférande av kundorder. Nir ett vardepappersinstitut ska vidta alla
rimliga atgdrder for att uppna basta mdjliga resultat for en kund, &r priset
en bland flera faktorer som institutet ska ta hansyn till. Institutet ska ha
ett system och riktlinjer for hur det ska uppné bista mojliga resultat, och
innan institutet utfor en order ska kunden ha godtagit riktlinjerna. Skyl-
digheten att uppna bista mdjliga resultat innebar dock inte att en kund
har rétt att fa det bésta pris som det vid en viss tidpunkt hade wvarit
mdjligt att f4 vid ndgon handelsplats, utan bedémningen ska goras utifran
de handelsplatser som finns upptagna i institutets riktlinjer. (Se prop.
2006/07:115 5. 454 1)

I foregdende avsnitt foreslar regeringen att sjalvintrddet inte ldngre
enligt lagen ska anses ske vid den tidpunkt d& kommissionéren skickar
ett meddelande till kommittenten eller muntligen underréttar denne.
Enligt forslaget kan kommissiondrens kop fran eller forsdljning till
kommittenten fa verkan oavsett nér det sker. I linje med att sjélvintradet
inte ldngre knyts till avsdndandetidpunkten bor — som utredningen for-
ordar — kommissionéren ha rétt att alternativt redovisa det pris som var
marknadspris nér det pa ett betryggande sétt dokumenterades att uppdra-
get utforts. Losningen har den fordelen att dokumentationskravet kan
tillimpas generellt, alltsd oavsett om sjdlvintridde skett eller inte, ifall
kommissiondren vill redovisa ett annat pris till kommittenten &n det som
géllde ndr meddelandet om att avtal ingétts lamnades till kommittenten.

En fraga giller tillimpningen i en sérskild situation, nidmligen hur
regeln om prisredovisning ska tillimpas nir kommissiondren anlitar ett
véardepappersinstitut for att kopa virdepapper pa en marknad i ett annat
land. I sddana fall kan det enligt Svenska Fondhandlareféreningen vara
svart for kommissionéren att fa en betryggande dokumentation fran den
anlitade medhjdlparen. Regeringen konstaterar dock att den foreslagna
ordningen med dokumentation inte stéller andra krav &n 8 kap. 12§
lagen om viardepappersmarknaden och artikel 8 i genomfoérandeférord-
ningen. Av forordningen fOljer att ett institut s fort det har utfort en
kundorder ska dokumentera namn eller annan beteckning pa kunden och
priset. Detsamma géller s& fort ett institut har fatt bekréftelse pa att en

47



order har utforts av en annan juridisk person som institutet har vidare-
befordrat ordern till. Kraven pad dokumentation géller i princip ocksé
transaktioner for en kunds rékning i ett land utanfor EES.

Svenska Fondhandlareforeningens synpunkter bor dnda foranleda en
viss justering i forhéllande till utredningens lagtext. Utredningens forslag
utgér fran att endast kommissiondrens egen dokumentation ska vara
avgorande for bestimmandet av priset. Ett sddant krav dr mindre 1dmpligt
i de fall ddar kommissiondren i sin tur anlitar ndgon for att utfora upp-
draget. Enligt regeringens mening ar det inte nodvindigt att kom-
missiondren ska bdra marknadsrisken fram till dess att kommissiondren
sjdlv kan betryggande dokumentera att uppdraget avslutats. Kan kommis-
siondren visa att det har upprittats betryggande dokumentation Sver
affiren vid en tidigare tidpunkt 4n da affdren redovisades dit, bor han
kunna redovisa detta pris till kommittenten dven i de fall da géngse pris
vid en senare tidpunkt &r formanligare for denne. Det bor alltsd vara
mojligt for kommissiondren att dven aberopa dokumentation som har
gjorts av nagon annan, naturligtvis forutsatt att dokumentationen kan
anses betryggande.

Som utredningen uppmérksammar bor reglerna om prisredovisning
kompletteras med en ritt for kommittenten att fa tillgéng till relevanta
upplysningar frdn kommissionéren (jfr ocksa 8 kap. 32 § lagen om vérde-
pappersmarknaden). Kommittenten kommer att vara beroende av att fa
reda pd om kommissiondren har ingatt andra avtal efter det att kom-
mittenten ldmnade sitt uppdrag och vilket pris som i sé fall har redovisats
for de avtalen. Det enda sittet att f4 reda pa detta 4r genom kommis-
siondren. Denne kan i dag i princip végra att 1dmna ut sddan information.
En kommittent kan knappast grunda ett yrkande vid domstol enbart pa en
misstanke om att kommissiondren har redovisat ett pris som ar oforman-
ligt for kommittenten. En begéran om att kommissiondren ska lamna ut
vissa handlingar under en rittegdng kan forutsitta att det preciseras vilka
handlingar det ar frdga om och vad de avser att styrka, vilket ju ar svért
nir kommittenten inte vet nadgot om andra avtal. Den nya lagen bor
déarfor ge kommittenten rdtt att fd upplysningar om avtal som kan ha
betydelse for att bedoma det pris som har redovisats till kommittenten.
Eftersom banksekretess och motsvarande tystnadsplikt fér vardepappers-
instituten kan hindra att det 1dmnas ut namn och vissa andra uppgifter,
bor rétten bara avse priserna i de avtal som kan ha betydelse.

Sveriges advokatsamfund efterfragar ett klargdrande av vem som ska
std for eventuella kostnader med anledning av kommittentens begéran
om upplysningar. Négon sirskild bestimmelse om kostnadsansvaret
bedoms inte nédvandig. I den man kommittentens begéran om upplys-
ningar om priser for andra avslut foranleder kostnader for kommissio-
néren, dr det inget som hindrar att kommissiondren kréver erséttning for
detta. For det fall kommittentens begéran leder till att ett annat pris
redovisas bor dock kommissiondren, med ledning av réttegangsbalkens
bestimmelser om fordelning av réttegangskostnader i dispositiva tviste-
mal, std for sddana kostnader.
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13 Kommittentens ritt att avvisa ett avtal

Regeringens forslag: Kommittenten ska ha rétt att avvisa ett avtal
som kommissionédren har ingétt med tredje man dels om kommissio-
néren har handlat oredligt, dels om kommissiondren har varit vardslos
och kommittentens intressen till f6ljd av detta har eftersatts vésentligt.

Regeringens bedéomning: Bestimmelserna i 1914 éars lag om att
kommissioniren, ndr kommittenten avvisar ett avtal, ska betala denne
godsets virde i de fall da tredje man har gjort ett godtrosforvérv bor
inte Overforas till den nya lagen. Detsamma géller bestimmelsen i
1914 ars lag om att kommissiondren genom att betala en prisskillnad

kan hindra avvisning.

Fondkommissionsutredningens forslag och bedomning stimmer
Overens med regeringens forslag och beddmning (se betdnkandet s. 216).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker forslaget eller
har inga invéndningar mot det. Svenska Bankforeningen, Svenska Fond-
handlareforeningen, Fondbolagens forening och VPC AB anser att det
racker att kommittenten har mojlighet att fa skadestdnd och att det inte
finns ndgot behov av en ritt till avvisning. Det framfors inga invind-
ningar mot utredningens bedémning.

Skiilen for regeringens forslag och bedémning: Niar kommittenten
lamnar ett uppdrag har kommittenten intresse av att uppné ett visst resul-
tat, och da dr kommissiondren skyldig att sa vitt mgjligt f6lja kom-
mittentens instruktioner och @ven i dvrigt agera i kommittentens intresse.
Om kommissiondren anstrénger sig pa det sétt som fordras, maste kom-
mittenten acceptera det avtal som kommissiondren har ingatt for
kommittentens rékning, trots att resultatet — t.ex. beroende pa sviktande
konjunktur eller prisfall efter det att avtalet ingatts — har blivit oférman-
ligt for kommittenten. Sa lange det ofordelaktiga resultatet inte beror pa
kommissiondren, kan kommittenten alltsa inte komma ifrédn det avtal som
ingétts for kommittentens rdkning. Om kommissiondren har svikit kom-
mittenten eller pd ndgot annat sétt forsummat att iaktta kommittentens
intresse, kommer saken diremot i ett annat lage.

Enligt 1914 &rs lag har kommittenten ritt att avvisa ett avtal som
ingatts med tredje man i vissa fall (15 §). Avvisningsritten forutsitter att
kommissionéren antingen har handlat oredligt mot kommittenten eller att
kommissionédren har varit vardslos och kommittentens intresse visent-
ligen eftersatts. I lagen anges dessutom uttryckligen att kommittenten har
avvisningsritt nar kommissiondren har sjdlvintritt utan att ha haft ratt till
det (41 §).

Avvisning &r en ingripande pafoljd for kommissionédren. Den fér inte
nagot inflytande pé rittsforhdllandet mellan kommissiondren och tredje
man. Kommissiondren har ingatt avtalet i eget namn och &r darfor bun-
den av det i forhéllande till tredje man. Kommittenten ddremot behover
over huvud taget inte betala eller leverera nagot med anledning av det
avvisade avtalet. Kommissiondren kan alltsa inte krdva att kommittenten
tillhandahaller egendomen eller pengarna och kommissiondrens utgifter
for avtalet behover inte erséttas. Dessutom gér kommissiondren miste om
provision. Om kommissiondren fortfarande har kommittentens egendom
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1 behall eller forvaltar ett forskott, har kommittenten ratt att kriava tillbaka
egendomen eller forskottet. Vid inkdpskommission maste kommissioné-
ren sjilv behélla den egendom som har kopts in for kommittentens rak-
ning. Raéttsverkningarna av avtalet vid avvisning kommer alltsd att
drabba kommissiondren sasom om denne hade ingatt avtalet for egen
rakning, och det &r inte alltid som egendom avsedd for kommissions-
handel s latt kan avsittas till ndgon annan dn kommittenten.

I likhet med Fondkommissionsutredningen anser regeringen att kom-
mittenten bor ha en rétt att avvisa avtalet ocksa i den nya kommissions-
lagen. I och for sig kan kommittentens intresse delvis tas lika vél till vara
genom en ritt till skadestdnd som en ritt till avvisning. S& &r t.ex. fallet
om en vara salts till lagre pris 4n angiven limit och kommissionéren &r
solvent. Aven om avtal i praktiken kanske inte avvisas sérskilt ofta, #r
avvisningsritten dock betydelsefull for kommittenten. Rétten till skade-
stand ger aldrig sakrittsligt skydd. Dessutom kan det ibland vara svért att
utreda orsakssambandet mellan avtalsbrottet och skadan samt storleken
pa skadan. Avvisningsritten fyller ocksa en preventiv funktion. Om en
kommissionér sjéalvintrader utan samtycke eller doljer ett sjdlvintrade,
skulle kommissiondren — om avvisningsritt saknas — inte riskera mer &n
att fa betala tillbaka pengar som kommissiondren eventuellt har olovligt
tillskansat sig i samband med sjélvintrddet. Detsamma géller om kom-
missiondren inte har underréttat kommittenten pa det sitt som krévs. Vid
en avvisning Overfors dock ocksd kursrisken pa kommissionédren, och
kommittenten kommer att utnyttja avvisningsritten bara ndr det &ar
ekonomiskt formanligt for kommittenten. Hérigenom far kommissio-
niren ett starkt incitament att f6lja bestimmelserna rorande sjilvintrade.
Det ligger rent allméint i kommissionérens intresse att inte forsitta sig i
en sadan situation att det finns risk att kommittenten avvisar avtalet.

Regeringen foreslér alltsa att de nuvarande reglerna om avvisning i sak
overfors oforandrade till den nya kommissionslagen.

Diremot kan reglerna forenklas pa sa sitt att vissa bestimmelser som
enligt 1914 ars kommissionslag ansluter till avvisningsritten inte tas in i
den nya lagen. Av 1914 érs lag framgér att, om kommittenten avvisar ett
avtal men pa grund av att tredje man gjort ett godtrosforvérv inte kan fa
tillbaka egendomen, kommissiondren ska betala godsets vérde (15§
andra stycket jimfort med 54 §). Denna skyldighet foljer redan av all-
ménna principer, och det dr knappast nddvéndigt att ta in en motsvarande
bestimmelse i den nya lagen. Det &r inte heller motiverat att i den nya
lagen ta in en bestimmelse om att kommissiondren genom att i vissa fall
betala en prisskillnad kan hindra att kommittenten avvisar ett avtal (jfr
16 §). Det foljer av allménna principer att kommissiondren i1 regel har
mojlighet att ekonomiskt kompensera kommittenten och darigenom
astadkomma att dennes intresse inte kan anses ha blivit visentligen efter-
satt. Vidare foljer det av kommittentens allménna avtalsrittsliga skyldig-
heter att kommittenten, i de fall avtalet avvisas, ar skyldig att for kom-
missiondrens rakning varda varor som kommittenten har fétt i sin besitt-
ning till dess att det kan fordras att kommissiondren kan ta hand om
egendomen. Bestimmelserna i 72—78 §§ koplagen om bl.a. ersittning for
vardkostnader och forsdljning av varan far anses ge uttryck for allménna
principer och kan tillimpas analogt i forevarande fall. Det &r darfor inte
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heller nodvéndigt att i den nya lagen uttryckligen hinvisa till koplagens
bestdmmelser.

Mot bakgrund av synpunkter som ldmnats av remissinstanserna under
beredningen kan det tilliggas att kommittentens ritt att avvisa avtalet
naturligtvis inte hindrar att parterna i efterhand kommer 6verens om att
kommittenten &nda ska acceptera varorna (t.ex. vdrdepapper som har
kontoforts hos kommittenten) mot att kommissiondren i stillet betalar
ersittning. Lagen hindrar inte sddana uppgdrelser, som ju i manga fall
kan ha praktiska fordelar for bada parter.

14 Kommittentens dganderitt till
kommissionsvarorna

Regeringens forslag: Kommittenten ska ha dganderitten till varor
som har lamnats till kommissiondren for forsdljning och till varor som
kommissionéren har hand om efter kop for kommittentens rikning. Ett
ansprak mot tredje man pa grund av dennes avtal med kommis-
siondren ska ocksd vara forbehéllet kommittenten framfoér kommis-
siondrens borgenirer.

Regeringens bedomning: Det bor inte inforas ndgon sérskild lag-
reglering om krav for separationsritt.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer i stort sett Gverens
med regeringens forslag. Kommittén foreslar dock att det i den nya lagen
ska inforas bestimmelser som ndrmare anger de krav som ska gilla for
att kommittenten ska ha foretrdde framfor kommissiondrens borgenérer
(separationsritt). De foreslagna bestimmelserna utgar fran rekvisitet ”for
annans ridkning” och avses att ange sndvare forutsittningar for separa-
tionsrétt 4n vad som ska gélla for att parterna ska anses ha tréffat ett
kommissionsavtal (se slutbetinkandet s. 57 f., 114 f., 260 f. och 262 f.).

Remissinstanserna: Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms
universitet anmirker att kommitténs forslag i praktiken kan vara svart att
hantera. Grossistforbundet Svensk Handel och Bilindustriforeningen an-
ser att kommitténs forslag anger for sniva grinser for att kommissio-
niren ska anses ha handlat for kommittentens rdkning och kommittenten
till f61jd av detta ska ha separationsritt. Riksskatteverket, Ldinsskatte-
myndigheten i Stockholms ldn, Kronofogdemyndigheten i Kalmar ldn och
Féreningen Sveriges kronofogdar papekar att, i sakrittsligt hidnseende,
avgorande vikt bor fastas vid omstédndigheter som for en utomstaende &r
latta att iaktta. Sveriges advokatsamfund forordar att det ska lagfastas
som rekvisit for kommission att kommissiondren enligt avtalet ska slippa
sta risken for att varan inte sdljs och att denna risk inte dr ovésentlig.
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Skiilen for regeringens forslag och bedomning
Kommittenten bor ha separationsrdtt

En grundsats i svensk ritt dr att en person forblir dgare till varor dven i de
fall d& han har anfortrott dessa till en annan person. Denna allminna
princip géller ocksa nér avsikten &r att varorna ska séljas och har kommit
till uttryck i 53 § i 1914 ars kommissionslag pa sé satt att kommittenten
har dganderétt till gods som ldmnats till kommissiondren for forséljning
till dess att dganderitten gar over till tredje man (eller till kommissio-
ndren ndr denne sjilvintrader som kopare). Lika lite som kommissio-
ndren blir dgare till de varor som har tagits om hand for forséljning
forvarvar kommissiondren dganderétt till varor som kops in for kom-
mittentens rdkning; dganderitten till sddana varor gar omedelbart Sver
fran séljaren till kommittenten. Den huvudsakliga betydelsen av bestam-
melsen — som fOrstds forutsétter att det verkligen &r fraga om ett kom-
missionsavtal — dr att kommittenten har skydd mot kommissiondrens
borgenidrer. Kommissionsvarorna kan alltsé inte, varken vid forsiljnings-
kommission eller vid inképskommission, utmétas for kommissiondrens
skuld eller vid konkurs tas i ansprak av kommissionédrens borgenérer.

Om varor som kopts av tredje man &nnu inte har levererats till kom-
missiondren, har kommittenten separationsritt till den fordran pé att fa ut
varorna som kommissiondren har mot séljaren (61 § i 1914 ars lag). Pa
motsvarande sétt ska betalning till kommissionirens konkursbo for varor
som salts till tredje man redovisas till kommittenten (60 § andra stycket).

Kommissionslagskommittén har ingdende Gvervigt om kommittenten
bor ha separationsritt till varor som kommissiondren har till forsiljning
eller har kopt for kommittentens rakning samt till kommissionirens
ansprak mot tredje man (se SOU 1988:63 s. 57 f. och 106 f.). Kommittén
stannar for slutsatsen att kommittenten dven i fortsittningen i princip bor
ha separationsritt vid bade forsdljningskommission och inképskommis-
sion.

Som regeringen redan inledningsvis har uttalat (avsnitt 4) &r kom-
mittentens separationsritt till varor s grundldggande for ett kommis-
sionsforhéllande att ritten bor komma till uttryck @ven i den nya kom-
missionslagen. Detta géller dven kommittentens separationsritt till
ansprdk mot tredje man. Det bor dven i fortséttningen finnas mojlighet
for tva parter att fordela riskerna mellan sig pd det sétt som kdnnetecknar
ett kommissionsavtal. Och stdr uppdragsgivaren risken for att varorna
forblir osalda, bor han ocksé ha fordelen av separationsritt i hindelse av
kommissiondrens konkurs.

Kommissionsbegreppet bor inte sdrregleras

Fragan om en person har i uppdrag att handla for en annan persons rak-
ning stélls ofta pa sin spets just i sakrittsliga tvister. Den péastadda kom-
mittenten kan vilja ha separationsritt till egendom genom att parterna
betecknar sitt rattsforhallande som kommission, trots att den som pastas
vara kommissionar i sjilv verket handlar for sin egen rdkning och det
alltsé inte finns nagra skél for att medge separationsritt. En skuldsatt
detaljist kan t.ex. ata sig att fortséttningsvis gora inkop for kreditgivarens
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rikning, trots att det &r uppenbart att kreditgivaren aldrig ska ha négot
med de inkdpta varorna att gora. Det &r darfor avgoérande vilka omstéan-
digheter som tillmits betydelse vid bedomningen av vilken typ av avtal
som parterna har ingétt.

Framfor allt for att underlédtta tillimpningen i sddana sakréttsliga tvister
foreslar Kommissionslagskommittén vissa dndringar nér det géller lagens
reglering av kommittentens separationsritt. Enligt kommittén boér man
inte langre vara hénvisad till den allménna definitionen av kommissions-
begreppet for bedomningen av om kommittenten har separationsrétt till
varor som finns hos kommissiondren eller inte. I stéllet foreslas att det
ska anges i lagen i vilka fall ett kommissionsavtal inte grundar separa-
tionsrétt. Syftet dr att dra en tydligare och snédvare grins for kom-
mittentens separationsritt. Kommissionsbegreppet borde enligt kom-
mittén vara vidare i ménga obligationsrattsliga fragor, t.ex. rorande
parternas inbordes plikter och uppsidgningsskydd, &n for separationsritt.
Harigenom skulle man slippa att stilla samma stréinga krav pa avtalet vid
en tvist mellan parterna som i en sakréttslig tvist. Tanken &r att det kan
vara onddigt att underkdnna ett avtal som ett kommissionsavtal i de fall
da en tvist inte beror parternas borgendrer utan tar sikte pa rittigheter och
skyldigheter mellan parterna.

Regeringen &r for sin del tveksam till en sddan sdrreglering. Inne-
borden av kommissionsbegreppet kan aktualiseras i olika sammanhang, i
en tvist mellan parterna eller i en tvist i forhallande till tredje man.
Oavsett hur regleringen ser ut, ir det dock i grunden en fraga om tolk-
ning av avtalet. Det dr naturligt att tolkningen far goras utifran syftet med
avtalet och, @&ven utan en sdrreglering, med utgangspunkt i den upp-
komna situationen och med beaktande av de intressen som gor sig
gillande dir. Overviigande skil talar enligt regeringens mening for att
inte heller i den nya lagen ge sérskilda foreskrifter om kommissions-
begreppet nér det giller separationsrétten.

En néraliggande fraga dr om det finns skil att definiera ”for annans
rakning” i lagen. Som Kommissionslagskommittén framhéller bor det av-
gorande for frigan om en person ska anses ha i uppdrag att handla for
annans riakning (och dédrmed for frdgan om parterna har triffat ett kom-
missionsavtal eller inte) vara huruvida den péstddda uppdragsgivaren har
ett verkligt intresse av vilka villkor — frémst vilket pris — som den andra
parten lyckas uppna vid avtalet med tredje man. For att bedoma det ér det
centralt hur parternas rattigheter och skyldigheter i vissa vésentliga hin-
seenden reglerats i uppdragsavtalet (se slutbetdnkandet s. 49 f. angdende
vilka faktorer som anses vara avgérande enligt géllande rétt).

Négra remissinstanser foreslar att det i den nya lagen ska krévas att
kommissionédren haller varor avskilda och for sirskild bokforing Gver
kommissionsaffarerna samt att kommittenten fortlopande kontrollerar att
kommissionéren fullgjort dessa skyldigheter for att ett avtal ska bedomas
som ett kommissionsavtal. Det innebér att man skulle bortse fran hur
parterna fordelat de affarsméssiga riskerna mellan sig och enbart rikta in
sig pd formella kriterier. Enligt regeringens bedémning skulle det dock
inte séllan leda till materiellt sett otillfredsstéllande resultat om ett avtal
som i ekonomiskt hinseende har kommissionsavtalets sdrdrag under-
kidndes som sadant pd en formell grund. En s&dan ordning skulle ocksa
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principiellt skilja sig fran regleringen i lagen (1944:181) om redovis-
ningsmedel. Denna 16sning bor dérfor inte viljas.

En annan ordning som foreslés av nigra remissinstanser &r att det fasts
avgorande vikt vid om kommissiondren enligt avtalet slipper att ta de
ekonomiska konsekvenserna av att varan inte séljs. Parterna skulle d& ha
traffat ett avtal om forsdljningskommission sa snart deras avtal innehéller
en forbehéllslos ritt for uppdragstagaren att slippa betala varor som
uppdragstagaren inte lyckas sdlja utan att avseende fasts vid hur stor
risken dr for att egendomen inte sdljs. En séddan regel skulle mgjligen
vara enkel att tillimpa. Den skulle dock kunna utnyttjas for att kringga
principen att atertagandeforbehall i varor som &r avsedda att séljas vidare
inte har sakrittslig verkan. Parterna skulle enkelt kunna ga forbi den
genom att skriva in en sadan returrétt i avtalet trots att avsikten &r att den
aldrig ska aktualiseras. Inte heller denna 16sning ar lamplig.

Regeringen delar alltsd kommitténs uppfattning att det inte bor tas in
nagon definition av ”for annans rikning” i lagtexten. Uppdragsgivarens
intresse av Overlatelsen till tredje man respektive kopet fran tredje man
bor vara avgoérande for fragan om parterna har tréffat ett kommissions-
avtal eller inte dven enligt den nya lagen. De visentligaste faktorerna vid
denna bedomning bor vara desamma som enligt géllande ritt. Det blir
frédga om en helhetsbeddmning av parternas avtal, vilket dr svart att for-
soka reglera ndrmare i lagen.

15 Tredje mans rétt pa grund av avtalet med
kommissiondren

Regeringens forslag: Tredje man ska genom avtalet med kommissio-
néren forvérva ritt mot kommissiondren men inte mot kommittenten. Har
en konsument forvérvat en vara av en ndringsidkare och har denne eller
en annan niringsidkare i ett tidigare séljled overlatit varan i kommission,
ska konsumenten dock under vissa fOrutsittningar ha rétt att rikta
ansprak pé grund av fel i varan direkt mot kommittenten. Tredje man ska
vara skyddad mot kommissionédrens borgenirer redan genom avtalet om
tredje man har kdpt en viss vara som ldmnats till kommissiondren for
forsiljning.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer 1 allt vésentligt
overens med regeringens forslag (se slutbetdnkandet s. 133 f., 161 f. och
263 f.). I kommitténs forslag saknas det dock en sdrskild bestimmelse for
konsumentkop. Kommittén foreslar ocksa en uttrycklig bestimmelse om
tredje mans skydd mot kommittentens borgendrer (se slutbetdnkandet
s. 163 f. och 264 f.).

Remissinstanserna: Forslaget att behalla det partsbindningsmonster
som giller enligt 1914 ars kommissionslag far starkt stod av remiss-
instanserna. Forslaget om tredje mans separationsritt kommenteras inte
sérskilt av remissinstanserna.
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Skilen for regeringens forslag
Tredje man bor ha rdtt att krdva kommissiondren, inte kommittenten

Enligt 1914 ars kommissionslag far tredje man genom avtalet med kom-
missiondren en fordringsritt mot kommissiondren och inte mot kom-
mittenten (56 § forsta stycket). Tredje man har alltsé inte rétt att kréva
kommittenten direkt.

Kommissionslagskommittén anser att det inte bor inféras nagon rétt for
tredje man att krdva kommittenten. Regeringen delar denna bedémning.
Som kommittén foreslar bor i stillet den princip som kommer till uttryck
i 1914 ars lag gélla ocksa enligt den nya lagen. Utgangspunkten bor alltsa
vara att tredje man genom avtalet med kommissionédren far rittigheter
mot kommissiondren men inte mot kommittenten. I lagen bor det dérfor
anges att tredje man inte forvarvar nagon ritt mot kommittenten pa grund
av avtalet med kommissionéren.

Ett undantag bor gélla fran denna huvudregel. Sedan kommittén slut-
fort sitt arbete har det ndmligen inforts en mojlighet for en konsument att
under vissa forutsdttningar rikta krav pa grund av fel i varan mot en
kommittent som &r ndringsidkare. Enligt 46 § konsumentkdplagen kan en
kdpare vid konsumentkop vinda sig med ansprék pa grund av fel i varan
direkt mot en néringsidkare i tidigare siljled som har dverlatit varan for
vidareforséljning. Det kriavs dock att séljaren &r pa obestdnd, har upphort
med sin verksamhet eller inte kan antréffas. For att denna direktkravsrétt
ska fylla sin uppgift ocksa vid kommission inférdes en kompletterande
bestdmmelse i 1914 ars kommissionslag om att tredje man vid konsu-
mentkop far rikta ett sddant krav mot en kommittent som ar nérings-
idkare (56 a §, se prop. 1989/90:89 s. 57). En konsument bor naturligtvis
ha samma direktkravsrétt enligt den nya kommissionslagen.

Tredje mans separationsrqitt

Enligt Kommissionslagskommittén innebdr 1914 ars lag att tredje mans
forvarv av en viss vara giller mot kommissiondrens borgendrer redan
genom avtalet, dvs. utan att tredje man har fatt varorna i sin besittning (se
slutbetdnkandet s. 141 f.). Kommittén framhaller att en forutsittning for
separationsrétten dr att det allmidnna kravet pad individualisering vid
dganderittsforvarv dr uppfyllt. Tredje mans ansprak maste alltsa avse ett
individualiserat ting for att vara skyddat. Detta krav ar alltid uppfyllt om
tredje mans forvdarv avser bestimda varor. Om tredje mans forvérv i
stallet avser s.k. fungibel egendom, t.ex. olja, blir beddmningen svérare
att gora. Enligt kommittén innebér individualiseringskravet vid kop av
fungibel egendom att varorna maste ha avskilts hos sdljaren for kdparens
rakning och under dennes medverkan eller i vart fall att individuali-
seringen &dr bindande. Om tredje mans ansprék pa detta séitt har kommit
att rikta sig mot individuellt bestdmd fungibel egendom, har tredje man
separationsritt till varorna. Om déremot detta krav inte &r uppfyllt, kan
tredje man inte rikta ett sakrttsligt giltigt ansprak mot kommissionédren,
och varorna ingér alltsa i kommissiondrens konkursbo. Kommittén
behandlar dven den situationen att varorna finns kvar hos kommittenten
nir kommissiondren forsétts i konkurs. Enligt kommittén géller dven i
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detta fall for tredje mans separationsritt ett individualiseringskrav.
Kommittén menar att individualiseringskravet séllan torde vara uppfyllt
nér varorna finns kvar hos kommittenten, varfor tredje man normalt inte
har separationsritt. Men om tredje mans kop avser en bestdmd vara, &r
kravet uppfyllt. Saknar kommittenten gentemot kommissiondren rétt att
avvisa avtalet, har tredje man enligt kommittén genom avtalet forvirvat
en rétt till varorna som kan goras gillande mot kommittenten.

Liksom kommittén anser regeringen att en sddan ordning bor gélla
ocksé enligt den nya kommissionslagen och att den bor tydliggoras i
lagen. For forvarv av viss bestimd egendom bor alltsd tredje man ha
separationsritt redan genom avtalet med kommissioniren. Nar forvarvet
endast géller egendom av visst slag, bor anspraket liksom i dag vara
oskyddat. I s&dana fall bor forvérvaren bara f4 en fordran mot kom-
missionéren.

Det ovan anforda géller alltsé tredje mans skydd mot kommissionédrens
borgenérer. En annan fraga &r tredje mans rétt i forhallande till kom-
mittentens borgenédrer, bl.a. i de fall da varorna finns i behéll hos
kommissiondren. Nédgon bestimmelse som tar sikte pa den situationen
finns inte i 1914 érs lag, och regeringen anser att det inte heller 4r moti-
verat i den nya kommissionslagen. Fragan behandlas av justitieradet
Torgny Héstad i Sakritt avseende 16s egendom (sjétte upplagan, 1996,
s. 245). Tredje mans ansprak &r riktat mot kommissionéren, och normalt
kénner tredje man inte till kommittentens existens dver huvud taget. Om
kommissionéren levererar enligt avtalet, vilket ligger i kommissionérens
intresse, blir forvarvaren inte alls berérd av kommittentens konkurs.
Huvudfrégan &r dérfor i praktiken om kommissiondren kan fullfolja sitt
avtal med forvirvaren eller inte. Som framgér av avsnitt 10 foreslar
regeringen att kommissionéren, liksom enligt 1914 érs lag, ska ha pant-
ritt i kommissionsvarorna. Det betyder att kommissiondren ocksa har ett
gentemot kommittentens borgendrer skyddat ansprak pa att fa leverera
till tredje man enligt avtalet med denne. Tredje man kan alltsd normalt
forlita sig pa kommissiondrens rétt att fullgéra den leverans som han har
atagit sig. Genom sitt besittningstagande har kommissiondren ratt dven i
forhallande till kommittentens borgenérer att ta varorna i ansprak for den
leverans som aligger kommissiondren. Det behdvs darfor ingen reglering
av frdgan om tredje mans rétt i forhéllande till kommittentens borgenirer.

16 Forsidljning 1 strid mot kommissionsavtalet

Regeringens forslag: Har kommissiondren sélt en vara som innehafts
for forsdljning pé villkor som strider mot kommittentens intressen
eller handlat oredligt, ska tredje man dndéa forvérva rétt till varan om
tredje man var i god tro. Detsamma ska gilla om kommissionédren
séljer en vara trots att kommissionsuppdraget har upphort och forsilj-
ningen dérfor inte var tillaten.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer i huvudsak Overens
med regeringens forslag (se slutbetédnkandet s. 133 f., 161 f. och 263 f.).
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Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna har inga invdndningar
mot fOrslaget. Foreningen Sveriges kronofogdar anser att en forutsétt-
ning for godtrosforvérv bor vara att tredje man har fétt varan i sin besitt-
ning. Foreningen menar ocksé att kommittenten bor ha 16sningsritt om
tredje man har gjort ett godtrosforvarv.

Skilen for regeringens forslag: Sérskilda bestimmelser om godtros-
forvarv finns i 1914 ars kommissionslag. I 54 § behandlas forvirv fran en
kommissionédr under tid d& dennes kommissionsuppdrag bestar, medan
55 § avser forvirv som sker sedan uppdraget har upphort. Paragraferna
ror endast forfoganden dver kommissionsvaror — inte prover, monster
och annat som tillhdr kommittenten och som inte &r avsedda att siljas.
De behandlar i vilken utstrackning kommittenten gentemot tredje man &r
bunden av kommissiondrens forfoganden. Gemensamt &r att det till skill-
nad frén allménna regler inte stélls ndgot krav pa tradition (6verlam-
nande) for att godtrosforvarv ska kunna ske. Kommissiondren maste
dock ha haft besittning till varorna. Har kommittenten godtagit att kom-
missiondren innehar varorna, far kommittenten ocksa std risken for att
kommissiondren forfogar over dem i strid mot kommissionsavtalet.
Kommittenten saknar 16sningsrétt vid godtrosforvarv enligt kommis-
sionslagen.

Kommissionslagskommittén konstaterar att det inte har framkommit
nagot behov av en genomgripande dndring av forutsédttningarna for god-
trosforvarv vid kommission. Regeringen delar denna bedomning. Liksom
enligt 1914 ars lag bor det enligt den nya kommissionslagen inte krévas
tradition av varorna, inte heller bor kommittenten ha 16sningsrétt. Genom
innehavet av varorna framstdr kommissiondren som utrustad med en
vidstrackt behdrighet att férfoga 6ver dem. En tredje man som i god tro
har satt sin tillit till detta d&r mera skyddsvérd dn kommittenten, som har
utsatt sig for en risk genom att ldmna varor till kommissiondren med rétt
for denne att forfoga Gver varorna i eget namn.

Som kommittén foreslar bor dock forenklingar kunna goras genom att
vissa sérregler inte tas upp i den nya kommissionslagen. Det géller dels
for det fallet en forsdljningskommissiondr pa annat sitt 4n genom forsalj-
ning olovligen forfogar 6ver kommissionsvaror, dels for det fallet att en
inképskommissionér olovligen forfogar dver varor som kopts in for
kommittentens rdkning. I dessa fall bor i stéllet for enkelhetens skull
samma regler om godtrosforvérv tillimpas som géller vid andra olovliga
forfoganden. Det innebér att en vara som en inkdpskommissionér olov-
ligen séljer till en tredje man maste traderas for att tredje man ska ha rétt
till varan framfor kommittenten.
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17 Kommittentens ritt att ta over
kommissiondrens ansprak mot tredje man

Regeringens forslag: Vid civil kommission ska kommittenten alltid fa ta
over kommissiondrens ansprdk mot tredje man. Vid handelskommission
ska kommittenten fi ta 6ver anspraket om tredje man &r i dréjsmal med
sin betalning eller leverans eller om kommissiondren har brustit i sin
redovisningsskyldighet, handlat oredligt mot kommittenten eller forsatts i
konkurs. Innan kommittenten fér ta 6ver anspréket, ska kommissioniren
alltid underrittas och bl.a. kunna begira sdkerhet. Har kommissiondren
kvar rétten att gora ett ansprak gillande mot tredje man och betalar eller
levererar tredje man &nda till kommittenten, ska tredje man ansvara mot
kommissionéren for dennes skada. Har kommittenten tagit dver ritten att
krdva tredje man och betalar eller levererar tredje man i god tro till
kommissionéren, ska tredje man fa aberopa betalningen eller leveransen
mot kommittenten.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer i huvudsak Overens
med regeringens forslag (se slutbetédnkandet s. 173 f. och 267 f.). Kom-
mittén foreslar dock att kommittentens rétt att kridva tredje man vid civil
kommission ska begrédnsas i samma omfattning som vid handelskom-
mission.

Remissinstanserna har inga sérskilda synpunkter i sak.

Skiilen for regeringens forslag

Huvudregeln bor vara att det dr kommissiondren som har rdtt att krdva
tredje man

Beroende pd om kommissiondrens uppdrag avser forséljnings- eller
inkdpskommission, uppkommer genom kommissiondrsavtalet ett ansprak
mot tredje man pa pengar eller varor. I forsta hand ar det kommissiona-
ren som har rétt att krdva tredje man. Det dr ju kommissiondren som har
ingétt avtalet med tredje man i sitt eget namn. Kommissiondren har i
regel ocksa ett intresse av att utan inblandning av kommittenten fa ordna
mellanhavandet med tredje man for att kunna skydda sin kundkrets.
Kommissiondrens rétt géller &ven om kommissionsuppdraget har upp-
hort. Har kommissiondren gatt i konkurs, dr det konkursboet genom
konkursférvaltaren som har kravrétt.

Regeringen delar Kommissionslagskommitténs bedomning att krav-
ratten ocksd i den nya kommissionslagen primirt bor ligga hos kom-
missiondren vid handelskommission, oavsett om kommissionédrens upp-
drag upphort eller inte.

Samtidigt 4r det kommittenten som ska ha varorna i slutdnden, och
kommittenten har ocksa separationsritt till fordringar pa tredje man. Som
en foljd av det har kommittenten rdtt enligt 1914 ars kommissionslag att
kréva tredje man i ndgra fall, ndmligen om tredje man inte har fullgjort
avtalet i ritt tid, om kommissionéren inte har fullgjort sin redovisnings-
skyldighet eller handlat oredligt mot kommittenten eller om kommissio-
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nidren har forsatts i konkurs (57 § andra stycket). Detsamma bor gélla vid
handelskommission enligt den nya lagen.

Vid civil kommission gor sig delvis andra hénsyn géllande. Har har
kommissionéren i regel inte samma intresse som vid handelskommission
att skydda sin kundkrets. Enligt 1914 ars lag far kommittenten vid civil
kommission i princip ndr som helst kriva tredje man enligt kommis-
siondrsavtalet (57 § forsta stycket). Av avsnitt 8 framgar att regeringen
foreslar att en civil kommissiondr dven enligt den nya lagen ska vara
skyldig att uppge namnet pa tredje man. Lagen bor i linje med det inte
hindra att kommittenten gor fordringsritten gillande mot tredje man. Till
skillnad frdn kommittén anser regeringen darfor att den géllande ord-
ningen bor foras over till den nya lagen. Vid civil kommission bor
kommittenten alltsd ha en allmén rétt att ta 6ver anspraket.

I enlighet med vad som géller enligt 1914 ars lag bor vissa forutsitt-
ningar stéllas upp for att en kommittent ska fa gora géllande anspréaket
mot tredje man. Kommittenten bor vara skyldig att underrdtta kom-
missiondren om att han avser att ta over ett ansprak mot tredje man. Har
kommissiondren ratt att forfoga Over anspraket mot tredje man for att
skaffa sig betalning for en fordran som kommissionéren i sin tur har mot
kommittenten, bor kommittenten ocksé vara skyldig att forst betala sin
skuld till kommissionidren eller stélla sikerhet for denna. Véljer kommis-
siondren att sjdlv fullgéra avtalet, bor kommittenten inte ha ratt att krava
tredje man direkt.

I ett avseende bor regleringen forenklas nagot i jamforelse med 1914
ars lag. Tredje man kan naturligtvis ha svart att avgéra om fordrings-
ritten har géitt 6ver till kommittenten eller inte. Om tredje man betalar
eller levererar till fel person, riskerar tredje man att bli tvungen att betala
eller leverera igen. I 1914 ars lag 16ses detta sa att kommissiondren ska
utfdrda ett skriftligt erkdnnande om att kommittenten har tagit Gver
kravritten och att kommittenten, om kommittenten framstéller krav utan
ett skriftligt erkdnnande, maste stilla sdkerhet. Som kommittén anmaérker
framstar ett krav pa skriftligt erkdnnande som forlegat, sérskilt i ljuset av
vad som giller vid forviarv av en enkel fordran. Vid overlatelse av en
enkel fordran &r en skriftlig 6verldtelsehandling frén den tidigare borge-
néren eller ett skriftligt eller muntligt meddelande till gédldendren om
overlételsen tillrackligt. Detsamma bor gilla for fordringsritten vid
kommission.

Mojligheten for tredje man att prestera med befriande verkan

Enligt 1914 ars kommissionslag kan tredje man betala eller leverera med
befriande verkan till kommissiondren utom nér tredje man insdg eller
borde ha insett att det var kommittenten som hade kravritt (62 §). Det
kan jaimforas med vad som géller for enkla fordringar. Enligt skulde-
brevslagen ér betalning till den som har dverlatit en fordran befriande om
inte géldendren visste eller hade skélig anledning att misstinka att den
andre inte lingre hade ratt att ta emot betalning (29 §).

Som Kommissionslagskommittén foreslar bor forutséttningarna for nér
tredje man kan prestera med befriande verkan i den nya kommissions-
lagen anpassas till vad som géller enligt skuldebrevslagen. Tredje man
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bor alltsa avskéras fran mojligheten att prestera med befriande verkan till
kommissionédren redan nir tredje man 4r i ond tro om att denne inte
langre har kravritt. Har tredje man av nagon anledning fatt klart for sig
att kommissionédren inte har rétt till prestationen, bor tredje man inte 6ver
huvud taget kunna prestera till denne med befriande verkan, dven om
tredje man nér kravet framstills inte vet vem som é&r ritt mottagare. En
sddan reglering stdr mer i samklang med allminna obligationsrattsliga
principer och kan sdgas vara sérskilt motiverad vid kommission, dir
tredje man ju ofta inte kdnner till om motparten har handlat i kom-
mission.

1 1914 ars lag finns ocksa bestimmelser om tredje mans mojlighet att
prestera till kommittenten med befriande verkan (63 §). Tredje man kan
prestera med befriande verkan till kommittenten nir denne har ford-
ringsritten men ocksa i de fall dd kommittenten saknar fordringsritt men
tredje man kan visa att kommissiondren inte lider ndgon skada av att
prestationen skedde till kommittenten. Tredje man behdver da inte full-
gora avtalet till kommissiondren. Den skada som kommissiondren kan
lida &r forlust av en mgjlighet till kvittning (om prestationen avsag betal-
ning) eller en sdkerhetsrétt (om prestationen avsdg varor) som kommis-
sionéren skulle behova for att fa betalt for en fordran mot kommittenten.

Regeringen delar kommitténs uppfattning att &ven denna ordning i allt
viasentligt bor 6verforas till den nya lagen. Det bor alltsé sakna betydelse
huruvida tredje man &r i ond eller god tro om att kommittenten inte har
fordringsrétt. I de flesta fall 4r det kommittenten som slutligen ska fa
tredje mans prestation, och i regel ar det da ingen nackdel att den fullgors
direkt till kommittenten.

Kommittén foreslar att tredje man ska kunna prestera till kommittenten
med befriande verkan dven i vissa fall d& kommissiondren lider skada.
Ett sddant fall dr da tredje man i god tro presterar till kommittenten i
forlitan pa ett skriftligt oriktigt” erkénnande fran kommissiondren om
att kommittenten har fordringsritt. Ar emellertid erkinnandet ogiltigt pa
grund av en “stark” ogiltighetsanledning, ska kommissiondrens intresse
ha foretrdde och prestationen inte vara befriande for tredje man (jfr
17 och 30 §§ skuldebrevslagen). Motsvarande bor enligt kommittén gélla
om tredje man har forlitat sig pa ett meddelande fran kommissionédren att
kommittenten tagit over kravrétten och det visar sig att meddelandet
foranleddes av ndgon anledning som anges i 29-33 §§ avtalslagen, t.ex.
”lindrigt” tving eller svek. Regeringen stiller sig bakom kommitténs
forslag dven i denna del. Den praktiska betydelsen av sadana regler kan
visserligen antas vara begrinsad, men fran rittssystematisk synpunkt
utgor det en motiverad komplettering.
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18 Tredje mans rétt till kvittning

Regeringens forslag: Om kommissiondren har krav pa betalning for
salda varor, ska tredje man fa kvitta med en motfordran hos kommis-
siondren eller kommittenten. Kvittning med en motfordran hos kom-
mittenten ska dock inte fa ske i den man kommissiondren lider skada av
en sédan kvittning.

Om kommittenten har krav pa betalning av en fordran pa kopeskilling,
ska tredje man fa kvitta med en motfordran hos kommittenten. Kvittning
ska ocksa fa ske med en motfordran hos kommissionéren, om tredje man
niar motfordringen forvérvades varken insdg eller borde ha insett att
kommissionéren inte ldngre fick gora gillande fordringen. Forfoll mot-
fordringen efter denna tidpunkt och efter den tidpunkt dé fordringen mot
tredje man forfoll, ska kvittning dock inte fa ske.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer &verens med rege-
ringens forslag (se slutbetdnkandet s. 190 f. och 269 f.).

Remissinstanserna tillstyrker forslagen eller har inga invéndningar
mot dem.

Skilen for regeringens forslag
Tredje man bor ha rdtt att kvitta mot krav fran kommissiondren

Har tredje man kopt varor men inte betalat for dem, kan tredje man enligt
1914 ars kommissionslag kvitta sin skuld avseende kopeskillingen med
en fordran som tredje man har pad kommissiondren (64 § forsta stycket).
Tredje man har denna rétt oavsett om tredje man vid ingéendet av
kommissionérsavtalet eller, d& fordringen uppkommit senare, vid den tid-
punkten, visste att kommissionédren handlade for annans rékning.

Som Kommissionslagskommittén papekar kan visserligen kommitten-
tens rétt till kdpeskillingen riskeras genom att tredje man far kvitta mot
kommissionérens krav med en fordran mot denne. Skulle tredje man inte
fa kvitta utan i stillet behova betala till kommissiondren och denne
avskiljer beloppet, har kommittenten separationsrétt till detta. Avskiljer
diaremot kommissiondren efter det att tredje man kvittat motsvarande
belopp frén sina ovriga tillgdngar for kommittentens rakning, dr det tvek-
samt om kommittenten har foretrdde till det avskilda beloppet framfor
kommissionédrens ovriga borgenirer (se slutbetinkandet s. 189). Detta
skulle kunna motivera en bestimmelse av innebdrd att tredje man inte
skulle fa kvitta med en fordran mot kommissionéren. Liksom kommittén
stannar regeringen dnda for att det inte finns tillrdckliga skél att dndra
rattsldget utan kvittningsritten bor foras over till den nya kommissions-
lagen.

Tredje man har enligt 1914 ars lag ocksa ritt att kvitta med en fordran
som tredje man har mot kommittenten nér forséljningskommissionédren
kréver tredje man pé betalning for kopeskillingen. Tredje man har dock
denna ritt endast om kommissionéren inte lider ndgon skada av en sddan
kvittning. Huruvida tredje man é&r i god tro eller inte har ingen betydelse.
Den skada som kommissiondren kan lida av kvittningen &r att kommis-
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siondren inte far tillgodogora sig tredje mans betalning som likvid for en
fordran mot kommittenten, vilken kommissionéren inte kan f& betalt for
pa annat sitt. Kommissionédren kan alltsd g& miste om en betydelsefull
kvittningsrétt mot kommittenten.

Bestimmelserna, som ocksa stimmer 6verens med skuldebrevslagens
bestimmelser vid overlatelse av enkla fordringar, bor i1 sak dverforas till
den nya lagen.

Tredje man bér ha rdtt att kvitta mot krav fran kommittenten

Nér kommittenten har tagit ver rétten att kriva tredje man pa betalning
av kopeskillingen, kan tredje man enligt 1914 ars kommissionslag alltid
kvitta med en fordran pa kommittenten (se 64 § andra stycket). Detta bor
gélla dven fortsdttningsvis.

Tredje man far enligt 1914 &rs lag ocksd anvidnda en motfordran pa
kommissionéren for kvittning mot krav fran kommittenten. En forutsitt-
ning dr dock att denna motfordran har uppkommit innan tredje man blev
i ond tro om att kommittenten tagit over ritten att gora kravet pé tredje
man géllande. Har tredje man betalat eller har motfordran uppkommit vid
en tidpunkt dé tredje man &nnu hade fog for att anse att kommissionédren
hade kravritt, har prestationen ansetts kunna aberopas mot kommittenten
— men i motsatt fall har kommittentens rétt ansetts bora ga fore (se NJA
11 1914 s. 294). Betalnings- och kvittningsfallen behandlas alltsa lika.

I avsnitt 17 foreslar regeringen att tredje man avskérs fran mojligheten
att betala med befriande verkan till kommissionéren redan nér tredje man
ar i ond tro om att denne inte langre har kvar rétten att gora fordringen
géllande. Kommittén foreslar att motsvarande ska gélla i fraga om tredje
mans rétt att kvitta med en motfordran hos kommissionédren. Forslaget
innebér alltsa att det for kvittningsrdtt ska krdvas att tredje man har
forvarvat motfordringen innan tredje man blev i ond tro om att kom-
missiondren inte ldngre hade kravritt. Regeringen stiller sig bakom
kommitténs forslag.

Kommittén foresléar ytterligare en &ndring i forhéllande till vad som
giller enligt 1914 ars lag. Forslaget gér ut pa att regleringen dndras sé att
den Overensstimmer med den som finns i 28 § skuldebrevslagen om
kvittning efter Overlatelse av enkla fordringar. Enligt den paragrafen
krévs det — for att kvittning ska fa ske mot forvarvaren av fordringen med
en motfordran som géldendren har hos Overlataren — att gdldendren har
forvarvat motfordringen innan gildendren blev i ond tro om Overlatelsen
av huvudfordringen. Detta stimmer 6verens med vad som géller enligt
1914 ars lag. Men enligt 28 § skuldebrevslagen krévs for att kvittning ska
vara tillaten dessutom att motfordringen forfaller till betalning antingen
fore huvudfordringen eller fore den tidpunkt da géldeniren blev i ond tro
om Overlatelsen. Géldendren anses inte ha rétt att forvinta sig att fa kvitta
nir fordran forfaller till betalning efter huvudfordringen och dessutom
efter den tidpunkt da gdldendren blev i ond tro om Gverlatelsen. Kom-
mittén framhéller att motsvarande motiv finns vid kommission.

Aven pi denna punkt instimmer regeringen i kommitténs bedomning.
Av den nya lagen bor alltsa framga att tredje man inte far anvdnda en
motfordran mot kommissiondren for kvittning mot krav fran kommitten-
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ten om motfordringen forfoll efter den tidpunkt dé tredje man blev i ond
tro om att kommissionéren inte langre hade kravrétt och efter den tid-
punkt da kopeskillingsfordringen mot tredje man forfoll.

Kommittentens och kommissiondrens kvittningsrditt

Kommittentens och kommissiondrens kvittningsrétt regleras inte i
1914 ars lag. Kommittén har gétt igenom vad som géller i dessa avseen-
den och ansett att det inte heller i den nya lagen bor inforas nagra
lagregler om kommittentens eller kommissionédrens kvittningsrétt (se
slutbetinkandet s. 186 f.). Regeringen delar kommitténs bedomning att
frédgorna inte kan anses vara av sddan praktisk betydelse att det &r moti-
verat att lagreglera dem.

19 Kommissionsavtalets upphorande

Regeringens forslag: Om kommittenten aterkallar eller kommissioné-
ren avsdger sig uppdraget, ska den andra parten inte f& kriva full-
gorelse men ska kunna bli erséttningsskyldig. Ett varaktigt kommis-
sionsavtal som inte har ingétts for viss tid ska kunna sidgas upp efter
en uppsidgningstid pa mellan en och sex manader, beroende pa upp-
dragstidens lingd. Om parterna fortsétter kommissionsforhallandet
efter avtalstiden slut, ska avtalet direfter anses vara ett avtal som inte
ar tidsbestamt. Vardera parten ska fa sdga upp kommissionsavtalet
med omedelbar verkan vid vésentliga avtalsbrott eller ndgon annan
viktig grund for frantrddande. Om nédgon av parterna forsdtts i kon-
kurs, ska kommissionsavtalet upphdra automatiskt. Har kommissions-
avtalet upphort, ska kommissiondren vara skyldig att vidta vissa
atgirder for att skydda kommittenten mot forlust.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer till stor del Gverens
med regeringens. Uppsdgningstiden for varaktiga avtal som inte har
ingatts for viss tid ska dock vara sex manader. Varaktiga tidsbestimda
avtal ska upphora vid avtalstidens slut men omvandlas till icke tids-
bestimda avtal om parterna fortsitter kommissionsforhallandet efter
avtalstidens slut utan att avtalet darvid tidsbestims eller om uppsédgning
inte sker efter tva tidsbestimda forldngningar. Utdver rétt att hdava vid
motpartens vasentliga avtalsbrott ska vardera part kunna frantrada
kommissionsavtalet i fortid vid vdgande skal, varmed ska avses att forut-
sdttningarna for avtalets fullgdrande vasentligt rubbats till foljd av ndgon
omstdndighet av visst slag. Till dessa omstidndigheter ska hora bl.a.
konkurs och nedldggning samt andra genomgripande fordndringar av
verksamheten (se delbetdnkandet s. 129 f. och 167 f.).

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med
regeringens forslag (se betdnkandet s. 21 f.).

Remissinstanserna tillstyrker i allt vésentligt forslagen eller har inga
invindningar mot dem. Nagra remissinstanser invinder dock mot kom-
mitténs forslag om uppsagningstid. Juridiska fakultetsnimnden vid
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Stockholms wuniversitet, Stockholms handelskammare, och davarande
Sveriges industriforbund vill for vissa fall ha kortare uppsédgningstid &n
sex manader. Motorbranschens riksforbund foreslar langre tid. Fran ett
par hall riktas kritik mot fOrutsittningarna for omvandling av tids-
bestimda avtal till avtal som 16per tills vidare. Davarande Bankinspek-
tionen avstyrker att det for fondkommissionsforhallanden infors en regel
om sex manaders uppsédgningstid. Juridiska fakultetsndmnden vid
Stockholms universitet, Sveriges advokatsamfund och davarande Sveriges
speditorforbund &r kritiska mot rétten att frantrdda avtalet i fortid vid
viagande skil. Juridiska fakultetsndmnden riktar ocksé kritik mot kom-
mitténs forslag att konkurs ska utgdra en grund for fortida frantrddande i
stillet for en grund for automatiskt upphdrande.

Skilen for regeringens forslag
Upphérande av avtal

Att en part far sidga upp ett avtal innebér att han har rétt att frintrdda det
utan att bli skadestandsskyldig gentemot motparten. Man kan vid varak-
tiga avtal skilja mellan ordindr uppsigning och fortida uppsédgning. Vid
ordindr uppsigning behdver den part som vill frantrdda avtalet inte moti-
vera sitt stéllningstagande. Uppsédgning sker i regel med iakttagande av
viss uppsigningstid. Fortida uppségning ger en part mojlighet att av-
veckla avtalsforhallandet utan att iaktta ordinarie uppsédgningstid. Det
forutsétts dérvid att uppsédgningen grundar sig pa nagon sarskild omstan-
dighet, t.ex. avtalsbrott fran motpartens sida. Denna typ av uppségning
har inom olika rittsomradden getts skiftande beteckningar, t.ex. hévning,
avskedande och entledigande.

Ett avtal kan ocksa upphora att gilla av andra orsaker dn uppsédgning.
Ett tidsbestdmt avtal kan t.ex. 10pa ut. Vissa héndelser — exempelvis
dodsfall eller konkurs — leder ibland till att ett avtal automatiskt forfaller,
antingen pd grund av ett uttryckligt eller underforstatt villkor i avtalet
eller till f6ljd av nagon lagbestimmelse.

Kommittenten och kommissiondren bor inte kunna tvingas till fullgorelse

Den som har fatt i uppdrag att ingd avtal for annans rikning har, vare sig
personen ska handla i huvudmannens namn eller i sitt eget, inte déri-
genom fatt ndgon ritt att utféra uppdraget mot huvudmannens vilja, utan
huvudmannen kan nér som helst dterkalla uppdraget. Av allménna ratts-
grundsatser for sysslomannaskap foljer alltsd att kommittenten och
kommissionéren inte bér kunna tvingas till fullgérelse av kommissions-
avtalet. I sddana fall dir ett kommissionsuppdrag har ldmnats bara tills
vidare eller pa obestdmd tid &r detta sjdlvklart. Men ocksa nér ett sadant
uppdrag har getts for viss bestdmd tid, eller annars under sadana for-
héllanden att kommissiondren kan anses ha blivit tillforsidkrad att i viss
utstrackning f4 ha hand om det, méste det std kommittenten fritt att
genom aterkallande av uppdraget forhindra att kommissionéren for kom-
mittentens rékning ingér oonskade avtal. Vad kommissiondren da bor ha
ansprak pa &r inte att under den bestimda tiden, eller annars i den
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utstrackning som ursprungligen forutsattes, f4 handla pd kommittentens
viagnar utan endast att héllas skadeslos och fa den erséttning som
kommissionéren har haft rétt att rakna med. Motsvarande hiansyn gor sig
géllande for det fall kommissionéren vill avséga sig uppdraget.

Dessa allmdnna principer har kommit till uttryck 1 1914 éars kom-
missionslag (46 §). Detsamma bor gélla enligt den nya lagen.

Ett kommissionsavtal som inte dr tidsbestdmt bor kunna sdgas upp med
viss uppsdgningstid

Vid varaktiga avtal som inte har bestdmts till viss tid giller fér bada
parter enligt 1914 ars kommissionslag en uppsédgningstid av minst tre
ménader eller, om uppdraget vid uppsdgningen varat kortare tid &n ett ar,
en manad (50 §). Avtal om kortare uppsdgningstid géller inte mot
kommissiondren. Den som sdger upp avtal utan att iaktta uppsidgnings-
tiden blir som regel skadestdndsskyldig.

Enligt 24 § forsta och andra styckena lagen om handelsagentur far
avtal som inte har bestdmts till viss tid sédgas upp av endera parten med
en uppsigningstid pa en till sex ménader, beroende pa hur lange avtals-
forhallandet har varat. Enligt 25 § forsta stycket upphor agenturavtal som
ingatts for viss tid vid avtalstidens slut. Ett tidsbestimt avtal omvandlas
dock till ett icke tidsbestimt avtal om parterna fortsétter agenturavtalet
efter avtalstidens slut.

Fragor om uppsdgning dr centrala i ett kommissionsforhéllande.
Reglerna om detta i 1914 &rs kommissionslag har kritiserats for att vara
formellt och sakligt invecklade. Ocksa Kommissionslagskommitténs for-
slag om omvandling av tidsbestimda avtal till icke tidsbestimda avtal &r
i viss man komplicerade och kan riskera att bli svartillimpade. Som
Fondkommissionsutredningen foreslar bor uppsdgning av kommissions-
avtal i stéllet regleras pd samma sétt som uppsidgning av avtal om
handelsagentur. Bestimmelserna i lagen om handelsagentur ar utformade
utifrdn allménna 6verviganden om vad som normalt bor gilla i kom-
mersiella uppdragsavtal. Néaringsverksamma uppdragstagare arbetar ofta
bade som agent och kommissionar, och det ligger darfor ett vérde i att
Overensstimmande obligationsrittsliga regler géller for de bada avtals-
typerna. Denna bedémning gor sig sdrskilt starkt gillande nér det galler
regler om uppsédgning av avtalet.

Ett par remissinstanser menar att en uppségningstid om sex manader &r
for 14ng. Genom att uppsagningstiden gors beroende av hur ldnge avtals-
forhéllandet varat tillgodoses dessa synpunkter.

Motorbranschens riksforbund anmérker for sin del att uppsdgnings-
tiden bor vara ldngre och hédnvisar till branschoverenskommelser om tolv
manaders uppsigningstid. Regeringen kan dérfor framhalla att det inte
bor finnas nagot hinder for parterna att avtala om lédngre uppségningstid
dn vad som foljer av lagen.

Med anledning av davarande Bankinspektionens synpunkt om att upp-
sdgningsreglerna inte bor omfatta vardepappershandel kan tilliggas att
reglerna om uppsigning inte ska tillimpas i de fall d& kommissionérens
uppdrag bestar i handel med finansiella instrument (se avsnitt 5).
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Som foreslés i avsnitt 6 bor reglerna om uppsigning vara tvingande till
forman for kommissiondren. Liksom motsvarande regler i lagen om
handelsagentur bor de ocksa i viss man vara tvingande till formén for en
kommittent som inte dr konsument.

1 vissa fall bor kommissionsavtalet kunna sdgas upp omedelbart

Enligt 1914 ars kommissionslag far en part i tvd fall frintrdda kommis-
sionsavtalet i1 fortid utan att bli skadestandsskyldig gentemot motparten.
Det ena dr da motparten har gjort sig skyldig till avtalsbrott; vid avtals-
brott p4 kommissionérens sida krdvs dessutom att avtalsbrottet ar vasent-
ligt (51 § andra stycket forsta och andra meningarna). Det andra fallet ar
da det inte rimligen kan krdvas att uppdraget ska bestd (51 § andra
stycket tredje meningen). Hit hor framfor allt fall av force majeure. Men
bestimmelsen avser ocksa andra fall, &ven om en aterhéllsam tillimpning
ar asyftad (se prop. 1974:29 s. 68 ).

Enligt lagen om handelsagentur har en part ritt att siga upp agentur-
avtalet med omedelbar verkan om motparten har gjort sig skyldig till
avtalsbrott av vésentlig betydelse for parten (26 §). Raitt att sdga upp
avtalet pad denna grund foreligger dock endast om motparten insag eller
borde ha insett avtalsbrottets betydelse for den andra parten. En part har
vidare ritt att siga upp avtalet med omedelbar verkan om det foreligger
nagon annan viktig grund for att frantrdda avtalet i fortid. For att fa séga
upp avtalet i fortid méste parten gora detta utan oskiligt uppehall efter
det att parten fick eller borde ha fatt kinnedom om den omstindighet
som aberopas.

Ocksa reglerna om fortida uppségning av kommissionsavtal bor ha sin
utgangspunkt i vad som géller enligt lagen om handelsagentur.

Till att borja med bor det sjélvfallet finnas viss mojlighet att frantridda
ett kommissionsavtal i fortid — utan skadestdndsansvar mot den andre
parten — om forutséttningarna for avtalet rubbas vésentligt. Det ar klart
att denna mojlighet bor finnas nér den uppkomna situationen beror pé ett
avtalsbrott frdn motpartens sida. Varje avtalsbrott bor dock inte ge en
sadan ritt, utan det bor — sdsom &ar normalt inom kontraktsritten vid
havning — finnas ett krav pa vésentlighet. Den 16sning som valts i 1914
ars lag, med krav péa visentlighet enbart vid avtalsbrott pd kommis-
siondrens sida, har visat sig kunna leda till otillfredsstdllande resultat.
Overvigande skil talar enligt regeringens mening for att ett visent-
lighetskriterium bor gélla dven vid kommittentens avtalsbrott.

En visentlighetsprovning kan ta sikte pd antingen avtalsbrottet som
sadant eller dess verkan. For den drabbade parten torde det framfor allt
vara verkningarna som har betydelse. Det 4r ocksa sa vésentlighetskravet
har utformats i lagen om handelsagentur. Detsamma bor darfor gélla vid
kommission.

En forutsittning for ritt till fortida uppsiagning pa grund av avtalsbrott
bor alltsa vara att avtalsbrottet ar av visentlig betydelse for den drabbade
parten. Det skulle dock kunna vara oskiligt mot den andra parten om det
fanns uppségningsritt d&ven nér betydelsen av avtalsbrottet inte var kénd
eller ens borde ha varit kidnd for denne. Ritt till fortida uppsdgning bor
darfor foreligga bara om den som begick avtalsbrottet insag eller borde
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ha insett avtalsbrottets betydelse for den andra parten (jfr 26 § forsta
stycket 1 lagen om handelsagentur och reglerna om héavningsritt pa
grund av avtalsbrott i koplagen).

Liksom enligt 1914 &rs lag bor det finnas viss mdjlighet att siga upp ett
kommissionsavtal med omedelbar verkan av andra skél d&n motpartens
avtalsbrott.

Regeringen delar inte de farhagor som nagra remissinstanser uttrycker
att en sadan regel ska orsaka rittsforluster. Vid utformningen av regeln
far kravet pad trygghet och stabilitet i avtalsforhallandet vdgas mot
intresset av att en part ska kunna frigdra sig ur en situation dér det blivit
omdjligt eller oacceptabelt betungande for parten att fullgdra avtalet.
Ofta &r ju alternativet till en fortida uppségning i sddana fall att verklig-
heten sétter stopp for fortsatt avtalsuppfyllelse, dvs. att nigon av parterna
tvingas in i en avtalsbrottssituation.

Enligt regeringens bedémning har reglerna i 1914 ars lag om rétt till
fortida uppsédgning — “icke rimligen kan péfordras att uppdraget ska
bestd” — fatt en alltfor sndv utformning. Liksom i lagen om handelsagen-
tur bor vardera parten i stillet kunna sidga upp avtalet om det péakallas av
en viktig grund. Darmed bor naturligtvis avses ren force majeure men
ocksa forhallanden av mindre ingripande natur sdsom — under vissa for-
utsdttningar — langvarig eller svar sjukdom hos den part som sdger upp
avtalet eller ndringsforbud och komprometterande brottslighet hos den
andre parten. Det ska dock understrykas att en part inte bor fa utnyttja
mdjligheten till fortida uppsagning av rena 16nsamhetsskal, t.ex. som ett
led i att ldgga ned eller inskrdnka verksamheten. Som grund for en for-
tida uppségning bor parten normalt inte f4 dberopa en omstindighet som
parten sjdlv har orsakat. Motpartens intresse av att avtalet fullfoljs bor
ocksa végas in i beddomningen.

I och for sig hade det varit 6nskvért om denna forutsattning for upp-
sdgning hade kunnat preciseras mer dn vad som sker genom att det anges
att en annan “viktig grund” for uppségning ska foreligga. En sadan preci-
sering skulle dock leda till avgransningsproblem och andra problem av
lagteknisk art. Man far darfor godta nackdelen med en ganska allmént
hallen forutsittning pé denna punkt.

Till viktig grund” bor inte riknas konkurs. Konkurs bor i stéllet regle-
ras for sig.

Som foreslés i avsnitt 6 bor ocksa reglerna om fortida uppsdgning vara
tvingande till forman fér kommissiondren.

Kommissionsavtalet bor upphéra vid konkurs

Verkan av en konkurs hos nigondera parten i ett avtal kan regleras pa
olika sétt. En variant &r att konkursboet eller konkursgéldenédrens med-
kontrahent, eller bada, far ritt att frantrdda avtalet. Denna ritt kan goras
villkorad, t.ex. pa det sittet att uppsdgning inte far ske om motparten
stiller sdkerhet for fullgérandet av sina forpliktelser. En annan variant &r
att konkursboet far trida in i avtalsforhallandet, eventuellt pa villkor att
boet stiller sdkerhet for sina dtaganden. Om boet véljer att inte intréda,
kan medkontrahenten fa rétt att hdva avtalet. Ytterligare en variant &r att
avtalet upphdr automatiskt genom konkursen.
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Enligt 1914 &rs kommissionslag anses kommissiondrens uppdrag for-
fallet om nagon av parterna gar i konkurs (47 §). Enligt lagen om
handelsagentur upphor ocksa ett agenturavtal att gélla om agenten eller
kommittenten forsétts i konkurs (27 §).

Kommissionslagskommitténs forslag &dr att konkurs inte lingre ska
medfora att avtalet upphér automatiskt utan i stéllet hora till de s.k.
viagande skdl som ger en part rdtt att frantrdda kommissionsavtalet i
fortid. Den av kommittén foreslagna 16sningen bygger pa tanken att
kommissionsavtalet ska kunna fortsdtta trots att ndgon av parterna for-
satts i konkurs. Kommittén har framst haft for 6gonen fall d& kommis-
sionsavtalet inte bygger pa ett personligt fortroendeforhallande mellan
parterna.

Regeringen konstaterar emellertid att det i praktiken inte ar sa stor
skillnad mellan en reglering enligt vilken parterna har en Omsesidig
uppsdgningsritt och en reglering enligt vilket avtalet upphor att gilla
som en automatisk foljd av konkursen. Ar konkursboet och konkurs-
géldendrens medkontrahent eniga om att fortsdtta kommissionsférhallan-
det, kan detta i det senare fallet ske genom att man tréaffar ett nytt kom-
missionsavtal med konkursboet som part. En férdel med denna 16sning &r
ocksa att det inte torde uppstd nagra problem att avgdra i vad man med-
kontrahentens fordringar gentemot boet &r att betrakta som massaford-
ringar. En annan fordel dr att samma ordning skulle gélla for kommission
och handelsagentur. Som Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms
universitet pdpekar kan det dven finnas situationer i vilka det &r oldmpligt
att konkurs inte automatiskt leder till att avtalet upphor. Skélen for att
andra géllande rétt p4 denna punkt framstar inte heller som sérskilt
starka. Regeringen foreslér alltsd att kommissionsavtalet ska upphora att
gilla automatiskt om kommissiondren eller kommittenten forsétts i
konkurs.

Bestimmelserna bor utformas efter forebild av motsvarande bestdm-
melser i lagen om handelsagentur.

Trots att kommissionsavtalet har upphdrt bor kommissiondren ha vissa
skyldigheter

Sedan kommissionsavtalet har upphort adr kommissiondren enligt
1914 ars kommissionslag skyldig att vidta sddana &tgérder som ar ndd-
vandiga for att skydda kommittenten mot forlust (48 §). Skyldigheten
géller bara om atgérderna inte medfor visentlig kostnad eller oldgenhet
for kommissiondren och bara intill dess att kommittenten sjilv kan ta
tillvara sina intressen. Av allménna principer foljer att varor, handlingar,
prover och monster som kommissionérer tagit emot fran kommittenten
for uppdragets fullgérande ska lamnas tillbaka. Trots att uppdraget har
upphort, far kommissiondren gora géllande sin sidkerhetsratt i egendom
och fordringar.

Enligt lagen om handelsagentur ska agenten sedan agenturavtalet upp-
hort vidta sddana atgérder som &r nodvédndiga for att skydda huvud-
mannen mot forlust om det inte ddrav uppkommer betydande kostnad,
oldgenhet eller ekonomisk risk for agenten (32 §). Agentens skyldighet
giéller intill dess att huvudmannen sjélv kan bevaka sina intressen och
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agenten har rétt till skélig ersittning for vidtagna atgérder. I lagen anges
uttryckligen att agenten dr skyldig att aterlimna varor, material och
handlingar som mottagits for att fullgéra uppdraget (33 §). Agenten har
dock ritt att till sdkerhet for fordran innehalla och silja egendom (jfr
15 och 16 §§).

Inte heller enligt den nya kommissionslagen bor kommissionédrens
skyldigheter att ta tillvara kommittentens intresse upphora i samma stund
som kommissionsuppdraget upphor. Liksom enligt géllande rétt bor
kommissionéren vara skyldig att vidta vissa atgarder, framfor allt ta hand
om kommissionsvarorna, i den utstrickning det krévs for att ta tillvara
kommittentens intresse. Bestimmelserna kan ldmpligen utformas efter
monster av lagen om handelsagentur.

I den nya lagen bor ocksa foreskrivas att kommissiondren dven sedan
kommissionsavtalet upphort far utnyttja samtliga de sikerhetsréitter som
kommissiondren har under avtalets bestdnd. Kommissiondrens sdkerhets-
ratter 4r mera omfattande dn motsvarande rittigheter for handelsagenten
och de innefattar bl.a. en ritt att forfoga Gver ansprak mot tredje man, om
det behovs for att i betalt for en forfallen fordran.

20 En handelskommissionars ratt till
avgangsvederlag

Regeringens forslag: Nér ett varaktigt kommissionsuppdrag upphér, ska
en handelskommissionér ha ratt till avgangsvederlag om och i den mén
kommissionéren har tillfort kommittenten nya kunder och kommittenten
har haft visentlig fordel av detta. Avgangsvederlaget ska vara skaligt.
Det ska uppgé hogst till ett belopp motsvarande ett ars erséttning. Rétten
till avgangsvederlag ska vara beroende av orsaken till att avtalet upphor.
Sadan ritt ska t.ex. inte finnas vid fortida uppsdgning pd grund av
kommissionérens visentliga avtalsbrott och i méanga fall inte heller vid
uppsigning fran kommissionirens sida. Krav pd avgangsvederlag ska
framstillas inom ett ar fran det att uppdraget upphorde.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer i stort verens med
regeringens forslag (se delbetinkandet s. 147 f. och 167 f.). Avgangs-
vederlaget ska normalt motsvara sex manaders provision men kunna
bortfalla eller jidmkas i sdvil sinkande som hdjande riktning om vérdet
som tillférts huvudmannen &r vésentligt storre eller mindre. Det ska dock
aldrig fa Overstiga ett ars provision. Rétten till avgangsvederlag ska inte
paverkas av orsaken till avtalets upphdrande.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer Gverens med rege-
ringens forslag, dock att rdtten till avgéngsvederlag forfaller ocksé vid
kommissionérens konkurs (se betdnkandet s. 22 f.).

Remissinstanserna: [ stort sett samtliga remissinstanser tillstyrker
forslagen eller har inga invindningar mot dem. Motorbranschens
riksforbund vill dock behélla de nuvarande reglerna om ersittning for
investeringar. Dévarande Sveriges industriférbund anser att krav pa
avgangsvederlag ska framstéllas inom tre manader.
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Skilen for regeringens forslag: 1914 ars kommissionslag ger en
handelskommissiondr rétt till tva typer av erséttning i samband med att
ett varaktigt kommissionsavtal upphor, ndmligen efterprovision och
ersittning for investeringar (se 27 § tredje—femte styckena och 52 §). I
vissa fall kan det dessutom finnas rétt till skadestand. Efterprovision ar
erséttning for avtal som ingds sedan kommissionsuppdraget upphdrt men
som dr frukten av kommissionérens arbete. Enligt en schablonregel kan
efterprovisionen under vissa forutsittningar beréknas till ett belopp mot-
svarande tre manaders provision. Ersdttning for investeringar utgér i
skélig omfattning for vissa typer av investeringar som blir onyttiga till
foljd av att kommissionsavtalet upphor. Ratt till sédan ersdttning fore-
ligger dock inte om kommittenten aterkallar uppdraget pa grund av
viasentligt kontraktsbrott av kommissiondren, om uppdraget forfaller pa
grund av kommissiondrens konkurs eller om kommissionédren fransiager
sig uppdraget i fortid utan giltigt skél. Som giltigt skél rdknas avtalsbrott
av kommittenten och andra forhéllanden som innebér att det inte rim-
ligen kan krivas att uppdraget bestar.

Enligt lagen om handelsagentur har en handelsagent ritt till provision
dven pa avtal som ingétts efter det att uppdraget har upphort under vissa
forutséttningar. En sadan ritt till provision foreligger om tredje mans
anbud mottagits under uppdragstiden och forhallanden i 6vrigt dr sddana
att handelsagenten skulle ha haft ritt till provision om avtalet ingétts
under uppdragstiden. Vidare har en handelsagent rétt till provision om
avtalet kommit till stdnd huvudsakligen genom agentens medverkan
under uppdragstiden och avtalet har ingétts inom skélig tid efter det att
uppdraget har upphort.

I avsnitt 9 har redan framhallits att reglerna om efterprovision har
kritiserats fran olika utgangspunkter. Kritiken har framfor allt gatt ut pa
att bestimmelserna dr svéra att tillimpa och att de inte ger kommis-
siondren en skélig ersittning nir avtalet upphor.

Som utredningarna foresldr bor en handelskommissiondr ha ratt till
nagon form av avgangsersittning nir ett varaktigt kommissionsavtal
upphor. Det dr framfor allt friga om avtal dar kommissionérens stillning
liknar handelsagentens. De 18sningar som valts betriffande avgangs-
vederlag i lagen om handelsagentur ar létta att tillimpa och ger ett forut-
sebart och godtagbart resultat for bada parter. Enligt regeringens mening
bor i huvudsak motsvarande gilla nér ett varaktigt kommissionsavtal
upphor.

Det sagda innebér att kommissionédren — liksom en handelsagent — bor
ha ritt till avgangsvederlag som ersdttning for bestdende viarden som
kommissiondren tillfort kommittenten i form av upparbetade kundfor-
bindelser. Avgangsvederlaget bor till sin storlek vara skiligt och uppga
till hogst ett belopp motsvarande ett ars erséttning.

Med denna 16sning dr kommissiondren kompenserad for investeringar
som blir onyttiga for kommissiondren. Det finns alltsd ingen anledning
att ha kvar bestimmelser om erséttning for sddana. En annan sak &r att
kommissionéren kan ha rétt till erséttning inom ramen for skadestand for
utgifter av olika slag som kommissionédren inte kan tillgodogdra sig till
foljd av en otillaten uppsédgning fran kommittentens sida.

I linje med vad som géller vid handelsagentur bor rétten till avgangs-
vederlag vid kommission falla bort under vissa forutséttningar. Det ror
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sig om situationer dd kommittenten har ritt till omedelbar uppségning pa
grund av kommissiondrens avtalsbrott, dd kommissiondren sédger upp
avtalet utan giltigt skil och dd kommissiondren i samrdd med kommitten-
ten Overlater kommissionsuppdraget till en ny kommissionar.

En skillnad bor dock goras i forhéllande till vad som géller vid han-
delsagentur i en fraga dir intresset av réttslikhet inte gor sig lika starkt
géllande. I motsats till vad som géller vid handelsagentur bor rétten till
avgangsvederlag inte ga forlorad bara for att kommissionsavtalet upphor
till f6ljd av kommissiondrens konkurs. I lagen om handelsagentur har
denna begriansning inforts pa grund av det bakomliggande EG-direktivet
om handelsagenter (se prop. 1990/91:63 s. 42). Avgéngsvederlaget kan
sdgas utgora en ersittning for det virde som kommissionédren har skapat
at kommittenten, och enligt regeringens mening ér det mera lampligt att
kommissionédrens konkursbo far kréva in avgangsvederlaget frdn kom-
mittenten an att ersdttningen helt gar forlorad.

Nir det giller fragan inom vilken tid kommissiondren bor vara skyldig
att framstélla krav pa avgangsvederlag saknas det enligt regeringens
bedémning anledning att vdlja en annan frist &n den som géller vid
handelsagentur, alltsa ett ar fran det att avtalet upphorde.

Som har framhéllits i avsnitt 6 bor reglerna om avgéngsvederlag vara
tvingande till forman for kommissiondren.

21 Skadestand

Regeringens forslag: Bade kommissionédren och kommittenten ska ha
ritt till erséttning for skada pa grund av motpartens avtalsbrott, om
motparten inte visar att avtalsbrottet inte beror pa vardsloshet pa den
partens sida. Vidare ska en part ha ritt till ersédttning for skada till foljd
av motpartens konkurs. Skadestdnd ska utgd for direkt och indirekt
forlust.

Kommissionslagskommitténs forslag: Parterna ska ha ritt till skade-
stand vid vardslost avtalsbrott av motparten. Enligt en annan bestim-
melse ska det foreligga rétt till erséttning for skada da motparten obe-
horigen frantrdder kommissionsavtalet i fortid och d& en part hédver
avtalet pd grund av motpartens konkurs eller vardslosa avtalsbrott (se
delbetdnkandet s. 114 f., 144 f., 161 och 167 f.).

Fondkommissionsutredningens forslag: Vid avtalsbrott ska den som
bryter mot avtalet vara skyldig att ersitta den andre dennes direkta forlust
om den avtalsbrytande parten inte visar att avtalsbrottet lag utom partens
kontroll. Skadestand for indirekt forlust ska forutsédtta vardsloshet (se
betdnkandet s. 219 f.).

Remissinstanserna: Méanga remissinstanser avstyrker att ett kontroll-
ansvar ska gélla, déribland Juridiska fakultetsnimnden vid Stockholms
universitet, Sveriges advokatsamfund, Svenska Bankforeningen, Svenska
Fondhandlareforeningen och VPC AB.

Skilen for regeringens forslag: Ett kommissionsuppdrag innebér att
kommissionéren &r skyldig att férsdka uppna ett visst resultat for kom-
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mittenten, men i allménhet stricker sig kommissionérens skyldighet inte
s langt att kommissiondren garanterar ndgot. Om kommissiondren har
gjort vad som kan krdvas men dndd misslyckas med uppdraget, har
kommissionéren enligt gdllande ratt inget ansvar for den skada som kom-
mittenten darigenom drabbas av. Om kommissiondren vid uppdragets
utforande uppsatligen eller genom vardsloshet orsakar kommittenten
skada, kan kommissionédren ddremot bli skyldig att ersétta skadan.

I 1914 ars kommissionslag finns bestimmelser om skadestdnd i
anslutning till bestimmelser om olika avtalsbrott (se 12, 17-20, 24,
46 och 51 §§). Skadestandsskyldigheten bygger da pa ett asidoséttande
av en konkret forpliktelse eller, i den generella 17 §, pa att kommis-
siondren varit vardslos i ndgot avseende. I lagen finns det inte nigon
bestimmelse om skadestand i de fall d& det 4r kommittenten som orsakar
skada.

Utgéngspunkten i den nya kommissionslagen bor vara att den drabbade
ska ha rétt till skadestédnd i samtliga de fall som tas upp i 1914 ars lag. En
allmén strdvan bor vara att forsdka uppnéd den samhéllsekonomiskt basta
avvigningen av parternas intressen. Den skadelidande bor ges goda moj-
ligheter till framgang med sitt krav ndr detta har stod i lagen. Skade-
standsbestimmelserna bor utformas enkelt.

Fondkommissionsutredningens forslag &r att det infors ett kontroll-
ansvar. Detta skulle innebéra att en part som bryter mot avtalet &r skade-
standsskyldig. Parten slipper betala skadestandet bara om det framgar att
avtalsbrottet (eller brottet mot lagen) 1&g utanfor partens kontroll. Flera
remissinstanser pa vérdepappersomradet riktar invindningar mot for-
slaget. Inte heller regeringen &r Gvertygad om att detta &r det mest
lampliga sattet att reglera ansvaret.

Visserligen dr ett kontrollansvar vanligt i kontraktuella sammanhang.
Bestimmelser om kontrollansvar finns i kdplagen, konsumentkdplagen
och konsumenttjanstlagen. Om skadestdndsbestémmelsen i den nya lagen
utformas med ett kontrollansvar, vinns alltsa den fordelen att det i skade-
staindshénseende inte spelar nagon roll om avtalet fran borjan ar ett kom-
missionsavtal eller ett kopeavtal. Nér det giller vanliga kop utgdr kon-
trollansvaret ocksa normalt en rimlig rattsekonomisk avvidgning mellan
koparens och siljarens intressen. Den presterande parten svarar for
sddana risker som parten har mojlighet att forebygga och ar i allménhet
villig att bara risken for fel for en mindre kostnad &n motparten.

Mot ett kontrollansvar talar emellertid att man i praktiken troligen dnda
inte skulle kunna &stadkomma en likartad skadestdndsreglering for kop
och kommission pa virdepappersmarknaden. Konsumentkoplagen &r inte
tillamplig vid kdp av vardepapper, och koplagens kontrollansvar avtalas
regelméssigt bort vid sddana kop. Eftersom den nya kommissionslagen
foreslas vara tvingande till formén for konsumenter, skulle det daremot
inte vara mojligt att avtala bort kontrollansvaret enligt den lagen. Vidare
ar dagens handel med aktier och andra finansiella instrument beroende av
avancerade tekniska system med hdoga krav pa kapacitet. Det hidnder
ibland att det blir fel pa systemet och att aktichandeln maéste stoppas
under en kort tid. Investerare kan da komma att lida skada, eftersom de
inte har kunnat gora aktieaffarer som skulle ha genomf6rts om systemet
hade varit tillgdngligt. Det &r tveksamt om ett kontrollansvar for virde-
pappersinstitutet innebdr en lamplig fordelning av risken i sddana fall;
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typiskt sett &r det svart att till en rimlig kostnad forebygga risken for
skada. 1 affdrer som avser utlindska aktier maste ett svenskt vérde-
pappersinstitut dessutom ofta anlita en utlindsk medhjdlpare. Det é&r
etablerad internationell praxis att parterna dd avtalar att ett culpaansvar
ska gélla. Om institutet ska sté risken for skada orsakad av medhjilpare
oberoende av om det har varit vardslost, kan institutet alltsé bli skyldigt
att ersdtta stora belopp utan att kunna fora vidare kostnaden till den
egentligen skyldige medhjélparen. Av det sagda framgar att ett kontroll-
ansvar passar daligt for virdepappersmarknaden. Ocksé vid annan kom-
mission finns det skdl som talar mot ett kontrollansvar. Vid kom-
missionsavtal ingér det redan — till skillnad mot kopeavtal — i forplik-
telsen att ta till vara ndgons intresse en inbyggd oaktsamhetsnorm, vilket
gor det mindre ldmpligt med ett kontrollansvar vid sddana avtal. Till
detta kommer de svérigheter som finns att i det enskilda fallet ndrmare
beddma innebdrden av ett kontrollansvar.

Regeringens slutsats dr alltsa att det inte bor foreskrivas ett kontroll-
ansvar. Det ligger i sa fall ndrmast till hands att dverviga ett presum-
tionsansvar. Presumtionsansvaret dr uppdelat i tva led. Forst ska det
konstateras om en part har brutit mot sina skyldigheter. Ar s fallet, ska
parten ersitta den skada som uppkommit, sdvida parten inte kan visa att
brottet mot avtalet eller lagen inte berodde pa vardsloshet pa den partens
sida. Presumtionen aktualiseras alltsa forst sedan det har konstaterats —
enligt vanliga bevisborderegler — att en plikt satts at sidan.

Fragan om vardsloshet maste, som papekats, ofta stillas redan nér det
ska bedomas om ett avtalsbrott foreligger. Ménga av kommissionédrens
forpliktelser &r ju sddana att dédr ldmnas stort utrymme for skonsmaissiga
bedomningar. Det finns dock manga situationer didr det pa objektiva
grunder later sig konstateras om en skyldighet har satts &t sidan, t.ex. om
en frist 6verskridits. Det dr da lampligt att den part som har brutit mot sin
skyldighet ska visa att detta inte gjorts av vardsloshet for att parten ska
undgd att behdva ersitta den skada som uppstatt. Det dr i allmédnhet
kommissiondrens skadestindsansvar som aktualiseras, och det dr ocksa
typiskt sett kommissiondren som har lattast att sékra bevisning om hur
kommissionéren har agerat.

Regeringen foreslar alltsé att skadestandsbestimmelsen utformas med
ett presumtionsansvar. Darmed undviks de svarigheter som &r forenade
med ett kontrollansvar, samtidigt som man kan sikerstilla att den skade-
lidande i praktiken har goda mojligheter att géra géllande skadestdnd. En
annan fordel &r att den nya kommissionslagen dirmed kommer att
ansluta till vad som géller i friga om skadestiand enligt lagen om handels-
agentur.

Det finns ingen anledning att ha olika regler beroende pa om det &r
kommissionédren eller kommittenten som bryter mot sina skyldigheter
enligt lagen eller avtalet. Reglerna om presumtionsansvar bor alltsé gélla
vid savil kommittentens som kommissionérens avtalsbrott.

I det fallet da den ena parten forsatts i konkurs ter sig situationen nagot
annorlunda. Aven om det kan anses vara en allmén regel att parterna i ett
avtalsforhallande svarar for sin betalningsforméga, bor det — i likhet med
vad som géller enligt lagen om handelsagentur — av lagen uttryckligen
framga att det finns rétt till skadestdnd vid motpartens konkurs. Om
kommissiondren eller kommittenten gar i konkurs, bor motparten alltid
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kunna kriva skadestand, oavsett orsakerna till konkursen. I denna situa-
tion bor ansvaret alltsé vara strikt.

Liksom i motsvarande lagstiftning pa andra omraden (jfr bl.a. 67 §
koplagen) bor den skadelidande ha ritt till erséttning for direkt forlust,
t.ex. erséttning for utgifter eller prisskillnad, och indirekt forlust, t.ex.
ersittning for utebliven vinst. Presumtionsansvaret bor gélla for bada
typerna av forlust.

I Fondkommissionsutredningens forslag till lagtext finns en bestdm-
melse om att kommittenten har rétt till erséttning for dndringar i mark-
nadspriset pa varan endast om han avvisar avtalet. Enligt regeringens
bedomning &r en sddan bestimmelse inte nddvindig. Att kommittenten,
om avtalet avvisas, har ritt att aterfd det belopp som kommittenten har
betalat 4ven om marknadspriset pd varan har sjunkit vid avvisnings-
tillfallet ligger redan i sjdlva avvisningen. Avvisar kommittenten avtalet
och priset i stéllet har stigit, bor kommittenten pad motsvarande sétt som
vid kop kunna fé ersdttning for prisskillnaden om kommittenten koper
varan pa annat hall. I de fall d4 kommittenten inte har rétt till avvisning
och en varas marknadsvarde har sjunkit efter avtalsbrottet bor skade-
standsberdkningen ske pa sedvanligt sdtt s att kommittenten forsétts i
samma situation som kommittenten skulle ha varit i om kommissiondren
hade utfort uppdraget pa ritt sitt. Har kommissiondren exempelvis vards-
16st, men utan att ha visentligt &sidosatt kommittentens intresse,
redovisat ett aktiekop till 105 kr i stillet for 104 kr, bor kommittenten fa
ersittning med en krona men ddremot inte med det belopp som aktien
sjunkit i pris.

Av allménna principer foljer att det ska foreligga ett orsakssamband
mellan avtalsbrottet och skadan, att skadan ska vara en adekvat f6ljd av
avtalsbrottet, att den skadelidande &r skyldig att férsoka begridnsa sin
skada och att skadestandsskyldigheten kan jamkas vid medvallande fran
den skadelidandes sida. Det finns inte anledning att 14ta detta komma till
uttryck i den nya lagen.
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22 Reklamation

Regeringens forslag: Om kommittenten vill avvisa avtalet, ska
kommittenten reklamera utan dréjsmal. I fraga om omedelbar uppsag-
ning och krav pa skadestand eller annat pris ska reklamation i stéllet
ske inom skélig tid. Reklamation ska alltid ske senast inom tva ar.
Reklamation ska dock inte krdvas om den avtalsbrytande parten har

handlat grovt vardslost eller i strid mot tro och heder.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer i stort sett Gverens
med regeringens forslag (se betdnkandet s. 221 f.). I betdnkandet foreslas
dock att det alltid ska anses som skélig tid om en konsument reklamerar
inom tva ménader.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker forslagen
eller har inga inviandningar mot dem. Svenska Bankféreningen, Svenska
Fondhandlareforeningen, Fondbolagens forening och VPC AB é&r
kritiska mot forslaget att en konsument alltid ska ha tvd manader pa sig
att reklamera.

Skilen for regeringens forslag: I och for sig kunde man tdnka sig att
en avtalspart fick aberopa ett avtalsbrott utan nagon sérskild tidsbegrans-
ning, fransett vad som f6ljer av allménna preskriptionsregler. Denna rétt
brukar dock i obligationsrittslig lagstiftning modifieras genom en rekla-
mationsskyldighet. S&lunda dr kommittentens rétt att gora gillande olika
pafoljder mot kommissionéren enligt 1914 &rs kommissionslag beroende
av att kommittenten inom viss tid reklamerar hos kommissiondren, utom
nir kommissionédren handlat oredligt eller ndr kommissionéren visat grov
vardsléshet och kommittenten dérigenom tillskyndats maérklig skada
(20 och 24 §§). Kravet pa reklamation grundar sig pa tanken att det &r
rimligt att kommissiondren efter en tid inte behover rikna med ett krav.
Sa lange en kommissiondr maste kalkylera med risken att kommittenten
avvisar avtalet eller krdver skadestand, péaverkas kommissiondrens
mdjlighet att ekonomiskt planera sin verksamhet.

Det &r angelédget att frigor om péaféljder avgors sé snabbt som mojligt.
Liksom enligt 1914 &rs lag bor déarfor en part som vill avvisa avtalet eller
kréva skadestand vara skyldig att reklamera inom en viss tid. P4 nagra
punkter bor dock kraven pa reklamation éndras.

Som framgar av avsnitt 12 foreslar regeringen en bestimmelse om att,
som huvudregel, det pris som kommissiondren redovisar inte far vara
mindre formanligt dn priset enligt avtal som kommissionédren har ingétt
efter det att uppdraget togs emot. I 1914 érs lag finns ingen bestdmmelse
om reklamation avseende pris. Regeringen anser att det finns anledning
att i den nya lagen ta in en saddan bestimmelse. Kommittenten bor, som
Fondkommissionsutredningen konstaterar, dven vid ansprak av detta slag
som har stora likheter med skadestdndsansprak vara skyldig att rekla-
mera. Fristen bor vara densamma som for ett skadestdndsansprak.

Utgéngspunkten for reklamationsfristen ar enligt 1914 ars lag tidpunk-
ten ndr kommittenten har fatt underrittelse om det handlande som det ror
sig om. Det kan uppfattas innebéra att kommittenten inte behdver vara
aktiv, dven om kommittenten fran nadgon annan dn kommissiondren fatt
kénnedom om sin ritt till ansprék eller bara har skal att inse att det kan
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framstillas ansprdk. Denna ordning har i och for sig fordelen att den inte
uppmuntrar kommissiondren att forsoka undanhélla kommittenten ett
avtalsbrott, men den framstar i belysning av vad som annars géller inom
kontraktsrédtten som onddigt straing mot kommissiondren. I den nya kom-
missionslagen bor darfor tas in bestimmelser av innebord att kommitten-
ten ska vara skyldig att reklamera sa fort kommittenten pa ett eller annat
sitt insett eller borde ha insett de relevanta omstindigheterna.

1 1914 ars lag anvénds i allménhet “utan oskéligt uppehall” for rekla-
mationstidens ldngd. Detta ger utrymme for en viss flexibilitet vid
tillampningen. Det ger dock inte uttryck for den grundldggande skillnad
som finns mellan olika fall som kan bli aktuella. A ena sidan kan det rora
sig om situationer diar motparten har starka skél for att utan drojsmal fa
kidnnedom om att en viss pafoljd ska goras gillande, nimligen nér parten
vid avvisning kommer att retroaktivt bdra marknadsrisken for vissa
varor. A andra sidan kan det vara friga om situationer dir en regel om
reklamation — utdver en regel om preskription — i praktiken har begrin-
sad betydelse, framfor allt nar motparten kraver skadestdnd vars storlek
inte paverkas av marknadsforandringar. Som utredningen foreslar bor det
dérfor inforas skilda tider for reklamation for dessa olika situationer. Om
kommittenten vill avvisa avtalet, bér kommittenten reklamera utan drdjs-
mal. I frdga om omedelbar uppsidgning av kommissionsavtalet och krav
pa skadestand eller annat pris &n det som kommissiondren redovisat bor
reklamation i stillet ske inom skélig tid.

P4 en punkt viljer regeringen en annan ldsning &n utredningen. Vid
konsumentkdp och konsumenttjénster kan en konsument alltid vinta med
att reklamera i tvd manader (se 23 § konsumentkdplagen och 17§
konsumenttjanstlagen). Till skillnad fran utredningen anser regeringen att
en sadan regel inte bor tas in i kommissionslagen. Regeln har sin bak-
grund i ett EG-direktiv om konsumentkdp, dér den uppstélldes for att
mildra de krav som fanns i bl.a. svensk ratt pa reklamation inom skélig
tid ocksa i konsumentférhallanden (se prop. 2001/02:134 s. 56 f.). Som
framgér av direktivet kan den i och for sig motiveras vid fel i varor (eller
sadana tjdnster som omfattas av konsumenttjanstlagen). Vid kommission
skulle den fa praktisk betydelse frédmst p& vérdepappersmarknaden.
Konsumentkdplagen géller dock inte kop av virdepapper utan bara kop
av losa saker. Om en konsument handlar finansiella instrument genom ett
vanligt kopeavtal, blir darfor koplagens reklamationsregel tillimplig och
dér giller ingen frist p4 tvA manader utan reklamation ska alltid goras
inom skilig tid. Sa ar t.ex. fallet om avtal traffas pa grund av ett virde-
pappersinstituts fasta bud enligt lagen om vérdepappersmarknaden
(9 kap. 2-8 §§). Att infora en tvdménadersregel i kommissionslagen
skulle alltsd innebédra att kommissionsavtal och kopeavtal regleras pa
olika sétt pa ett praktiskt viktigt omrade. Under alla forhallanden ar det
vid kommission mer ldmpligt att en bedémning av vad som é&r skélig tid
gors fran fall till fall. Vid denna beddmning blir naturligtvis en
omsténdighet att beakta om den som reklamerar dr konsument. I konsu-
mentforhéllanden kan det ofta godtas att reklamation sker senare &n vad
man annars skulle kréva.

Reklamationsregeln i kdpritten &r forsedd med en yttersta frist, som
giller oavsett kinnedom eller vardslos okunskap om kontraktsbrottet. Ett
skél for detta &r att det efter en ldngre tid dr svart att dra en grins mellan
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ursprungligt fel och brist i underhall. Enligt kdplagen maste reklamation
ske senast inom tva ar (32 §), enligt konsumentkdplagen senast inom tre
ar (23 §). Utredningen anser att en regel av detta slag kan diskuteras,
sdrskilt i de fall d& det r6r sig om egendom som inte &r beroende av
underhall for att inte forsdmras, men konstaterar att det 4nda kan vara en
fordel att i kommissionslagen ha samma slags reglering som i koprétten.
Liksom utredningen anser regeringen att kommissionslagen bor ansluta
till kdprétten i detta avseende och att tva ar bor viljas som den yttersta
fristen, sa att en gransdragning mot kopeavtal kan undvikas ocksa hér.

I enlighet med allmédnna principer bor det inte krdvas ndgon rekla-
mation om motparten har handlat grovt vardslost eller i strid mot tro och
heder. Detta bor komma till uttryck i lagen.

23 Risken for vissa meddelanden

Regeringens forslag: Vissa meddelanden som kommissiondren och
kommittenten ska skicka enligt lagen och som avsdnts pa ett dnda-
malsenligt sétt ska fa aberopas dven om de forsenas, forvanskas eller
inte kommer fram.

Kommissionslagskommitténs forslag stimmer Overens med rege-
ringens forslag, dock med den skillnaden att kommittén foreslar att den
aktuella bestimmelsen ska omfatta alla meddelanden som nagon enligt
lagen ska sdnda nidgon annan (se 4 § i kommitténs lagforslag).

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med rege-
ringens forslag (se betidnkandet s. 25).

Remissinstanserna: [ stort sett samtliga remissinstanser tillstyrker
forslagen eller har inga invdndningar mot dem. Svenska Bankforeningen,
Svenska Fondhandlareféreningen och Fondbolagens férening invander
mot att mottagaren ska sta risken for meddelanden som ska séndas enligt
lagen.

Skilen for regeringens forslag: Den generella utgangspunkten inom
avtalsritten ar att avsdndaren star risken for att ett meddelande inte
kommer fram i tid eller pa rétt sétt. For sddana meddelanden dér en part
aldggs att reklamera eller att pa annat sitt ge tillkdnna sin stdndpunkt
inom viss tid, vid dventyr att en viss rittshandling annars blir géllande
mot parten, giller dock ofta undantag fran denna princip som gér ut pa
att mottagaren star risken for att ett meddelande t.ex. forsenas (se bl.a.
40 § avtalslagen och 82 § koplagen).

Ocksa 1914 ars kommissionslag innehaller en bestimmelse om att
mottagaren bdr risken for att vissa meddelanden som berdrs i lagen
forsenas eller inte kommer fram (3 §). Det ér frdga om meddelanden som
en part maste lamna motparten for att parten inte ska forlora sin talan
eller anses ha antagit ett anbud eller godként ett avtal eller en betalning.
Enligt bestimmelsen ska det forhallandet att ett meddelande forsenas
eller inte kommer fram inte foranleda att den part som sinde med-
delandet inte ska anses ha fullgjort vad som ankommer pa parten. En
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forutséttning ar dock att meddelandet &r inldmnat for befordran med post
eller telegraf eller annars 4r avsint pa ett &ndamalsenligt sétt.

Motsvarande bestimmelse om att vissa meddelanden sidnds pad mot-
tagarens risk finns i lagen om handelsagentur (36 §). Meddelandena
rdknas upp i 36 § och upprikningen borjar med vissa meddelanden fran
agenten till huvudmannen, namligen besked om utévande av retentions-
ratt samt krav pa avgangsvederlag och skadestand. Dérefter tas i para-
grafen upp en del meddelanden frén huvudmannen till tredje man. Det
ror sig om underrittelser om att huvudmannen inte godkénner ett av
agenten slutet avtal, inte antar ett anbud, inte godtar betalning till agenten
eller dndringar i avtalet som denne medgett och inte godkédnner avgoran-
den som agenten tréiffat med anledning av reklamationer m.m. frén tredje
man. Uppréikningen fortsdtter med huvudmannens skadestdndskrav mot
agenten. Den avslutas med tredje mans meddelande till huvudmannen att
ett besked frdn denne avviker fran vad tredje man 6verenskommit med
agenten.

Aven enligt den nya kommissionslagen bor en part i vissa ldgen ha ritt
att tolka medkontrahentens tystnad som ett godkénnande av vidtagna
atgdrder. For att en reklamation ska kunna leda till ndgot forutsétts som
regel att mottagaren i nagot avseende har brustit i sina skyldigheter. Det
ar dd mest andamalsenligt att lata mottagaren sta risken for att ett korrekt
avsiant meddelande forsenas, forvanskas eller inte kommer fram.

De meddelanden som bor befordras pad mottagarens risk &r till en
borjan vissa meddelanden frén kommissionéren till kommittenten, ndm-
ligen besked om avbojande att ata sig ett kommissionsuppdrag, krav pa
avgangsvederlag, meddelanden om uppsidgning och krav pa skadestind.
Vidare bor vissa meddelanden fran kommittenten till kommissiondren
befordras pa mottagarens risk, ndmligen besked om avvisning eller
uppsdgning samt krav pa prisredovisning eller skadestand.

24 Preskription

Regeringens forslag: De allmidnna reglerna om preskription i
preskriptionslagen ska tillimpas pé fordringar enligt ett kommissions-
avtal.

Fondkommissionsutredningens forslag stimmer &verens med
regeringens forslag (se betdnkandet s. 224).

Remissinstanserna tillstyrker forslaget eller har inga invandningar
mot det.

Skilen for regeringens forslag: Enligt 1914 ars kommissionslag
tillimpas bestimmelsen i 18 kap. 9 § handelsbalken om ettarig preskrip-
tion ndr kommissiondren har lamnat en sadan slutredovisning som avses i
den bestimmelsen. Som patalas av flera remissinstanser, déribland
Allménna reklamationsndmnden och Aktiespararna, ar preskriptionstiden
alltfor kort, sarskilt i jimforelse med exempelvis preskriptionstiden pa tio
ar i lagen om finansiell rddgivning till konsumenter. Bestimmelsen har
ocksé i olika sammanhang ansetts vara oklar, bade nér det géller bety-
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delsen av begreppet slutredovisning och vilka ansprék preskriptions-
verkan ska anses omfatta nér slutredovisning har skett.

Som Fondkommissionsutredningen foreslar bor dérfor de allménna
reglerna om preskription i preskriptionslagen (1981:130) tillimpas pa
fordringar mot kommissiondren med anledning av kommissionsavtalet.
Detsamma bor gélla for fordringar mot kommittenten. Det innebér nor-
malt att en skuld kommer att preskriberas efter tio ar. Om kommittenten
ar konsument, kan dock kommissionérens fordran preskriberas efter tre
ar.

25 Konkurrensklausuler

Regeringens forslag: En konkurrensklausul ska vara bindande f6r kom-
missiondren bara om klausulen har uppréttats skriftligen, avser det
omrade eller den kundkrets som tilldelats kommissiondren och avser det
slag av varor som kommissionsavtalet giller. Kommissionédren ska inte
vara bunden av en konkurrensklausul under langre tid dn tva ar.

Kommissionslagskommitténs forslag innehéller inte nigra bestdm-
melser om konkurrensklausuler.

Fondkommissionsutredningens forslag stdmmer Overens med
regeringens forslag (se betdnkandet s. 25).

Remissinstanserna kommenterar inte forslaget.

Skiilen for regeringens forslag: Med en konkurrensklausul forstds ett
avtalsvillkor varigenom den ena parten forbinder sig att inte bedriva
verksamhet av visst slag eller ta anstillning hos ndgon som bedriver
sddan verksamhet sedan avtalet har upphort. Konkurrensklausuler fore-
kommer ofta i varaktiga avtal. En sddan klausul kan utgéra en del av ett
anstéllningsavtal men forekommer ocksa vid andra avtal i néringsverk-
samhet sdsom uppdragsavtal, exklusivavtal och avtal om foretagsover-
latelser.

1914 ars kommissionslag saknar reglering om i vad man en kon-
kurrensklausul kan goras gillande. Déremot finns det 1 38 § avtalslagen
en generell bestimmelse om konkurrensklausuler som alltsa ocksa kan
tillimpas pé ett kommissionsavtal. Den som har gjort utféstelsen ar enligt
bestimmelsen inte bunden dérav i den mén utfastelsen stracker sig langre
an vad som kan anses skiligt.

I lagen om handelsagentur har tagits in sérskilda bestimmelser om
konkurrensklausuler (35 §) som alltsd kompletterar 38 § avtalslagen. En
sadan klausul &r bindande for agenten bara om klausulen har uppréttats
skriftligt, avser det omrade eller den kundkrets som tilldelats agenten och
avser de varor som agenturavtalet giller. Agenten &r inte heller bunden
av en konkurrensklausul i den mén den avser langre tid &n tva ar efter det
att agenturavtalet har upphort. Bestimmelserna i 35 § hindrar inte att
dven 38 § avtalslagen eller andra ogiltighets- eller jimkningsregler i
avtalslagen, t.ex. 36 §, tillimpas pd en konkurrensklausul i ett agen-
turforhallande.
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Den nya kommissionslagen foreslas gilla &ven for civil kommission
och for enstaka kommissionsuppdrag. Vid sddana kommissionsuppdrag
ar det ovanligt med konkurrensklausuler. Vid varaktiga handelskom-
missionsuppdrag torde konkurrensklausuler dock inte vara ovanliga, och
enligt regeringens mening finns det ett behov av sérskilda regler om
konkurrensklausuler i den nya lagen. Reglerna bor innehélla mera fasta
ogiltighetskriterier &n de som finns i 38 § avtalslagen, och de kan med
fordel utformas med bestimmelserna i lagen om handelsagentur som
forebild. Det innebér bl.a. att bestimmelserna om konkurrensklausuler i
den nya kommissionslagen inte bor hindra att bestimmelserna i avtals-
lagen tillimpas pa en konkurrensklausul i ett kommissionsavtal.

26 Atertagandeforbehill, konsignation och
legotillverkning

Regeringens bedémning: Det bdr inte nu inforas nagon lag om
separationsritt vid atertagandeforbehall, konsignation och legotill-
verkning.

Kommissionslagskommitténs forslag: Det infors en ny lag med
bestdmmelser om étertagandeforbehélls sakrittsliga verkan samt separa-
tionsrétt vid konsignation och legotillverkning (se slutbetdnkandet s. 94,
97 och 211 f.)

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker kommitténs
forslag eller har inga invdndningar mot det. Nagra remissinstanser
avstyrker dock vissa delar av den foreslagna lagen.

Skilen for regeringens bedomning: Beroende pa hur avtalet mellan
en leverantor och en aterforséljare utformas kan leverantéren ha kredit-
sdkerhet i varorna. Att parterna traffar ett kommissionsavtal &r ett stt for
leverantoren att fa sékerhet i de levererade varorna. I praktiken &r det
vanligare att leverantdren i samband med forséljningen forbehaller sig
dganderitten till varan till dess att den har betalats. Det uttrycks ocksa sa
att leverantoren forbehéller sig rdtten att aterta varan om den inte betalas.
Det forekommer dven avtal dir den ena parten deponerar varor hos den
andra parten med en ritt for den senare att forvdrva varorna. Den
bakomliggande tanken vid den typen av avtal &r i allménhet att forvarvet
ska ske i anslutning till att den som har varorna deponerade hos sig siljer
dem vidare till tredje man. Forvirvet far ofta ske pa kredit. Denna
avtalstyp brukar kallas konsignation. En ytterligare avtalstyp som &r nira
beslidktad med kommission dr avtal om s.k. legotillverkning. Med det
avses dels det fallet att ndgon atar sig att tillverka nagot at en annan av
material som bestéllaren tillhandahéller, dels det fallet att uppdrags-
tagaren sammanfogar bestillarens gods med gods som han eller hon sjalv
bidrar med.

Fragan vad som géller sakréttsligt for &tertagandeforbehall och avtal
om konsignation dr for nirvarande inte reglerad i lag. I praxis har dock
stallts upp vissa krav for att avtalen ska vara giltiga mot tredje man.
Koplagen giller inte vid legotillverkning dér bestdllaren ska tillhanda-
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halla en vésentlig del av materialet, och dessa fall 4r inte heller annars
lagreglerade. For att skapa okad klarhet foreslar Kommissionslagskom-
mittén att det for dessa typer av avtal infors lagbestimmelser om separa-
tionsrétt, framfor allt en kodifiering av géllande rétt.

Regeringen gor dock beddmningen att ndgon sadan lagstiftning inte
bor inforas i detta ssammanhang. Behovet att kodifiera gillande rétt fram-
star 1 dag inte som lika starkt som ndr kommitténs forslag lamnades.
Betriffande atminstone atertagandeforbehdll och konsignation dr rétts-
tilldmpningen stabil. Vidare har fragan om leverantorers ritt till levere-
rade varor framfor andra fordringségare i en konkurs néra samband med
utformningen av de regler som styr fordelningen av ett foretags tillgdngar
i konkurs och vid utmétning. Sedan kommittén lamnade sitt slutbetdnk-
ande har lagstiftningen pa omradet genomgitt betydande #ndringar. Ar
2004 gjordes grundlidggande och genomgripande dndringar i forméns-
rattsreglerna (se prop. 2002/03:49). Foretagsinteckningshavares, bl.a.
bankers, ritt begrinsades och fOrutsittningarna for utdelning till
leverantorer och andra med oprioriterade fordringar forbattrades. Nyligen
har regeringen ldmnat forslag som i allt vésentligt innebér en atergang till
de regler om foretagshypotek som gillde fore ar 2004 (se prop.
2007/08:161). Till detta kommer att inte minst frigan om atertagande-
forbehalls stillning bor ses i ett mera internationellt perspektiv dn vad
kommittén haft i uppdrag att gora. I flera europeiska réttsordningar har
atertagandeforbehall en starkare stillning &n enligt svensk ritt och kan
std sig ocksd nér avsikten dr att kdparen ska sélja en vara vidare eller
bearbeta den. En 6kande griansoverskridande handel och fordelen med
gemensamma regler pé ett for néringslivet sd praktiskt viktigt omrade
som detta kan motivera att den svenska rétten anpassas néra till vad som
géller i andra jamforbara linder. Kommitténs forslag ar dock i detta
avseende inte tillrackligt underlag for lagstiftning.

27 Atervinning och kvittning i konkurs

Regeringens bedomning: Konkurslagens bestimmelser om Ater-
vinning i konkurs och om kvittning i konkurs bor inte dndras nu.

Kommissionslagskommitténs forslag: 1 konkurslagen foreslas tva
andringar i sak. Dels foreslas att det i 4 kap. 10 § infors en bestimmelse
om atervinning av en fullgérelse av annat &n en betalningsforpliktelse.
Dels foreslés att det i 5 kap. 16 § infors en bestimmelse som vid kvitt-
ning i konkurs jamstéller overtagande av en kravritt vid kommission
med en Overlatelse av fordringar (se slutbetdnkandet s. 110 f., 114, 217
och 275 f. respektive s. 184, 186 f., 193 och 276 f.).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna har inga invéndningar
mot forslagen. Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet
och Grossistforbundet Svensk Handel avstyrker dock forslagen med
hanvisning till att det inte finns tillrickliga skél att &ndra konkurslagen
enbart for att reglera de sdrskilda problem som uppkommer i kommis-
sionsforhéllanden.
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Skiilen for regeringens bedémning: Betalning av skulder och andra
rattshandlingar som har foretagits viss tid fore en konkurs kan under
vissa fOrutséttningar atergd vid en konkurs, t.ex. om en borgendr har
gynnats pa ett otillborligt sétt framfor andra (se 4 kap. 5 och 10 §§
konkurslagen). Vid inkdpskommission kan det forekomma att en kom-
missionédr som har skulder till en eller flera kommittenter strax fore en
konkurs godtyckligt koper varor for en viss kommittents rdkning och
dérigenom ser till att just den kommittenten far separationsritt till varan.
Utsikterna att komma at inkdpet med stdd av atervinningsreglerna anses
vara begriansade. P4 motsvarande sitt har bestimmelserna om kvittning i
konkurs (se 5 kap. 16 och 17 §§ konkurslagen) ansetts inte kunna for-
hindra att kommittenten och kommissiondren vid tredje mans konkurs
fordelar fordringarna mot tredje man mellan sig pa ett sddant sétt att de
far mojlighet att kvitta s& att det gynnar dem sjidlva pa de andra borge-
nirernas bekostnad.

Kommissionslagskommittén foreslar darfor att det enlig 4 kap. 10§
konkurslagen ska vara majligt att atervinna ocksé fullgorelse av annat dn
en betalningsforpliktelse. Kommittén foreslar ocksa en regel i 5 kap. 16 §
konkurslagen om att dvertagande av en kravrétt i kvittningshdnseende
ska jdmstéllas med en fordringsoverlatelse.

Det finns visserligen goda skél for kommitténs lagforslag. Regeringen
konstaterar samtidigt att den foreslagna &ndringen i 5 kap. 16 § konkurs-
lagen é&r sérskilt inriktad pa kommissionsforhallanden. Som kommittén
papekar kan det finnas anledning att med &verlatelse av fordringar jaim-
stilla dven andra situationer &n de som kommittén har behandlat.
Regeringen anser darfor att det dr ldmpligare att fragorna bedoms i ett
sammanhang dér de kan f& en bredare konkursréttslig belysning. Det bor
alltsd inte nu goras nagra dndringar i konkurslagens bestimmelser om
atervinning och kvittning.

28 Ikrafttrddande och 6vergangsbestimmelser

Den foreslagna lagen innebdr en anpassning till nuvarande affarsfor-
héallanden och till den nya lagstiftningen pa viardepappersmarknaden.
Med hénsyn till den tid som kan behdvas for att uppritta nya avtals-
villkor och i1 Ovrigt anpassa rutiner till den nya kommissionslagen bor
lagen trdda i kraft den 1 oktober 2009.

Den nya kommissionslagen blir tillimplig pa kommissionsavtal som
ingds efter ikrafttrddandet. I allménhet brukar lagstiftning inom det civil-
rittsliga omradet inte ges effekt pa befintliga avtal som ingétts innan de
nya bestimmelserna trétt i kraft. Ménga varaktiga kommissionsavtal ar i
och for sig slutna pé langa tidsperioder. Det medfor att det finns en risk
for att det kan komma att ta tid innan den nya lagen helt slar igenom. Det
skulle darfor kunna overvigas att inféra en 6vergangsperiod efter vilken
daven dldre avtal skulle omfattas av de nya bestimmelserna. Enligt
regeringens beddomning vager dock principen om att inte dndra forutsétt-
ningarna for redan existerande avtal Gver intresset av att den nya lagen
tidigt blir tillimplig pa alla kommissionsavtal. De dldre bestimmelserna i
1914 é&rs kommissionslag bor dirfor alltjagmt tillimpas pa de
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kommissionsavtal som har ingatts fore den 1 oktober 2009. Detta medfor
givetvis inte ndgot hinder for parterna i ett kommissionsavtal att omfor-
handla sitt avtal pa ett sddant sétt att de nya reglerna blir tillimpliga,
naturligtvis med de begrédnsningar som foljer av att vissa bestimmelser &r
indispositiva. I en del fall dir parterna har varaktiga affarsforbindelser
med flera separata kommissionsavtal som ingas vid skilda tidpunkter kan
det vara lampligt att sa sker. Det bor dock ankomma pé parterna att
avgora den saken.

I dag tillimpas bestdimmelsen i 18 kap. 9 § handelsbalken om ettérig
preskriptionstid for fordringar pa syssloméin for fordringar pd kommis-
siondren. En fordran som har preskriberats enligt dldre bestimmelser bor
inte vickas till liv pd grund av den ldngre preskriptionstiden enligt den
nya lagen, vilket foljer av att lagen inte giller for gamla avtal.

29 Konsekvenser och kostnader

Den nya kommissionslagens modernare utformning och anpassning till
dagens forhéllanden torde generellt leda till att administrativa kostnader i
den dagliga verksamheten minskar for foretag och andra enskilda. Rattig-
heter och forpliktelser blir tydligare och dédrmed minskar risken for
tvister. Pa vardepappersmarknaden géller detta sérskilt reglerna om sjilv-
intrdde och prisredovisning. Samtidigt for fordndringarna 6vergangsvis
med sig kostnader av administrativt slag. Kommissionsavtal kan behova
genomgas och omforhandlas och kommissiondrsavtal géras om mot bak-
grund av lagforslagen. Standardvillkor behdver omarbetas. I vissa av-
seenden stélls 6kade krav pd kommissionérer, som kan medféra ckade
kostnader i verksamheten. Detta géller kanske sarskilt kraven péa pris-
redovisning i virdepappershandeln. Detta dr dock snarast en foljd av
harmoniseringen pa marknaden, sérskilt inom EU. Syftet med regle-
ringen dr ocksé att sidkerstdlla kommittentens rétt, vilket i forlingningen
bor vara gynnsamt for utvecklingen pa vardepappersmarknaden.

For det allminnas finanser bor lagforslagen inte ha ndgra mérkbara
effekter.

30 Forfattningskommentar

Forslaget till kommissionslag

Kommissionslagen ar indelad i olika avsnitt. Lagen inleds med paragra-
fer om tillimpningsomréadet (1 §), om parternas avtalsfrihet och lagens
tvingande verkan (2 §) och om kommissionsavtal genom passivitet (3 §).
Direfter kommer ett avsnitt med bestimmelser om kommissionédrens
skyldigheter (4-8 §§) och om kommittentens skyldigheter (9 och 10 §%).
Regler om provision och ersittning finns i 11-14 §§, varefter foljer
bestdmmelser om sdkerhetsritt och stoppningsritt (15-18 §§), om sjélv-
intrdde, kombination och redovisning av pris (19-21§§) samt om
kommittentens ritt att avvisa det avtal som kommissiondren ingétt med
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tredje man (22 §). I lagen behandlas sedan kommittentens dganderitt till
kommissionsvarorna (23 §), tredje mans rétt pa grund av avtalet med
kommissionéren (24 och 25 §§) och forséljning i strid mot kommissions-
avtalet (26 §). I det foljande regleras kommittentens réitt att ta 6ver kom-
missiondrens ansprak mot tredje man (27-30 §§) och tredje mans ratt till
kvittning (31 §). Regler om kommissionsavtalets upphdrande finns i 32—
38 §§ och om avgéangsvederlag i 39-42 §§. Vidare finns bestimmelser
om skadestdnd (43 §), reklamation (44 och 45 §§) och risken for vissa
meddelanden (46 §). Kommissionslagen avslutas med bestimmelser om
preskription (47 §) och konkurrensklausuler (48 §).

Kommissionslagen bygger vidare pad 1914 ars kommissionslag. I stor
utstrackning har motiven till 1914 érs lag fortsatt betydelse och kan tjdna
som vigledning ocksd for tillimpningen av den nya kommissionslagen
(se NJAII 1914 5. 160 £.).

Lagens tillimpningsomrade

1§ Denna lag giller uppdrag att for en annan persons rikning men i eget namn
sélja eller kopa 16s egendom.

Den som har &tagit sig uppdraget kallas kommissiondr. Den for vars rdkning
forséljningen eller kopet ska ske kallas kommittent. Om uppdraget faller inom
omradet for en av kommissiondren bedriven ndringsverksamhet, kallas kom-
missiondren handelskommissiondr. Kommissiondrens och kommittentens avtal
kallas kommissionsavtal.

Avser uppdraget handel med finansiella instrument, giller inte 10, 12, 33, 34
och 39-42 §§.

(Jfr 1 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen anger lagens tillimpningsomradde. 1 paragrafen forklaras
ocksé begreppen kommissionédr, kommittent och handelskommissionr.
Motsvarande bestimmelser finns i 4 § i 1914 ars kommissionslag. Over-
vagandena finns i avsnitt 5.

Férsta stycket

Lagen géller uppdrag att for en annan persons rakning men i eget namn
sdlja eller kopa 16s egendom, alltsd kommission.

En forutséttning for att lagen ska vara tillamplig &r till att borja med att
det finns ett uppdrag. Uppdragsavtalet kallas kommissionsavtal. Av-
gorande for om en person ska anses ha ett uppdrag ar att det enligt
parternas avtal finns en avsikt att personen ska utrétta nagot at den andra.
Det vanligaste &r att parterna tréffar ett formellt uppdragsavtal, men ett
uppdragsforhéllande kan i och for sig ocksd uppkomma formlost. 1 3 §
finns en bestimmelse om att ett kommissionsavtal i vissa fall kan upp-
komma genom passivitet.

Uppdragstagaren ska ha till uppgift att ingd avtal for annans rdkning.
Avgorande for beddmningen av om sé &r fallet 4r hur parternas rittig-
heter och skyldigheter i vasentliga hiinseenden reglerats i avtalet, t.ex.
vem som star risken for att en vara inte blir sild. Kan uppdragstagaren
returnera varan om det inte gar att hitta avsittning for den, &r det i regel

84



fréga om ett uppdrag for den andres riakning. Har en avtalspart ddremot
forbundit sig att sjdlv ta dver varan till visst pris efter att forst ha forsokt
att sdlja den till tredje man, &r det ett avtal for egen rdkning.

For att lagen ska vara tillimplig kravs att uppdragstagaren enligt
kommissionsavtalet ska inga avtalet med tredje man i eget namn.

Den som har atagit sig att for annans riakning ingé avtal med tredje man
kan vid uppdragets utforande ga till viga pa tva fran juridisk synpunkt
vasentligen olika sétt. Antingen kan personen vid férhandlingarna med
tredje man visa fullmakt fran huvudmannen eller annars upptrida pa ett
sadant sdtt att tredje man far klart for sig att det aktuella avtalet ska ingés
mellan tredje man och huvudmannen sé att det &r till denne tredje man
har att hélla sig om tredje man vill gora géllande sin ritt pa grund av
avtalet. Eller s& kan uppdragstagaren vid forhandlingarna om avtalet
fortiga att detta ingds for annans riakning eller visserligen lata tredje man
veta bade detta och for vems rakning uppdragstagaren handlar men &ndé
stilla sig sjalv i forgrunden sa att det ar klart mellan uppdragstagaren och
tredje man att denne bara ska ha med uppdragstagaren att géra och inte
med den person for vars rakning uppdragstagaren kan ha handlat. Nar
uppdragstagaren gér till viga pa det forstndmnda sattet, sdger man att
uppdragstagaren ingér avtal i annans namn. Nér uppdragstagaren upp-
trader pé det sistndmnda sdttet, sdgs att uppdragstagaren handlar i eget
namn — och det &r just detta som dr utmérkande for kommission.

Om négon har fétt i uppdrag att silja varor i uppdragsgivarens namn,
blir huvudmannen omedelbart bunden i forhéllande till tredje man, jfr
2 kap. lagen (1915:218) om avtal och andra rittshandlingar pa formogen-
hetsrittens omrade (avtalslagen). Kopeavtalet foreligger mellan huvud-
mannen och koparen, och huvudmannen far kréva koparen direkt medan
koparen far gora géllande koprittsliga paféljder direkt mot huvud-
mannen. [ princip har mellanmannen inget kontraktsrattsligt ansvar (jfr
dock 1 § andra stycket konsumentkoplagen [1990:932]). Konsekvensen
av att mellanmannen ingér avtalet i eget namn é&r i stdllet att det &r
mellanmannen (kommissiondren) som ar bunden av avtalet i férhéllande
till tredje man; kopeavtalet foreligger mellan kommissionéren och tredje
man. Om de sélda varorna &r felaktiga, kan tredje man krédva t.ex. om-
leverans eller prisavdrag av kommissionédren, som sedan i sin tur far
forsoka vianda sig mot kommittenten. Detta &dr den kontraktsréttsliga
utgéngspunkten, men kommissionslagen innehéller vissa bestimmelser
som dnda ger tredje man rattigheter mot kommittenten och kommittenten
rittigheter mot tredje man (se t.ex. 27 §).

Det foreligger kommission enligt lagen d&ven om kommissionéren inte
ska ha nagon provision eller annan erséttning for sin verksamhet. Néar
nagon ersittning inte ska utgd, beror detta i allménhet pa att kommis-
siondren har dtagit sig sitt uppdrag sdsom en véntjanst at kommittenten.
Lagen ar i och for sig tillimplig ocksa i sadana fall, &ven om kom-
missiondrskapet d& vil sdllan foranleder négra tvister. Vid beddmningen
av omfattningen av kommissionirens skyldigheter bér man dock ta
hénsyn till om kommissionéren ska ha erséttning for uppdraget eller inte.
Dessutom giller vissa bestimmelser bara for handelskommission (jfr
andra stycket).

Vidare &r lagens direkta tillimpningsomrade begrénsat till kop och
forsaljning av 16s egendom.
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Uppdraget maste alltsa avse [0s egendom. Det kan ddrmed gélla all
egendom som inte &r att hanfora till fast egendom (jfr 1 och 2 kap. jorda-
balken). Los egendom betecknar egendom av hogst skiftande art: 16sa
saker (16sore), byggnader pa annans mark, arrende och hyresritter, andra
nyttjanderétter, pantritter, I6pande skuldebrev, enkla fordringar, im-
materialritter m.m.

I lagen anviénds i stéllet for ”16s egendom” ocksé “varan” som beteck-
ning pé foremalet for kommissionsuppdraget, vilket ansluter till termino-
login i kdplagen (1990:931).

Vid kommissionshandel pé vérdepappersmarknaden géller uppdraget
vanligen inte egendom som existerar i pappersform. Vad som kops och
sdljs dr 1 stéllet finansiella instrument som ar registrerade i ett register (se
tex. lagen [1998:1479] om kontoforing av finansiella instrument).
Sadana registrerade finansiella instrument dr 16s egendom och faller
inom lagens tillimpningsomrade.

For att lagen ska vara tillamplig maste parterna ocksa ha avtalat att
uppdragstagaren ska sdlja eller kdpa den 16sa egendomen, dvs. det ska
vara fraga om forsiljningskommission eller inkdpskommission. Karak-
teristiskt for kop ar att det avser Overlatelse av en rittighet, inte upp-
latelse av en begrinsad rétt till egendomen. Hyr ndgon ut annans egen-
dom eller upplater en pantritt i den, faller transaktionen alltsa utanfor
lagen. Lagen kan i vissa avseenden vara tillimplig dven i1 de fall da
kommissionéren har i uppgift att inga ett avtal med en ensidig rétt att i
framtiden kopa viss egendom, dvs. ett villkorat kp. Om en dverlételse
sker utan motprestation, dr den en géva och inte ett kop.

Det kan forekomma att en Overlatelse av en vara i kommission dven
innefattar ett atagande att utfora en tjanst med avseende pa varan. I 2 §
andra stycket kdplagen dras grinsen for nir ett avtal med inslag av bade
kop och tjanst ska betraktas som kdp i koplagens mening. Enligt den
bestimmelsen géller inte kdplagen i de fall da tjansten utgdér den over-
végande delen av leverantorens forpliktelse. Ett avtal som uppfyller kdp-
lagens kriterier for kop bor betraktas som kop ocksa vid tillimpningen av
denna paragraf. Gar ett kommissionsuppdrag ut pa att silja en maskin
och i anslutning till leveransen installera maskinen, omfattas uppdraget
alltsa av lagen ifall leveransen av maskinen — och inte installationen —
framstar som den 6vervdgande delen av prestationen mot tredje man (jfr
prop. 1988/89:76 s. 64 och prop. 1990/91:63 s. 52 1.).

I flera avseenden ger lagen uttryck for vad som far anses vara allménna
rattsgrundsatser. Det finns darfor utrymme att tillimpa lagen analogt pa
den som har &tagit sig att for annans rékning foreta rattshandlingar av
annat slag dn sddana som omfattas av tillimpningsomradet. Detta dr en
fraga som fér avgoras i rittstillimpningen efter omstdndigheterna i det
sarskilda fallet.

Andra stycket

I ett kommissionsavtal kallas uppdragsgivaren kommittent och uppdrags-
tagaren kommissiondr. Om kommissiondren ar naringsidkare och upp-
draget faller inom omradet for ndaringsverksamheten, kallas niringsidka-
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ren handelskommissionér. I dessa fall talar man om handelskommission
(andra kommissionsavtal brukar kallas civil kommission).

Uttrycket néringsidkare har samma innebdrd som i andra civilréttsliga
lagar. Som néringsidkare rdknas en fysisk eller juridisk person som
driver verksamhet som ar av ekonomisk natur och har sddan omfattning
att den kan betecknas som yrkesméssig. Att uppdraget ska falla inom
omradet for kommissionédrens naringsverksamhet innebar att det ska avse
saddan egendom som kommissiondren normalt omsétter i verksamheten.
Det har ingen betydelse om kommissionédren brukar gora sddana affarer i
kommission eller annars for annans rékning eller for sin egen rékning.

De flesta bestimmelserna i lagen géller bade vid handelskommission
och civil kommission. I ndgra hinseenden giller emellertid sérskilda
bestimmelser for handelskommission. Sa ar fallet ifrdga om t.ex.
bundenhet pa grund av passivitet (3 §), provision (11-13 §§) och kom-
missiondrens sikerhetsrétt (15 § andra stycket). Dessa bestimmelser har
ansetts motiverade endast nér verksamheten bedrivs yrkesmassigt. Av det
forhéllandet att vissa sérskilda bestimmelser giller for handelskommis-
sion far dock inte dras slutsatsen att man inte dven i vrigt i rittstillamp-
ningen bor stélla storre krav pa néaringsidkare dn pé privatpersoner.

Tredje stycket

Vissa bestimmelser i lagen géller inte i den man kommissionérens upp-
drag bestar i handel med finansiella instrument, ndmligen kommittentens
skyldighet att underrédtta kommissiondren (10 §), kommissionérens ratt
till provision pd avtal som ingas efter det att uppdraget har upphort
(12 §), sérskilda uppsédgningstider for avtal som inte ingatts for viss tid
(33 §), fortsatt kommissionsforhéllande efter en bestimd avtalstids slut
(34 §) och kommissionirens ritt till avgangsvederlag (3942 §3).

Med finansiella instrument avses Overlatbara virdepapper, penning-
marknadsinstrument, fondandelar och finansiella derivatinstrument (jfr
1 kap. 4 § lagen [2007:528] om virdepappersmarknaden). Kommissions-
avtal pa virdepappersmarknaden skiljer sig typiskt sett frén andra
kommissionsavtal genom att de tridffas mellan jamnstarka parter som
bada ar ndringsidkare eller att kommittenten &r den svagare parten, t.ex.
en konsument. De ovan angivna skyddsbestimmelserna for kommissio-
ndren giller dérfor inte ndr kommissiondren dr ett vardepappersinstitut
(jfr 1 kap. 5 § 27 lagen om virdepappersmarknaden. De giller inte heller
i Ovrigt ndar kommissiondrens uppdrag bestar i handel med finansiella
instrument, alltsd dven ifall kommissiondren inte kan definieras som ett
vardepappersinstitut. Kommissiondren kan t.ex. vara ett utlandskt vérde-
pappersforetag som inte driver véirdepappersrorelse fran en filial i
Sverige.

Fragor av detta slag lamnas 1 stéllet helt till parterna att reglera genom
avtal. Kommissiondren kan alltsd vid handel med finansiella instrument
inte gora géllande t.ex. rétt till provision pa avtal som ingas efter upp-
dragets slut om inte en ritt till detta kan anses f6lja av avtalet.
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Avtalsfrihet och lagens tvingande verkan

2§ Om kommittenten &r konsument och kommissiondren &r handelskommis-
siondr, ar avtalsvillkor som i jamforelse med bestimmelserna i denna lag é&r till
nackdel for kommittenten utan verkan mot denne. Detta giller dock inte uppdrag
dér kommittenten &r en professionell kund enligt 8 kap. 17 § lagen (2007:528)
om viardepappersmarknaden. Med konsument avses en fysisk person som handlar
huvudsakligen for &ndamaél som faller utanfér néringsverksamhet.

I andra fall 4n de som omfattas av forsta stycket géller avtalsvillkor framfor
bestdmmelserna i denna lag, om inte annat anges i lagen.

Med avtalsvillkor jamstills, vid tillimpningen av forsta och andra styckena,
praxis som har utbildats mellan parterna och handelsbruk eller annan sedvinja
som maste anses bindande for parterna.

(Jfr 2 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen anger i vilken mén avtalsvillkor som avviker fran lagens
bestimmelser dr bindande eller inte bindande for en part. Paragrafen
motsvarar till viss del 1och 45 §§ i 1914 ars kommissionslag. Over-
viagandena finns i avsnitt 6.

Av forsta stycket foljer att lagen i sin helhet ar tvingande ndr kom-
mittenten dr konsument och kommissionéren &r handelskommissionar.

Att lagen dr tvingande far betydelse for avtalsvillkor som innebér att
konsumenten péd forhand godtar att hans réttigheter enligt lagen in-
skrinks. Bestimmelsen hindrar ddremot inte att konsumenten avstér fran
en konkret befogenhet eller forman nér den vl har aktualiserats.

Med konsument avses — pad motsvarande sétt som i t.ex. konsument-
koplagen — en fysisk person som ldmnar ett uppdrag huvudsakligen for
andamal som faller utanfor niringsverksamhet.

Nagra bestdmda grénser for nér en privatpersons handel pa t.ex. vérde-
pappersmarknaden ar att bedoma som néringsverksamhet kan inte anges.
Det forhallandet att ndgon forvarvar egendom i syfte att déarefter sdlja den
med vinst foranleder inte ensamt bedomningen att verksamheten utgér
néringsverksamhet. For att det ska rora sig om saddan néringsverksamhet
krdvs dessutom att det dr friga om en kontinuerlig verksamhet i en
omfattning som kan liknas vid forvérvsarbete. En privatperson kan inte
anses bedriva ndringsverksamhet bara dérfor att han forvaltar stora
vérden.

I och for sig omfattar den tvingande regleringen alltsd ocksé konsu-
menter som handlar mycket med finansiella instrument. En konsument
kan dock — om han begir det — anses som en professionell kund enligt
8 kap. 17 § lagen om virdepappersmarknaden. I sé fall &r lagen inte
tvingande till hans forman.

Enligt andra stycket ar det parternas avtal som, bortsett fran konsu-
mentfallen, 1 forsta hand bestimmer vad som ska gélla mellan dem. Hér
uttalas alltsé den i och for sig sjdlvklara men viktiga utgdngspunkten att
lagens bestdmmelser &r dispositiva och kan sittas ur kraft genom avtal.
Ett avtal om avvikelse frdn lagens bestimmelser krdver ingen sérskild
form. Aven muntliga avtal ska beaktas. Innehallet i det avtal som triffats
mellan parterna bestdms enligt allménna avtalsréttsliga principer. Inte
bara vad som ingar i det ursprungliga kommissionsavtalet utan &ven
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villkor som parterna kommer dverens om senare kan sétta lagens bestim-
melser at sidan.

Avtalsfrihet giller emellertid endast om inte nigot annat framgar av
lagen. I forsta stycket finns ett generellt undantag for konsumentfor-
hallanden, medan det av lagens Ovriga bestimmelser framgar om de &r
tvingande till formén for ndgon av parterna eller bada parter. Exempelvis
ar 19-22 §§ tvingande till skydd for en kommittent som &r néringsidkare
forutsatt att uppdraget inte faller inom ett omréade som utgor en visentlig
del av ndringsverksamheten. P4 motsvarande sitt ar avtalsvillkor som &r
till nackdel for kommissiondren jamfort med 39-42 §§ utan verkan mot
denne. Nirmare begransningar i avtalsfriheten betréffande uppsdgning av
kommissionsavtal som ingétts pa obestdmd tid finns i 33 § och for avtal
som ingétts for viss tid i 34 §. Ratt till omedelbar uppsédgning regleras i
35 §. 148 § finns tvingande regler om konkurrensklausuler.

Vissa bestimmelser i lagen ror forhdllandet till tredje man. Ett avtal
mellan kommissiondren och kommittenten om att dessa bestimmelser
ska sdttas at sidan till nackdel for tredje man binder naturligtvis inte
denne.

Av tredje stycket framgér att dven praxis, handelsbruk eller annan sed-
vianja kan ta 6ver lagens bestdimmelser. | frdga om vad som behdvs for att
praxis m.m. ska gilla kan hénvisas till kommentaren till motsvarande
bestimmelse i koplagen (prop. 1988/89:76 s. 66). De regler i lagen som
inte kan sittas ur kraft genom avtal kan inte heller vika for praxis m.m.

Kommissionsavtal genom passivitet

3 § En handelskommissionér, som fér en begdran om att utfora ett uppdrag som
faller inom omradet for kommissionsverksamheten frén nidgon som kommis-
siondren redan star i affarsforbindelse med, ska utan drojsmal underritta denne
om kommissionéren inte vill utféra uppdraget. I annat fall ska kommissiondren
anses ha atagit sig uppdraget.

(Jfr 3 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller en bestimmelse om att en handelskommissionér
under vissa forutsdttningar kan bli bunden av ett kommissionsavtal pa
grund av passivitet. Paragrafen 6verensstimmer i sak med 5 § i 1914 ars
kommissionslag. Overviigandena finns i avsnitt 7.

For att en person ska vara skyldig att utfora ett uppdrag krdvs det som
regel att han har atagit sig detta i ett avtal. Reglerna i avtalslagen och
allménna avtalsrittsliga principer om ingdende av avtal géller dven for
kommissionsavtal. Enligt avtalsritten kan avtalsbundenhet under vissa
forutséttningar uppkomma ocksd genom passivitet. I paragrafen regleras
ett fall dér ett kommissionsavtal kan uppkomma utan ett &tagande.
Paragrafen ska inte 1dsas motsatsvis. Den utesluter alltsé inte att en skyl-
dighet att svara pa ett anbud for att inte bli bunden kan uppkomma ocksa
i andra fall 4n de som ticks av denna paragraf.

Paragrafen ska tillimpas nédr en handelskommissionér far en begéran
om att utfora ett uppdrag. Begéran ska alltsd ha stillts till en nérings-
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idkare som yrkesméssigt bedriver verksamhet som kommissionér (jfr 1 §
andra stycket).

Bara for att en néringsidkare siljer viss egendom i kommission &r det
inte givet att niringsidkaren ar beredd att utféra sidana uppdrag for vem
som helst som vill sidlja denna typ av varor. For att paragrafen ska vara
tillamplig fordras att begéran kommer fran ndgon som kommissioniren
redan star i affarsforbindelse med. Det innebér att parterna ska ha handlat
med varandra tidigare i viss omfattning. Det gar inte att generellt ange
hur omfattande en handel mellan tva personer maste vara for att dessa
ska sdgas std i affarsforbindelse med varandra. Det far avgoras efter
omsténdigheterna i1 det sdrskilda fallet. En eller annan enstaka affér
grundar inte nidgon affarsforbindelse. Det kriavs dock inte att parterna
handlar pa 16pande riakning eller att uppdraget ryms inom ett befintligt
ramavtal mellan dem. Det &r inte heller nddvindigt att parternas tidigare
affdrer har skett i kommission. En handelskommissionar kan vid sidan av
kommissionsrorelsen dven ingd kopeavtal for egen rakning, och sadan
handel ska ocksé beaktas vid beddmningen av frdgan om parterna har en
afférsforbindelse.

For att handelskommissionéren ska bli bunden enligt paragrafen kravs
ocksé att det begédrda uppdraget faller inom omradet fér kommissions-
verksamheten. Uppdraget maéste alltsa avse en typ av egendom som
handelskommissioniren yrkesmaissigt handlar med i kommission. Det &r
inte tillrdckligt att uppdraget avser kop eller forsiljning av en typ av
varor som uppdragstagaren handlar med enbart for egen rikning. Om en
niringsidkare som séljer maskiner i kommission men textilier endast for
egen rakning fér textilier skickade till sig for att séljas i kommission, kan
niringsidkaren alltsd inte bli bunden pa grund av passivitet enligt denna
paragraf.

Har kommissionédren tydligt markerat att uppdrag accepteras i verk-
samheten endast om de inkommer i en viss ordning, behdver kom-
missiondren normalt inte vara aktiv for att undgé bundenhet betrdffande
uppdrag som ldmnas pa andra sitt. Ett foretag kan t.ex. slippa att bli
bundet av uppdrag som ldmnas via e-post eller fax forutsatt att detta har
klargjorts for den andre.

Det &r inte nodviandigt att begéran &r uttrycklig. Ett uppdrag att sélja i
kommission kan framga av personens handlingssitt, t.ex. genom att upp-
dragsgivaren sénder varor till en handelskommissionidr som brukar silja
sadana varor for uppdragsgivarens rékning.

Vill kommissiondren inte utfora uppdraget, dr han skyldig att utan
dr6jsmal underrétta uppdragsgivaren om detta. Hur ldng denna tidsfrist &r
far bli beroende av omstindigheterna i det sérskilda fallet. En viktig
omsténdighet for bedomningen &r vilket slags vara kopet avser. Om det
ror sig om en vara som vixlar hastigt i pris eller som snabbt forstors eller
forsdmras, méaste kommissiondren reagera snabbt for att inte bli bunden.

En handelskommissionidr som underldter att underrétta uppdragsgiva-
ren sd som anges i paragrafen blir genom sin passivitet skyldig att utfora
kommissionsuppdraget. Kommissionédren &drar sig alltsd genom passivi-
teten alla de skyldigheter som en kommissiondr normalt har mot en
kommittent. Kommissiondren kan inte freda sig mot ett pastdende om
kontraktsbrott — t.ex. att kommissionédren har missat ett gynnsamt tillfélle
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att kopa eller silja varor — genom att hivda att kommissionéren inte tagit
pa sig uppdraget och darfor trott sig inte vara skyldig att fullgora det.

Bestimmelsen paverkar inte skyldigheter som en kommissionér kan ha
enligt andra forfattningar, t.ex. ett virdepappersinstituts skyldighet att
begéra att kunden ldmnar upplysningar om sin kunskap eller erfarenhet
av ett visst slag av finansiella instrument (jfr 8 kap. 24 § lagen om
vardepappersmarknaden).

Kommissioniirens skyldigheter

Detta avsnitt innehaller bestimmelser om kommissionérens skyldigheter
mot kommittenten. Hér behandlas inte bara allmént héallna skyldigheter
av grundlaggande karaktir, sdsom omsorgsplikt och informationsplikt,
utan dven mera detaljerade aligganden, t.ex. skyldigheten att varda
egendom och att ha en forsidkring om det behovs.

4§ En kommissiondr ska ndr uppdraget fullgors ta till vara kommittentens
intresse. Kommissiondren ska folja kommittentens instruktioner, i rimlig omfatt-
ning informera denne om sadana omsténdigheter som kan vara av betydelse for
uppdraget och utan drjsmal 1dmna meddelande om de avtal som har ingatts med
tredje man for kommittentens rdkning.

En handelskommissiondr behover i sitt meddelande enligt forsta stycket inte
uppge med vem avtalen har ingatts.

(Jfr 4 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen ger besked om kommissionédrens grundldggande skyldigheter
gentemot kommittenten. Den motsvaras i viss man av 7 § i 1914 ars
kommissionslag. I 5 § lagen (1991:351) om handelsagentur finns bestdm-
melser med liknande innehall. Overvigandena finns i avsnitt 8.

Kommissionédrens grundlaggande skyldighet ar enligt forsta stycket att ta
till vara kommittentens intresse och att didrvid folja kommittentens
instruktioner och informera denne. Det har inte varit mdjligt att i lagen ta
in en uttdmmande beskrivning av vad kommissiondren ndrmare ska
iaktta, utan kommissionédrens skyldigheter beror i hog grad av om-
staindigheterna i det enskilda fallet. Den grundlidggande omsorgsplikten i
forevarande paragraf kompletteras av mera konkreta bestimmelser i
andra paragrafer. [ 5 § anges hur kommissionéren ska handla nir kom-
mittentens instruktioner inte kan eller bor f6ljas. Av 6 § framgér att
kommissionédren har vissa skyldigheter med avseende pa kommissions-
varorna.

Kommissionérens skyldigheter enligt paragrafen giller utférandet av
uppdraget och intrédder alltsd nér en person har tagit pa sig ett kommis-
sionsuppdrag (eller enligt 3 § ska anses ha gjort detta).

Skyldigheten att ta till vara kommittentens intresse ar grundliggande
for kommissionsuppdraget. Omsorgsplikten innebédr framfor allt att
kommissionéren i alla avseenden ska sitta kommittentens intresse fram-
for sitt eget. Detta har sérskild betydelse ndr kommissionédren bedriver
handel for egen rdkning med samma slag av varor. Kommittenten fér inte
heller lida skada av att kommissionéren senare &tar sig liknande uppdrag
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for andra kommittenter. Utfors uppdraget genom sjdlvintrdde eller
kombination av tvd kommittenters uppdrag (om sjélvintride och kombi-
nation, se 19 §), &r kommissionéren skyldig att ta till vara kommittentens
intresse med samma omsorg som om kommissionéren skulle utféra upp-
draget genom att ingd avtalet med en tredje man som kommissiondren
inte foretrdder. Det innebér att kommissiondren inte far vélja att utfora ett
saddant uppdrag till ett simre pris for kommittenten dn vad som hade
kunnat uppnas om afféren i stillet hade genomforts med en utomstaende
tredje man (jfr dock reglerna om bista utforande av kundorder i 8 kap.
lagen om vérdepappersmarknaden).

Kommissiondren ska anstringa sig att ingd avtal om sédant som
omfattas av kommissionsavtalet och strdva efter att avsluta sitt uppdrag
sa fort som mojligt. Kommissiondren dr normalt skyldig att genomfora
uppdraget sé snart ett lampligt tillfélle ges. I princip har kommissionaren
alltsé inte nagon ritt att droja med att genomfora uppdraget ens for att
forsoka uppna ett béttre pris. Kommissiondren maste dock férsdka uppna
ett mer fordelaktigt pris d4n det som anges i en instruktion om
omstdndigheterna medger det. Kommissiondren kan inte fOrsvara sig
med att varor kopts till ett pris som kommittenten som hdgst kunde tinka
sig eller salts till ett pris som kommittenten som lagst kunde acceptera,
om det hade varit mojligt att ingd ett battre avtal.

Kommissiondrens allménna omsorgsplikt kan beroende pa omstindig-
heterna innefatta ett forbud att utan kommittentens samtycke ata sig
uppdrag for andra eller driva handel for egen rdkning i en verksamhet
som konkurrerar med kommittentens. I vissa fall &r det oforenligt med
kommissionérens uppdrag att bedriva sddan konkurrerande verksambhet. I
andra fall kan det i stéllet ligga i kommittentens intresse att kommis-
siondren marknadsfor flera olika fabrikat eller marken och darigenom ger
kunderna en valméjlighet.

Vissa av kommissiondrens skyldigheter har sérskilt understrukits i
paragrafen.

Till att borja med ska kommissiondren folja kommittentens instruk-
tioner. Utgéngspunkten ar ju att det 4r kommittentens egen beddmning
som bestimmer vad kommissiondren ska gora for att ta till vara kom-
mittentens intresse. Frdgan om kommittenten har gett en instruktion om
pris eller ndgot annat avgors enligt vanliga regler om avtalstolkning. Det
kan uttryckligen framgé att kommissiondren ska uppn ett visst resultat. I
andra fall kan kommissionédrens skyldigheter vara mera vagt angivna.
Aven avtalets innehall i 6vrigt kan ha viss betydelse for att bedéma vad
som aligger kommissiondren. Kommittenten kan ocksa ge instruktioner
allt eftersom uppdraget pagar. Hur kommissionédren ska agera nér det &r
omdjligt att folja kommittentens instruktioner regleras i 5 §.

Kommissionédrens skyldighet att folja kommittentens instruktioner
forutsdtter naturligtvis att dessa faller inom ramen for vad som éar lagligt
och 1 6vrigt i enlighet med god afférssed. Skulle kommittenten kréva att
kommissionédren gor nidgot som faller utanfor denna ram, kan kommis-
siondren végra att f0lja instruktionen utan att gora sig skyldig till avtals-
brott. Sjilvklart kan kommittentens anvisningar inte paverka kommissio-
ndrens ritt att halla inne varor och annat till sékerhet for fordringar
gentemot kommittenten (jfr 15-18 §§). Denna rétt grundas ju pa det for-
hallandet att kommittenten inte uppfyllt sin del av avtalet.
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Vidare ska kommissiondren i rimlig omfattning informera kom-
mittenten om sadana omstindigheter som kan vara av betydelse for
uppdraget. For kommittenten &r det i allménhet av stor betydelse att fa
kdnnedom om omstindigheter av detta slag. Kommittenten far déri-
genom tillfélle att ge de ytterligare instruktioner som kan behdvas eller
att avbryta uppdraget. I vilken omfattning det ar rimligt att informera
kommittenten beror i hdg grad pa vilket slags uppdrag det ror sig om.
Vid varaktiga kommissionsavtal bor kommissiondren halla kommittenten
underrdttad om radande och forvdntade marknadsforhéllanden inom
verksamhetsomradet, t.ex. prognoser dver forsiljning och fordndringar i
marknadslédget. En forsdljningskommissionér bor ocksa normalt upplysa
kommittenten om vad kunderna anser om produkterna, vilka brister de
har och hur de kan forbéttras. Det kan vidare vara rimligt att kommis-
siondren informerar kommittenten om att en ensamfOrsiljningsritt har
krénkts eller att immaterialrattsintrdng har dgt rum. Andra uppgifter som
kan vara av intresse dr vad kommissiondren vet om konkurrenternas
verksamhet, marknadsféring och prispolitik och om brister i kundernas
betalningsformaga eller leveransmgjligheter. Vid enstaka uppdrag &r
kommittentens behov av information i regel betydligt mer begrinsat. Ar
det fraga om enstaka uppdrag om kop eller forsdljning av finansiella
instrument som ska ske omgéende, ldr nagra nya omstidndigheter som
skulle foranleda en informationsskyldighet ytterst séllan tillkomma.
Naringsrittsliga bestimmelser om information till en kund vid handel pa
vardepappersmarknaden finns i 8 kap. lagen om vérdepappersmarknaden
(jfr ockséd Finansinspektionens foreskrifter [FFFS 2007:16] om virde-
pappersrorelse).

Skyldigheten att informera kommittenten tar i forsta hand sikte pa
uppgifter som kommissiondren kénner till. Beroende pé det sérskilda
uppdraget kan informationsplikten dock krdva av kommissiondren att
denne aktivt skaffar sig vissa upplysningar och ser till att hélla sig
informerad om saddant som kan ha betydelse for kommittenten.

I paragrafen anges inte pa vilket sdtt informationen ska limnas. Om
inte annat foljer av parternas avtal eller av praxis m.m., kan dérfor
informationen ldmnas i den form som kommissiondren finner mest
dndamalsenlig. Kommissiondren maéste ldmna informationen pé eget
initiativ och kan alltsd inte avvakta kommittentens forfragan.

I paragrafen lyfts fram att kommissionéren ar skyldig att utan dréjsmal
informera om de avtal som har ingdtts med tredje man. Omfattar upp-
draget en enstaka forsdljning eller ett enstaka inkdp, ska kommissiondren
informera kommittenten sé snart avtalet dr slutet. Vid ett enstaka uppdrag
dar kommissionédren utan drojsmal lamnar redovisning krévs inte dess-
utom nagon separat underrittelse om att avtal har ingatts. I sddana fall
racker det att informationen framgar av redovisningen, dock att denna
ska ldmnas utan drojsmél. Omfattar uppdraget en rad forsdljningar, kan
det racka med att kommittenten informeras om flera avtal pa en gdng, om
inte omsténdigheterna dr sddana att kommissiondren har anledning att
rakna med att en utforligare eller snabbare information 4r av vésentlig
betydelse for kommittenten. Sa kan vara fallet om sérskilda forhéllanden
pa en marknad gor att kommittenten maste handla snabbt for att undga
forluster. Vid vilken tidpunkt kommissionédren ldmnar meddelande till
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kommittenten kan ha betydelse for vilket pris kommittenten har réitt att
krava (se 20 §).

Utgéngspunkten ar att en kommissiondr som foljt den niringsrittsliga
lagstiftningen om information och rapportering till kund ocksa har
uppfyllt motsvarande krav i forevarande bestimmelse (se 8 kap. 27 §
lagen om virdepappersmarknaden; jfr &ven 17 kap. Finansinspektionens
foreskrifter om vidrdepappersrorelse). Enligt regleringen pa vérde-
pappersmarknaden ska ett virdepappersinstitut omgéende tillhandahélla
kunden viésentlig information som avser utférandet av en order. Nér det
giller en icke-professionell kund, ska vardepappersinstitutet sa snart som
mdjligt och senast den forsta affirsdagen efter utforandet skicka kunden
ett besked om att ordern har utforts. Om vérdepappersinstitutet tar emot
bekriftelsen fran en tredje man, ska institutet skicka beskedet senast den
forsta affarsdagen efter det att institutet tagit emot bekriftelsen.

Andra stycket tydliggor att en handelskommissionér i sitt meddelande
enligt forsta stycket inte ar skyldig att uppge med vem avtal har ingatts.
Begréansningen i skyldigheten att uppge tredje mans namn géller alltsa
bara till formén for handelskommissionédrer. 1 andra fall har kom-
missiondren inte ansetts behdva skyddas mot att kommittenten tar over
kundkretsen.

Av 27 § foljer att en handelskommissiondr i en viss situation i prak-
tiken kan bli tvungen att uppge tredje mans namn. Det ror sig om fall dér
kommittenten underrittar kommissiondren om att kommittenten vill ta
over rétten att krdva tredje man och har ritt till detta. Kommissionirens
intresse av att skydda sin kundkrets far alltsi hdr std tillbaka for
kommittentens intresse av att avtalet fullgors.

Viljer en handelskommissiondr att inte uppge namnet pa tredje man,
kan kommissiondren bli skyldig att sjalv fullgéra avtalet i tredje mans
stille (se 7 §).

Om kommissiondren brister i sina skyldigheter enligt forevarande
paragraf, kan det foranleda skadestandsskyldighet enligt 43 §. Ar kom-
missiondrens forsummelse av vdsentlig betydelse for kommittenten, kan
denne séga upp kommissionsavtalet med omedelbar verkan enligt 35 §. I
sddana fall kan ocksd kommissiondrens ritt till avgangsvederlag falla
bort (se 40 §).

5§ Om kommittenten har angett ett ldgsta pris vid forsdljning eller ett hogsta
pris vid kop eller gett andra instruktioner for uppdraget och férhallandena ar
sadana att instruktionerna inte kan eller bor foljas, ska kommissiondren i rimlig
omfattning begéra nya instruktioner.

En kommissiondr som i sddana fall som avses i forsta stycket inte kan & nya
instruktioner i tid ska avbryta utférandet av uppdraget. Finns det sérskilda skél att
anta att kommittenten &nda skulle vilja att uppdraget utfors, ska kommissionéren
dock utfora det pa ett sétt som &r lampligt.

(Jfr 5 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller bestimmelser om kommissionédrens skyldigheter
ndr kommittentens instruktioner inte kan eller bor f6ljas. Den motsvaras i
huvudsak av 8 och 9 §§ i 1914 ars kommissionslag. Overvigandena finns
i avsnitt 8.
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Enligt 4 § ar kommissionédren skyldig att f6lja kommittentens instruk-
tioner. Nér uppdraget ska utforas kan omstindigheterna dock vara sddana
att det dr omgjligt for kommissionéren att f6lja de givna instruktionerna.
Som exempel kan ndmnas att ett bolag har uppldosts genom fusion och de
aktier som uppdraget avsag darfor inte lingre existerar. Forhallandena
kan ocksé vara sadana att det i och for sig skulle vara mojligt for kom-
missiondren att folja instruktionerna men detta skulle vara oférmanligt
for kommittenten. Om kommissiondren da utfor sitt uppdrag enligt
instruktionerna, kan kommissionéren alltsd komma att handla i strid mot
den framsta av sina plikter, att ta till vara kommittentens intresse.

Om forhéllandena dr sddana att instruktionerna inte kan eller bor f6ljas,
ska kommissiondren enligt forsta stycket i rimlig omfattning begira nya
instruktioner. Kommissiondren ska begéra nya instruktioner oavsett vad
skélet &r till att de givna instruktionerna inte kan eller bor f6ljas, alltsd
dven 1 saddana fall dd& kommittenten har grundat anvisningen pa en
felbedomning av vissa omstandigheter eller pé ett ofullstindigt besluts-
underlag. Fér kommissiondren kan det naturligtvis vara svért att veta om
kommittenten redan har overvigt de forhéllanden som gor att instruk-
tionerna kan sdttas i fraga. Avgorande d&r om kommissiondren forstar,
eller pd grund av omstidndigheterna borde forsta, att en instruktion inte
bor foljas eftersom det skulle strida mot kommittentens intresse. Det &r
bara i klara fall som det kan krdvas att kommissionédren avviker fran
kommittentens instruktioner. I praktiken &r det normalt dndrade for-
hallanden efter det att uppdraget getts som gor att en instruktion inte kan
eller bor foljas, exempelvis att det har kommit fram information om de
varor som uppdraget avser som drastiskt dndrar de forutsittningar som
kommittenten har utgétt ifrdn och det dérfor inte lingre dr lampligt att
kommissiondren triffar avtal ens inom de granser som kommittenten har
angett. [ den snabba och omfattande hanteringen av koép- och séljuppdrag
som forekommer pa virdepappersmarknaden kan det sdllan bli fraga om
att begidra nya instruktioner, utan i dessa fall kan kommissiondren nor-
malt bara folja de ursprungliga instruktionerna. Annorlunda kan det
naturligtvis vara om uppdraget omfattar mer &n enstaka kop eller forsélj-
ningar och dérfor varar langre.

I vissa fall gar kommissiondrens skyldighet langre &n till att himta in
nya instruktioner. Ibland kan omstindigheterna vara sadana att det krivs
ett sd skyndsamt beslut att kommissiondren inte hinner meddela kom-
mittenten och avvakta dennes stidllningstagande. Exempel pa sadana
situationer &r att priset pa varan hastigt och oforutsett dndras. Av andra
stycket framgar att kommissiondren da i forsta hand ska avbryta ut-
forandet (jfr 6 § konsumenttjanstlagen).

Finns det sérskilda skal att anta att kommittenten &nda vill fa uppdraget
utfort, ska kommissiondren gora det pa ett ldmpligt satt. Ett sadant fall
kan vara att det ror sig om farskvaror eller andra varor som péa grund av
sin sdrskilda beskaffenhet hastigt forsdmras och riskerar att forstoras. Det
ar forstds ofta battre for kommittenten att varorna siljs till ett lagt pris &dn
att de blir virdelosa. Vad som ar ett lampligt sétt att utfora uppdraget pa
varierar fran fall till fall. Givetvis far det avgoras utifrdn vad som &r det
bista mojliga for kommittenten. Den som har fétt i uppdrag att silja eller
kopa virdepapper till en viss kurs kan, om detta visar sig omdjligt, endast
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i séllsynta undantagsfall vara skyldig eller ens ha rétt att sélja till lagre
eller kopa till hogre kurs om inte kommittenten ldmnat sitt medgivande.
Kan nya instruktioner fran kommittenten inte avvaktas, torde omstandig-
heterna i ett sddant fall sa gott som alltid kréva att uppdraget inte utfors.
Utgéangspunkten ar att en kommissiondr som f6ljt den néringsrattsliga
lagstiftningen for vardepappersmarknaden om hur instruktioner fran en
kund ska hanteras ocksa har uppfyllt motsvarande krav i denna paragraf.
En kommissiondr som asidosétter sina skyldigheter enligt paragrafen
kan bli skyldig att betala skadestand till kommittenten (se 43 §). Vid
forsummelse av visentlig betydelse for kommittenten far denne dess-
utom séga upp kommissionsavtalet med omedelbar verkan (se 35 §).

6 § En kommissionédr ska varda kommittentens egendom vél. En handelskom-
missiondr ska, om det behdvs, ha en skadeforsékring.

Kommissionidren ska halla kommittentens varor avskilda fran andra varor av
samma slag, om inte kommittenten uttryckligen har godként att de samman-
blandas. Detsamma giller om en handelskommissiondr tar emot kommittentens
pengar.

Kommissiondren ska avge redovisning for sitt uppdrag.

(Jfr 6 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen preciseras kommissionérens skyldigheter med avseende pa
kommittentens egendom. Paragrafen reglerar ocksa kommissionérens
grundldggande skyldighet att redovisa sitt uppdrag. Den motsvaras till
viss del av 7, 10 och 13 §§ i 1914 ars kommissionslag. I 6 § lagen om
handelsagentur finns motsvarande bestimmelser. Overviigandena finns i
avsnitt 8.

Foérsta stycket

Kommissiondren &r skyldig att védl varda egendom som tillhoér kom-
mittenten, sd ldnge kommissiondren har kontroll éver den. Vardplikten
avser i forsta hand egendom som kommissioniren har till forséljning for
kommittentens riakning och egendom som kommissiondren har kopt at
kommittenten, men den géller ocksd annan egendom som har stillts till
kommissionédrens forfogande, t.ex. demonstrationsvaror, broschyrer,
varuprover, affarshandlingar av olika slag och elektronisk utrustning.
Vardplikten har naturligtvis praktisk betydelse frimst betrdffande egen-
dom som existerar i fysisk form och som kommissiondren har i sin
besittning, men den omfattar i och for sig dven hantering av vardepapper
och liknande dematerialiserad egendom som kommissiondren kan dispo-
nera over.

Ibland innehaller kommissionsavtalet detaljerade bestimmelser om hur
kommissiondren ndrmare ska varda egendomen. I &vrigt far man falla
tillbaka pa hur en samvetsgrann och kunnig yrkesman skulle ha agerat i
en motsvarande situation.

Kommissionédrens vérdplikt giller under vissa forutsittningar dven
efter det att uppdraget har upphort (se 37 §).

I vardplikten for en handelskommissiondr ligger ocksd att kommis-
siondren, om det behdvs ska ha skadeforsdkring. Det dr inte mojligt att
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generellt ange vilken typ av skadeforsdkring som kan behovas, utan
sedvanan i respektive bransch far vara végledande. I allminhet torde det
krévas en brandforsdkring for egendomen, i vissa kommissionsuppdrag
kan det behdvas en ansvarsforsikring. Att kommissiondren endast en
kort tid ska forvara varorna hos sig ar inte ensamt avgdérande for om en
forsakring behovs eller inte.

Vid bedémningen av forsékringsbehovet maste dven lagstiftningen pa
sdrskilda omrédden beaktas. Det finns t.ex. inte ndgot generellt krav pa att
vardepappersinstitut ska ha en ansvarsforsékring (jfr prop. 2006/07:115
s.357). Eftersom den néringsréttsliga regleringen péd vérdepappers-
omradet innehéller andra regler som ger investerare ett tillfredsstéllande
skydd, behover ett vardepappersinstitut inte ha en ansvarsforsékring.

Enligt bestimmelsen dr det kommissionédren som ska se till att det finns
forsakring, men den reglerar inte vilken av parterna som ska std for den
slutliga kostnaden. Har parterna inte bestdmt detta i sitt avtal, kan sed-
vanan i branschen vara vigledande. Eftersom kommissiondren kan ha
sikerhet i egendomen, har normalt ocksa han ett intresse av att egen-
domen &r forsékrad.

Vid brott mot skyldigheterna kan kommissionéren bli skyldig att betala
skadestand till kommittenten (se 43 §). Vid forsummelse av vésentlig
betydelse for kommittenten kan denne sdga upp kommissionsavtalet med
omedelbar verkan (se 35 §).

Andra stycket

Kommissionéren ska halla kommittentens varor avskilda frén andra varor
av samma slag. Skilet for detta &r att den separationsritt som kommis-
sionsavtalet ger kommittenten kan gé forlorad om kommittentens varor
blandas samman med andra varor hos kommissionéren pa ett sddant sitt
att de inte kan identifieras. Egendom som kommissionéren haller avskild
for kommittentens rékning dr ddremot skyddad mot krav fran kommis-
siondrens borgendrer. I lagen (1944:181) om redovisningsmedel anges de
nirmare forutsédttningarna for att medel pé detta sétt ska vara forbehallna
huvudmannen (kommittenten), och lagen anses analogt tillimplig pa
annan fungibel egendom (se NJA II 1944 s. 405 och 410). Forevarande
bestimmelse avser alltsd framfor allt att hindra att kommittenten forlorar
sin separationsritt till egendomen i héndelse av kommissiondrens kon-
kurs eller vid utmétning hos denne.

Uttrycket avskiljande har samma innebord som i lagen om redovis-
ningsmedel. Négot krav pa att avskiljandet sker pa visst sitt stélls inte
upp 1 den lagen. Pa virdepappersmarknaden finns dock néringsrittsliga
regler som preciserar hur en kommissionér ska hantera kunders finan-
siella instrument och kundmedel (se 8 kap. 34 och 35 §§ lagen om vérde-
pappersmarknaden, jfr ocksé 10 kap. Finansinspektionens foreskrifter om
vardepappersrorelse).

Kravet pa avskiljande uppstar ndr kommissiondren far tillgang till
varan. I de fall d& finansiella instrument ska registreras i kommissio-
ndrens namn far denne tillgéng till egendomen i och med registreringen
pa kommissiondren, vilket normalt sker nagra affarsdagar efter kopet.
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For att kravet pd avskiljande inte ska gélla krivs att kommittenten
uttryckligen har godként att varorna sammanblandas med andra varor.
Att godkénnandet ska ldmnas uttryckligt innebdr att kommittenten
sarskilt ska ha tagit stillning till frigan om avskiljande (jfr kommentaren
till 19 §). En kund kan alltsd godkédnna att ett vardepappersinstitut for-
fogar over kundens finansiella instrument och kan d& g& miste om
separationsritten till egendomen. (Jfr ocksé 3 kap. 1 § lagen [1991:980]
om handel med finansiella instrument.)

I andra meningen finns ett krav pa en handelskommissionér att hélla
ocksd kommittentens pengar avskilda fran andra pengar, utom om
kommittenten uttryckligen godkénner att medlen sammanblandas.

Skulle en kommissionir asidosétta sin skyldighet att hélla egendom
avskild, kan i forsta hand ansvar for olovligt forfogande enligt 10 kap.
4 § brottsbalken komma i friga men efter omstindigheterna dven ansvar
for forskingring enligt 10 kap. 1 § samma balk. Kommissiondren kan
ocksé bli skyldig att ersitta kommittenten dennes skada till foljd av
sammanblandningen (se 43 §).

Tredje stycket

I tredje stycket anges att kommissiondren ska avge redovisning for sitt
uppdrag.

Rent allmént innebér redovisningsskyldigheten att kommissionéren ska
redovisa allt som har med uppdraget att goéra; kommissiondren ska
exempelvis redovisa sina ridkenskaper och betala pengar eller ldmna ut
varor till kommittenten som denne har till godo. Vad som darutéver
géller mellan parterna preciseras i allminhet i kommissionsavtalet, t.ex.
med avseende pa vilka uppgifter redovisningen ska innehélla, nir den ska
lamnas och hur mottagna medel ska forvaltas. Innehéller kommissions-
avtalet inga villkor i fragan, fir man soka ledning i allménna principer
om god affarssed.

I fraga om varaktiga uppdrag beror det pad omstindigheterna i det
sarskilda fallet huruvida kommissiondren ska redovisa sitt uppdrag for
varje inganget avtal, periodiskt eller forst sedan uppdraget i dess helhet
har slutforts.

Om kommissiondren inte ldmnar redovisning eller inte redovisar 1 tid,
kan han bli skyldig att betala drdjsmalsrénta och ersdttning for skada.
Brister 1 redovisningsskyldigheten kan ocksa leda till att kommittenten
far vinda sig med krav direkt mot tredje man (se 27 §).

7 § En handelskommissiondr som i sitt meddelande enligt 4 § om ingéngna avtal
inte uppgett med vem ett avtal har ingétts ansvarar i forhdllande till kommittenten
for att avtalet fullgors.

(Jfr 7 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller bestimmelser om en handelskommissionérs skyl-
dighet att sjdlv fullgora avtalet i stéllet for tredje man. Den motsvaras av
14 § andra stycket i 1914 ars kommissionslag. Overviigandena finns i
avsnitt 8.
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En handelskommissionir &r inte skyldig att uppge for kommittenten med
vem avtal har ingatts (se 4 § andra stycket). Detta &r en visentlig
inskrankning i kommissionérens skyldighet att informera kommittenten.

Viljer en handelskommissionér att utnyttja sin rétt att inte berdtta vem
som &r tredje man, kan kommittenten kréva att kommissiondren sjilv
fullgdr avtalet; kommissionédren ansvarar da for avtalet i forhallande till
kommittenten. I ett sédant fall har kommittenten ju ingen mdjlighet att ta
reda pa tredje mans ekonomiska forhallanden och beddma risken for
forlust. Det dr da i stéllet kommissiondren som far béra risken for att
tredje man inte kan fullf6lja avtalet.

Vill kommissionéren befria sig fran ansvaret, méaste han namnge tredje
man senast nir han underréttar kommittenten enligt 4 § om att avtal har
ingatts. Kommissiondren kan alltsa inte bli fri fran ansvaret genom att
uppge namnet senare. Det spelar darvid ingen roll om det har varit
betydelseldst att kommittenten under en tid inte vetat vem som var tredje
man.

8 § En kommissionédr som 1 sitt meddelande enligt 4 § felaktigt uppgett att ett
avtal har ingétts ansvarar i forhallande till kommittenten for att avtalet fullgors.
Detsamma géller en kommissionédr som utan fog medgett tredje man anstand med
att fullgora avtalet.

(Jfr 7 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen reglerar en kommissionérs skyldighet att fullgéra avtalet om
kommissionédren ldmnar felaktiga upplysningar eller utan fog medgett
anstdnd. Den saknar direkt motsvarighet i 1914 ars kommissionslag.
Overvigandena finns i avsnitt 8.

Har en kommissionér i ett meddelande enligt 4 § felaktigt uppgett att
avtal har ingétts, far kommittenten kréva att kommissioniren fullgdr
avtalet. For att kommissiondren ska befrias fran sitt ansvar att fullgéra
avtalet krivs att uppgiften om avtalet med tredje man &r riktig. Bestim-
melsen giller till och med om kommissiondren har l&dmnat uppgiften i
god tro — kommissiondren kan t.ex. felaktigt ha utgatt ifran att forhand-
lingarna med tredje man lett fram till ett bindande avtal. Detta innebér att
kommittenten i alla 1agen kan forlita sig pa uppgiften och i forléingningen
kréva att kommissiondren fullgor det avrapporterade avtalet.

Kommittenten har rétt att krdva att kommissiondren fullgdér avtalet
ocksa om kommissionédren utan fog har medgett tredje man anstand med
fullgdrelsen. Kommissiondren far da ta ver ansvaret for att avtalet full-
gOrs 1 ratt tid.

Till skillnad frén 7 § géller férevarande paragraf all kommission, inte
bara handelskommission.

Kommittentens skyldigheter

I lagen regleras inte ndrmare kommittentens skyldigheter i forhéllande
till kommissiondren. Skyldigheternas omfattning och innehall varierar
mellan olika branscher och ir beroende av parternas dverenskommelse i
det sérskilda fallet. Vissa skyldigheter for kommittenten foljer indirekt av
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lagens bestimmelser om kommissiondrens rittigheter, t.ex. kommitten-
tens skyldighet att betala provision och under vissa fOrutséttningar
avgangsvederlag. Under denna rubrik finns dock bestimmelser om tvé av
kommittentens grundldggande skyldigheter, ndmligen att prestera i for-
skott och att i vissa fall informera kommissionéren.

9 § En kommittent ska i forskott tillhandahalla den egendom med vilken kom-
missiondren ska fullgora ett avtal med tredje man.

(Motsvarande bestimmelse saknas i betdnkandena.)

Paragrafen ger uttryck for den grundldggande principen i ett kommis-
sionsforhéllande att kommittenten ar skyldig att prestera i forskott.
Négon bestimmelse om detta finns inte i 1914 &rs kommissionslag.
Overvigandena finns i avsnitt 8.

Kommittenten ska i forskott tillhandahalla den egendom med vilken
kommissiondren ska fullgora det avtal som denne ingar for kommitten-
tens rikning med tredje man. Kommittenten ska alltsa prestera i forskott,
savida annat inte har avtalats eller foljer av praxis eller annan sedvénja.
Vid forsdljningskommission ska kommittenten tillhandahélla de varor
som ska levereras, vid inkdpskommission pengar till betalning for de
varor som kommissiondren ska kopa.

Lagen uttalar bara principen att prestationen ska fullgoras 1 forskott,
dvs. innan forpliktelsen enligt kommissiondrens avtal med tredje man ska
fullgoéras. Vid vilken nérmare tidpunkt prestationen ska ske beror av detta
avtal och kommissionsavtalet. Vid ett varaktigt kommissionsavtal kan
det innebidra att kommittenten ska leverera varor lopande under upp-
dragstiden.

Aven om kommissiondren har forsatts i konkurs, kan kommittenten
inte undgé att prestera i forskott. Konkursboet far alltsd krdva att kom-
mittenten utger det som avilar kommissiondren enligt avtalet med tredje
man, oavsett om konkursboet kan fullgora sin motprestation. Detta torde
gélla dven om kommissiondren och kommittenten sinsemellan kan ha
kommit dverens om nagot annat.

En kommittent som underlater att prestera i forskott kan bli skyldig att
ersitta kommissiondren for de utgifter som denne dédrmed orsakas (se

14 §).

10§ Ar ett kommissionsuppdrag varaktigt, ska en kommittent som forutser att
verksamhetens omfattning kommer att bli vésentligt mindre 4n vad kommis-
siondren haft skal att forvinta sig utan drojsmal underrétta denne.

(Jfr 41 § andra stycket, 9 och 10 §§ samt 11 § forsta stycket i SOU
1984:85.)

I paragrafen anges ytterligare en av kommittentens skyldigheter i for-
héllande till kommissiondren, ndmligen att informera kommissioniren
vid fordndringar i verksamheten. Nagon motsvarande bestimmelse finns
inte i 1914 ars kommissionslag. I 7 § lagen om handelsagentur finns
ddremot en liknande bestimmelse. Overvigandena finns i avsnitt 8.
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Paragrafen giller endast for varaktiga uppdrag (angéende innebérden av
varaktigt uppdrag, se kommentaren till 12 och 33 §§) och ér inte tillamp-
lig om kommissiondrens uppdrag bestdr i handel med finansiella
instrument (se 1 § tredje stycket).

Kommittenten &r skyldig att underrdtta kommissionédren i de fall da
kommittenten forutser att verksamheten kommer att bli véasentligt mindre
an vad kommissiondren haft skél att forvinta sig. Det kan vara fallet t.ex.
om kommittenten riknar med att efterfrdgan pa produkter kommer att
minska eller om kommittenten inte kommer att kunna leverera i samma
omfattning som tidigare. Underrittelseskyldigheten avser alltsa béde fall
dé en driftsinskriankning forutses och dé en tidigare forvéntad expansion
av verksamheten beréiknas utebli. Den forutsedda minskningen ska vara
vasentlig for att kommittenten enligt paragrafen ska vara skyldig att upp-
lysa kommissiondren. Skyldigheten aktualiseras forst nar kommittenten
forutser en visentlig minskning i verksamhetens omfattning.

Kommittentens underrittelseskyldighet ska beddmas i relation till
kommissionérens forvantningar med avseende pa verksamhetens omfatt-
ning. Kommittenten bdr rdkna med att kommissiondrens forvantningar
kan grunda sig pa information ocksa fran andra 4n kommittenten.

Kommissionéren ska underrédttas utan drojsmal. Det betyder normalt att
kommissiondren maste meddelas inom nagon eller nigra dagar. Men
vilka krav som stélls pd kommittenten i det sérskilda fallet dr forstas
beroende bl.a. av hur snabbt férédndringarna kan vintas f4 genomslag.

En kommittent som inte iakttar sin underrittelseskyldighet kan bli
skadestindsskyldig (se 43 §). Ar kommittentens avtalsbrott av visentlig
betydelse for kommissionédren, har denne dessutom rétt att sdga upp
kommissionsavtalet med omedelbar verkan (se 35 §).

En handelskommissioniirs ritt till provision

Detta avsnitt innehaller bestimmelser om en handelskommissionérs ritt
till provision dels pé avtal som ingds med tredje man under uppdrags-
tiden, dels pd avtal som triffas dérefter. Givetvis kan ockséd vid civil
kommission kommissiondren vara berittigad till provision. Rétten till
provision vid civil kommission dr dock inte lagreglerad i storre utstrack-
ning &n vad som f6ljer av 18 kap. 5 § handelsbalken utan 4r beroende av
vad som f6ljer av kommissionsavtalet.

11 § En handelskommissiondr som under uppdragstiden ingér avtal med tredje
man for kommittentens rakning har rétt till provision pa avtalen.

En handelskommissionér som har tilldelats ett visst omrade eller en viss kund-
krets har dven ritt till provision pa avtal som kommittenten under uppdragstiden
har ingétt med en tredje man som hor till omréadet eller kundkretsen. Detsamma
géller avtal som har ingatts av en annan kommissiondr som fatt sitt uppdrag av
kommittenten.

Om provisionens storlek inte har bestimts i avtalet, uppgar den till ett skéligt
belopp.

(Jfr 13 och 16 §§ 1 SOU 1984:85 samt 8 § i SOU 2005:120.)
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I paragrafen finns bestimmelser om en handelskommissionérs rétt till
provision pa avtal som ingés under uppdragstiden. Den motsvarar till viss
del 27 § forsta stycket i 1914 ars kommissionslag. Liknande bestimmel-
ser finns i 8 och 9 §§ lagen om handelsagentur. Overvigandena finns i
avsnitt 9.

Enligt forsta stycket har en handelskommissiondr rétt till provision pa
avtal som kommissiondren under uppdragstiden ingar med tredje man for
kommittentens rakning. Det saknar betydelse om uppdraget &r varaktigt
eller om det ar frdga om ett enstaka uppdrag.

En forutsittning for att kommissiondren ska fa provision &r att det har
ingatts ett civilrittsligt bindande avtal med tredje man. Vidare krévs i
princip att avtalet uppfylls av tredje man (se 13 §).

Av andra stycket framgar att en handelskommissionér dven har rétt till
provision om han har tilldelats ett visst omrade eller viss kundkrets och
kommittenten under uppdragstiden ingar ett avtal med en tredje man som
hor till omradet eller kundkretsen. Aven en kommissionir som inte har
tilldelats ett distrikt med ensamrétt har alltsa ratt till provision i de
angivna fallen. Bestimmelsen dr, liksom Ovriga bestimmelser i para-
grafen, dispositiv. Framgar det av avtalet klart att kommittenten har ratt
att utse flera kommissiondrer i samma omrade, far kommissiondren nor-
malt anses ha accepterat att han och 6vriga kommissionédrer inte ska ha
provision pé varandras affarer, &ven om kommissionsavtalet saknar ett
sarskilt villkor om detta.

Kommissionérens ritt till provision enligt andra stycket forutsétter att
omradet eller kundkretsen har avgrinsats i kommissionsavtalet. Nar
kommissionérens verksamhetsomrade har bestdmts till en viss kundkrets,
ar det i regel inga svérigheter att avgriansa denna. En filial till ett foretag
som ingar i kundkretsen far, om inte annat sdgs, hénforas till denna.
Diaremot kan man inte utgd fran att ett dotterforetag hor till samma
kundkrets som moderforetaget.

I tredje stycket foreskrivs att provision utgar med ett skéligt belopp nér
annat inte bestimts i avtalet. Vad som éar skiligt paverkas naturligtvis
fraimst av sedvanan inom branschen och pé platsen. Om det inte finns
nagon sedvana, och ger avtalet med kommittenten inte nadgon ledning, far
man utgd frin det avtal mellan kommissiondren och tredje man som
ersittningskravet grundar sig pd. I méanga fall kan man gdra en jim-
forelse med vad som é&r sedvanligt i liknande branscher. Vidare far
hansyn tas till det resultat kommissiondren har uppnatt. Ofta kan det
ocksa vara av intresse att se pa kommittentens ekonomiska utbyte av
avtalet.

12 § En handelskommissiondr som har haft ett varaktigt uppdrag har dven rétt
till provision pé avtal som har ingatts efter det att uppdraget upphorde, om

1. avtalet har ingatts under sadana omstdndigheter som sdgs i 11 § och
kommissioniren eller kommittenten har tagit emot tredje mans anbud under upp-
dragstiden, eller

2.avtalet har kommit till stind huvudsakligen genom kommissiondrens
medverkan under uppdragstiden och har ingétts inom skilig tid efter det att
uppdraget upphorde.
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(Jfr 14 § 1 SOU 1984:85 och 9 § 1 SOU 2005:120.)

I paragrafen finns bestdmmelser om en handelskommissionérs rétt till
provision pa vissa avtal som har ingatts efter det att ett varaktigt kommis-
sionsavtal har upphort. Paragrafen motsvarar i viss man 27 § andra och
tredje styckena i 1914 ars kommissionslag. Den é&r utformad efter
monster frdn 10 § lagen om handelsagentur. Overvigandena finns i
avsnitt 9.

Paragrafen géller bara vid varaktiga kommissionsuppdrag. Att ett kom-
missionsavtal dr varaktigt innebér inte att det ska ha ingétts pa obestdmd
tid eller for en lang tidsperiod. Aven ett avtal som har ingétts enbart for
exempelvis en sésong eller en kampanj kan vara att anse som varaktigt.
Bedomningen av om uppdraget dr varaktigt eller inte ska i forsta hand
ske utifran vad parterna har avtalat. Det forhéllandet att en rad enstaka
uppdrag fran samma kommittent f6ljer pa varandra innebér inte i sig att
det finns ett varaktigt uppdragsfoérhallande mellan parterna. P& omraden
dar det dr vanligt med varaktiga uppdrag kan dock en upprepning av
enstaka uppdrag foranleda beddmningen att det bor anses finnas ett
varaktigt avtalsforhallande. Varaktiga avtal ar vanliga vid kommissions-
handel som liknar handelsagentur, t.ex. bilhandel i kommission.

En grundforutsittning for att handelskommissiondren ska ha rétt till
provision enligt forevarande paragraf &r att ett avtal har ingatts. Som
ytterligare en forutsittning géller i princip att avtalet har fullgjorts av
tredje man (se 13 §).

I paragrafen anges de tva fall da handelskommissiondren har ritt till
provision pa avtal som har ingétts efter uppdragets upphorande. Rétten
till provision paverkas inte av anledningen till att uppdraget har upphort.
Kommissiondren har alltsé rtt till provision enligt forevarande paragraf
dven om kommittenten har sagt upp kommissionsavtalet pa grund av
kontraktsbrott pA kommissionédrens sida. Har finns en skillnad jamfort
med bestdmmelserna om avgangsvederlag. Ritten till sddant vederlag &r
beroende av orsaken till att kommissionsavtalet har upphort (se 39—
41 §9).

Punkt 1 avser fallet att kommissiondren eller kommittenten har tagit
emot det anbud som avtalet bygger pa innan uppdragstiden hade 16pt ut.
Det saknar alltsd betydelse att kommittentens eller kommissionérens
accept sker forst senare. Det saknar ocksa betydelse att tredje man fullgdr
sina skyldigheter forst efter det att kommissionsuppdraget har upphort.
Kommissiondren har rétt till provision péd avtalet om detta har ingatts
under sddana omsténdigheter som avses i 11 §, dvs. om kommissiondren
har ingatt avtalet for kommittentens ridkning eller om kommittenten eller
nagon annan av kommittentens kommissionérer har ingatt avtalet med en
tredje man som hor till ett omrade eller en kundkrets som tilldelats kom-
missionéren.

Punkt 2 tar sikte pd fall dd tredje mans anbud kommer fram till
handelskommissioniren eller kommittenten forst efter det att uppdraget
upphdrt och kommissionéren alltsé inte har rtt till provision enligt punkt
1. Kommissiondren har i dessa fall ratt till provision om avtalet har
kommit till stind huvudsakligen genom kommissiondrens medverkan
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under uppdragstiden och det har ingatts inom skilig tid efter uppdragets
upphorande.

Rétten till provision forutsdtter i detta senare fall att kommissiondren
har gjort det forberedande arbetet till avtalet och att detta arbete har varit
den huvudsakliga orsaken till att avtalet kommit till stand. Det for-
beredande arbetet kan ha bestatt i t.ex. att kommissiondren har lamnat en
offert som sedan har legat till grund for ett anbud fran tredje man. Vid
avtal som ingés efter en s.k. repeterorder dr sambandet ddremot mera
avldgset. En repeterorder ar resultatet av arbete som kommissiondren har
lagt ned i tidigare avtal. Sddana order omfattas inte av forevarande
bestimmelse. Om repeterorder férekommer, &r detta i stéllet ett uttryck
for att kundkretsen har ett virde for kommittenten. For detta virde kan
kommissionéren fa ersittning i form av ett avgangsvederlag (se 39 §). En
kommissionér har inte heller rétt till provision enligt punkt 2 enbart pa
den grunden att ett avtal kan ses som en foljd av kommissionirens
allminna marknadsforing under uppdragstiden.

Ytterligare en forutséttning for att provision ska utgéa enligt punkt 2 &r
att avtalet har ingétts inom skélig tid efter det att uppdraget upphorde.
Vilken tid som ér att anse som skélig far bedomas fran fall till fall.

Paragrafen tillimpas inte om kommissiondrens uppdrag bestar i handel
med finansiella instrument (se 1 § tredje stycket).

13 § En handelskommissionér har rétt till provision endast i den man tredje man
har fullgjort avtalet. Om tredje mans underlatenhet att fullgora avtalet beror pa
kommittenten eller nagot forhéllande pa dennes sida, paverkar underlatenheten
dock inte kommissionérens rétt till provision.

Avtalsvillkor som i jamforelse med forsta stycket ar till nackdel for kom-
missiondren dr utan verkan mot denne.

(Jfr 15 § i SOU 1984:85 och 10 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen regleras i vad man handelskommissionérens rétt till provi-
sion dr beroende av att tredje man fullgor avtalet. Paragrafen motsvarar
till viss del 28 § i 1914 é&rs kommissionslag. I allt vésentligt finns
liknande bestimmelser i 12 § lagen om handelsagentur. Overvigandena
finns i avsnitt 9.

I forsta stycket uttrycks den grundldggande principen att en handels-
kommissionérs ritt till provision ar beroende av att avtalet har fullgjorts
av tredje man. Denna princip ar dgnad att forhindra att kommissiondren
sluter avtal med insolventa tredje mén. Om tredje man endast har full-
gjort avtalet till viss del, har kommissiondren rétt till provision i
motsvarande utstrickning.

Avtalet far i allménhet anses fullgjort s& snart tredje man har betalat
eller levererat till kommissiondren. Fullgérelse kan &ven ske péd annat
sdtt, t.ex. genom att tredje man begagnar sig av den kvittningsritt som
foreskrivs i 31 §.

For kommissionérens ritt till provision &r det utan betydelse om avtalet
fullgdrs av tredje man eller om det fullgdrs pad dennes védgnar av kom-
missiondren sjilv eller ndgon annan. Rétten till provision faller inte heller
bort bara for att tredje man har varit i dréjsmal med sin fullgérelse.
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Fran huvudprincipen att handelskommissiondrens rétt till provision ar
beroende av att avtalet fullgors av tredje man gors undantag for det fallet
att tredje mans underlatenhet att prestera beror pd kommittenten eller
nagot forhdllande pd dennes sida. En sadan situation &r i praktiken
knappast tdnkbar vid virdepappershandel, ddar kommissionéren alltid 1ar
vilja att sjélv fullgéra kommittentens prestation enligt ingdngna avtal.

Om tredje mans underlatenhet att prestera beror pa kommittenten eller
nagot forhédllande pa kommittentens sida, har kommissiondren alltsa rétt
till provision pé avtalet. Denna situation kan uppsta vid kommission trots
att kommittenten inte stér i ett direkt kopréttsligt forhallande till tredje
man. Som fall dir den uteblivna prestationen beror p4 kommittenten kan
ndmnas att tredje man vid forsiljningskommission underlater att betala
darfor att kommittenten har levererat en felaktig vara eller inte avsént
varan i tid. Hénvisningen till férhéllanden pa kommittentens sida avser
ocksé situationer dér tredje man haller inne sin prestation till f6ljd av
nagon omstindighet som visserligen inte beror direkt pd kommittenten
men som dnda bor hinforas till dennes risksfér. Detta kan vara fallet t.ex.
om varan forstérs medan kommittenten bér risken for den (jfr 12—16 §§
koplagen).

Antag att tredje man bara betalar hilften av priset for ett varuparti som
kdpts av kommissiondren och att detta inte beror pa kommittenten eller
nagot forhéllande pa dennes sida. Kommissiondren far dé finna sig i att
fa provisionen reducerad till hélften. Men om tredje mans bristande
betalning faller p4 kommittentens ansvar, ska kommissionidren ha full
provision. Detta kan vara fallet t.ex. om kommittenten bara formér
leverera en del av den avtalade kvantiteten. Skulle tredje mans betalning
helt utebli, och dr orsaken till detta till en del att hidnfora till kom-
mittentens risksfar, har kommissionéren ratt till provision pa den delen.
Om kommittenten t.ex. véljer att leverera endast hédlften av den bestéllda
kvantiteten och tredje man sedan férsummar att betala vad som levere-
rats, har kommissiondren rétt till provision pd den del av avtalet som
kommittenten underlét att fullfolja.

I andra stycket klargors att bestimmelserna i forsta stycket inte kan
avtalas bort till nackdel for kommissiondren. Parterna kan inte i forvig
avtala att kommissioniren gir miste om provision dven nér tredje mans
underlatenhet att fullgéra sin prestation beror pa kommittenten. Andra
stycket kan delvis ses som ett klargorande. Ocksa av allménna principer
och 36 § avtalslagen torde folja att ett sddant avtalsvillkor i manga fall
inte kan goras gillande mot kommissionéren.

Kommissionérens ritt till erséiittning for fullgorelse av avtal och
andra utgifter

14 § Om en kommissiondr sjdlv har fatt fullgéra det avtal med tredje man som
kommissionédren har ingatt for kommittentens rikning, har kommissionéren rétt
till erséttning fran kommittenten for detta. Har kommissiondren fullgjort avtalet i
forskott utan kommittentens samtycke, har kommissiondren dock ritt till
ersittning endast om tredje man i motsvarande man har fullgjort avtalet.

Om provision inte ska betalas eller inte dr avsedd att innefatta ersittning for
utgifter, har kommissionéren rétt till ersittning for sadana utgifter som har rort
uppdraget och varit skéliga.
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(Jfr21 § 1 SOU 1984:85 och 11 § 1 SOU 2005:120.)

I paragrafen ges bestimmelser om kommissionérens rétt till erséttning
for egen fullgorelse och om erséttning for utgifter nir provision inte ska
utgé. Paragrafen motsvarar till viss del 30 § i 1914 ars kommissionslag.
Overvigandena finns i avsnitt 8 och 9.

I forsta stycket finns bestimmelser om kommissiondrens rétt till ersatt-
ning ndr kommissionéren sjélv tvingas fullgéra avtalet med tredje man.
Enligt 9 § 4r kommittenten skyldig att i forskott tillhandahalla kommis-
siondren den egendom med vilken kommande avtal med tredje man ska
fullgdras. Vid forsédljningskommission avses den egendom som kommis-
siondren ska sélja for kommittentens rdkning medan det vid inkdps-
kommission i stéllet blir fraga om de pengar med vilka kommissionédren
ska betala tredje man. Har kommittenten underlatit att tillhandahalla
egendomen i forskott, och har kommissiondren darfor fatt anvdnda sin
egen egendom for att fullgdra avtalet, har kommissiondren ritt till
erséttning fran kommittenten for vad kommissionéren har fatt utge.

Ett undantag giller frdn denna huvudregel. Om kommissionédren har
fullgjort 1 forskott utan kommittentens samtycke, har kommissionédren
ratt till ersdttning bara om tredje man i motsvarande man har fullgjort
avtalet. Vid betalning som sker i forskott och utan lov star kom-
missiondren alltsé risken for att tredje man inte fullgor avtalet. Om tredje
man delvis fullgor avtalet, har kommissionéren rétt att av kommittenten
fa en motsvarande del av forskottet. Har kommittenten samtyckt till att
fullgdrelsen sker i forskott, handlar kommissionéren inte pd egen risk
utan har enligt huvudregeln rétt att fa t.ex. det i forskott erlagda beloppet,
dven om tredje man inte fullgér sin leveransskyldighet.

Enligt andra stycket har kommissiondren dven ritt till erséttning for
utgifter om det saknas rétt till provision (vilket kommissiondren ofta inte
har vid civil kommission). I erséttningen for utgifter ingar inte erséttning
for arbetsinsatsen. Om kommissiondren har rétt till provision, &r ritten
till erséttning for andra utgifter 4n de som behandlas i forsta stycket vill-
korad av att provisionen inte dr avsedd att omfatta sddana kostnader.
Utgifterna ska ha varit skéliga for att de ska ersittas.

Kommissionérens sikerhetsritt

Detta avsnitt innehéller bestimmelser om kommissiondrens ratt till
sidkerhet 1 kommittentens varor och material samt om kommissionérens
ratt att skaffa sig betalning genom att forfoga 6ver ansprék mot tredje
man.

15 § Till sdkerhet for en fordran pa provision eller annan erséttning hos kom-
mittenten har en kommissiondr pantritt i kommittentens varor som kom-
missiondren med anledning av uppdraget har kopt in eller tagit emot for
forsédljning, om kommissiondren har varorna i sin besittning eller under
motsvarande kontroll.

En handelskommissionér har &ven pantrétt for en fordran enligt forsta stycket i
varor som kommissiondren kopt in eller tagit emot for forsédljning med anledning
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av ett annat kommissionsuppdrag for kommittenten dn det dar fordran har
uppkommit, om uppdraget faller inom omradet for en néringsverksamhet som
kommittenten bedriver.

En kommissiondr som salt kommittentens varor har pantrdtt i fordran hos
tredje man, sdvida kommissiondren skulle ha haft pantritt i varorna om de inte
hade sélts. Motsvarande giller i friga om en fordran hos tredje man pa leverans
av kopta varor.

Kommissionirens pantritt upphdr, om kommittenten stéller godtagbar sékerhet
for fordran.

(Jfr 12 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen ger kommissiondren pantritt i kommittentens varor och i
fordringar hos tredje man till sdkerhet f6r fordringar mot kommittenten.
Paragrafen motsvarar till viss del 31-33, 35 och 36 §§ i 1914 éars kom-
missionslag. Liknande bestimmelser finns i 15 § forsta stycket lagen om
handelsagentur. Overviigandena finns i avsnitt 10.

Forsta stycket

Enligt forsta stycket har kommissiondren pantrétt for sina fordringar hos
kommittenten i varor som kommissiondren med anledning av uppdraget
har kopt in eller tagit emot till forséljning. Med varor menas inte bara
16sore, sdsom bilar och batar, utan dven annan 16s egendom, t.ex. finan-
siella instrument (se kommentaren till 1 §).

Pantritten géller vid bade forséljnings- och inkdpskommission.

For att pantrétten ska vara sakréttsligt skyddad maste kommissioniren
ha sadan kontroll 6ver varorna som krévs for att en avtalad sékerhetsrétt i
ifrdgavarande slags varor skulle ha varit giltig mot tredje man. Detta har i
lagtexten uttryckts sa att kommissionédren ska ha varorna i sin besittning
eller under motsvarande kontroll. Det har inte ansetts lampligt att kom-
mittentens egendom i andra fall skulle kunna vara belastad med en dold
legal pantritt till forman for en kommissiondr.

I fraga om 16s6re betyder detta att kommissionéren ska ha varorna i sin
omedelbara eller medelbara besittning. Finns varorna hos en tredje man,
ska denne ha underrittats om kommissiondrens pantritt i enlighet med
lagen (1936:88) om pantséttning av 16s egendom som innehas av tredje
man. Om underrittelsen gors av kommissiondren, méste den stddja sig pa
en skriftlig handling utfdrdad av kommittenten. Av denna handling maste
framgé att pantritt upplats i egendomen. Det racker alltsé inte att hand-
lingen utvisar att kommissiondren har fatt kommittentens uppdrag att
sdlja egendomen. I frdga om pantobjekt dir pantritt fullbordas genom
registrering maste de publicitetsskapande atgdrder som géller for pant-
sittning av egendomen ha iakttagits. Aven hiir behdver kommissionren i
allminhet ha en handling som ger ritt att fi pantritten registrerad. Ar
finansiella instrument registrerade i kommittentens namn enligt lagen
(1998:1479) om kontoforing av finansiella instrument, krévs att pant-
ritten registreras for att kommissiondren ska ha pantrétt i instrumenten.
Behorig att registrera pantrétten dr den som dr antecknad som &dgare pa
avstimningskontot, dvs. kommittenten, och det kontoférande institutet
for egen rdkning. I andra fall kréver sakrittslig fullbordan av pantritten
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att kommittenten har gett kommissiondren en fullmakt att registrera en
pantritt pa kontot och har registrerat pantritten.

Pantritten giller for fordran pa provision eller annan erséttning. Kom-
missiondren har alltsd pantritt i varor for fordringar enligt 11-14 §§.
Men det kan dven rora sig om krav pa erséttning for utgifter eller atgar-
der enligt 37 § 1 syfte att i ett avvecklingsskede skydda kommittenten
mot forlust. Fordringarna kan dven besta i krav pa avgangsvederlag eller
skadestand och vid inkdpskommission krav pé att fa ut kopeskillingen
for det fall kommissiondren har betalat tredje man med egna medel.

Det krévs inte att kommissionédrens fordran mot kommittenten ar for-
fallen till betalning for att kommissiondren ska ha pantrétt i varorna.
Fordringen maste dock ha uppkommit och ska inte bara forvintas upp-
komma.

En fOrutséttning for att pantritt ska finnas &r att varorna har kommit i
kommissionérens besittning (eller motsvarande) med anledning av kom-
missionsuppdraget. Pantrétten géller alltsd inte andra varor som tillhor
kommittenten, t.ex. varor som omfattas av ett agenturuppdrag eller som
har ldmnats hos kommissiondren av ndgon annan orsak. Kommissioniren
kan dock naturligtvis ha sékerhetsrdtt i sddan egendom for ndgon annan
fordran och pa ndgon annan grund 4n enligt kommissionslagens bestim-
melser.

Vid saddan kommission som avses i forevarande stycke kravs for pant-
ratt ocksa att varorna omfattas av samma kommissionsuppdrag som
kommissionérens fordran. Frdgan huruvida det foreligger ett eller flera
kommissionsuppdrag far bedomas efter omsténdigheterna. Man kan inte
utgd fran att det &r frdga om flera uppdrag enbart pa den grunden att
kommissionérens och kommittentens mellanhavanden regleras av fler &dn
en kontraktshandling. Férhallanden som i sammanhanget kan inverka pa
bedémningen &r t.ex. att det ena atagandet avser samma eller liknande
varuslag som det andra eller att verksamheterna &dr avsedda att bedrivas
inom samma eller angransande omréaden.

Av allménna principer foljer att pantritten inte kan goras géllande i en
storre del av ett varuparti dn vad som krivs for att sékerstélla fordringen i
fréga (jfr till sékerhet for” i lagtexten). Viss marginal bor tillgodordknas
kommissiondren med hénsyn till den ovisshet som kan rdda med av-
seende pa priset vid en framtida forséljning av varorna. I denna marginal
bor ocksé rdknas in skéliga kostnader for omhéndertagande och forsélj-
ning av varorna.

Kommissionédrens skyldighet enligt 6 § att halla kommittentens varor
avskilda fran andra varor géller dven ndr kommissionédren utnyttjar sin
pantritt.

Aven om kommissioniren inte lingre kan anses ha varor i sin besitt-
ning, dérfor att de vid inkopskommission dr vidarebefordrade eller vid
forséljningskommission returnerade till kommittenten, kan kommissio-
niren utdva stoppningsritt till dess att kommittenten far besittning till
varorna (se 18 §).

Av det forhallandet att kommissiondren har pantrétt foljer att kom-
mittentens anvisningar inte behover iakttas ifall dessa skulle omintetgora
pantritten (jfr 4 §).
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Andra stycket

I andra stycket regleras s.k. kopplad pantritt. Den kopplade pantritten &r
motiverad framst av att det kan vara svért att avgora om det foreligger ett
eller flera kommissionsuppdrag.

Vid handelskommission dédr dven kommittenten ar naringsidkare och
dar fordringen grundar sig pa ett kommissionsuppdrag som faller inom
kommittentens niringsverksamhet har kommissiondren pantritt for sin
fordran i alla kommittentens kommissionsvaror, alltsd ocksa i de varor
som hérrdr fran andra uppdragsavtal dn det som gett upphov till kommis-
siondrens fordran. Genom bestimmelsens begransning, att fordringen ska
grunda sig pa ett kommissionsuppdrag som kommittenten gett kommis-
siondren och som faller inom kommittentens néringsverksamhet, utesluts
dels fordringar som inte har ndgot samband med parternas affarsfor-
hallande, dels fordringar mot kommittenten som kommissioniren har for-
véarvat av nadgon annan.

Tredje stycket

Kommissiondrens pantritt i kommissionsvaror forutsétter att kommis-
siondren har varorna i sin besittning (eller motsvarande). Vid forsilj-
ningskommission har kommissiondren alltsd inte ldngre nadgon pantrétt i
varorna nér de har ldmnats till tredje man. Vid inképskommission har
kommissiondren inte ndgon pantritt i varorna forrdn tredje man har
levererat dem till kommissiondren. Forevarande stycke ger kommissioné-
ren sdkerhetsrdtt i anspraket mot tredje man pa betalning respektive
leverans av varor. Bestdimmelserna tar sikte pa fall dir kommissionéren
skulle haft pantritt i varorna om kommissiondren hade haft dem kvar
respektive hade fatt dem levererade till sig. Kommissiondrens rétt att
forfoga 6ver anspraket mot tredje man innebdr att kommissionédren far
sdlja eller pa annat sitt forfoga dver fordringen pa pengar eller varor for
att skaffa sig betalning for sin fordran mot kommittenten.

Pantritten i1 utestdende fordringar dr lika lite som pantritten enligt
forsta eller andra stycket beroende av att kommissionédrens fordran har
forfallit till betalning. For att kommissiondren ska fa forfoga Over
anspraket mot tredje man krévs dock att kommissionédrens fordran mot
kommittenten &r forfallen till betalning. Déaremot stélls inte samma krav
pa fordringen mot tredje man. Kommissionéren kan alltsé silja en ford-
ran mot tredje man som inte ar forfallen till betalning for att darigenom
skaffa sig betalning for sin forfallna fordran mot kommittenten.

Pantritten kan i allminhet goras géllande bara i en fordran avseende de
varor som har gett upphov till kommissionirens fordran hos kommitten-
ten, men under de forutséittningar som anges i andra stycket kan kopplad
pantritt foreligga.

Fjdrde stycket

Kommissiondrens pantritt upphér nir kommittenten har stillt sdkerhet
for kommissiondrens fordran hos kommittenten. Sdkerheten ska vara
godtagbar. Detta krav far anses vara uppfyllt da sékerheten utgérs av en
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bankgaranti eller ndgot likvardigt dtagande. Sjdlvfallet upphor kommis-
siondrens pantritt ven da kommittenten betalar fordringen.

Enligt 38 § bestar kommissiondrens pantritt dven om kommissions-
avtalet upphor.

16 § Kommissionéren far realisera sin pant enligt 15 § for att ticka sina sékrade
fordringar, ndr den fordran som panten utgdr sdkerhet for har forfallit till betal-
ning eller ndr en annan héndelse har intrdffat som enligt avtal mellan parterna
medfor ratt att realisera panten.

Om pantritten géller i varor som &r utsatta for snabb forstorelse eller for-
samring eller som kréver alltfor kostsam vard, far de realiseras tidigare dn vad
som framgar av forsta stycket.

Panten ska sdljas pa auktion. Finansiella instrument och valuta far ocksa siljas
pé annat sétt eller realiseras genom avriakning, om det sker pa ett affirsméssigt
rimligt sdtt. En fordran hos tredje man ska om mdjligt drivas in, om den &r
forfallen till betalning.

Kommissiondren ska, om det dr mdjligt, underrédtta kommittenten fore realisa-
tionen. Detta géller dock inte i de fall som avses i tredje stycket andra meningen.

Om kommittenten &r i konkurs, géller 8 kap. 10 § konkurslagen (1987:672) i
stéllet for denna paragraf.

(Jfr 13 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen handlar om realisation av egendom som kommissiondren
innehar med pantritt enligt 15 §. Motsvarande bestimmelser finns i 34 §
i 1914 ars kommissionslag och i 16 § lagen om handelsagentur. Over-
viagandena finns i avsnitt 10.

Férsta stycket

Av forsta stycket framgér vid vilken tidpunkt kommissiondren fér sélja
sin pant, vare sig denna bestar av varor eller av en penning- eller varu-
fordran hos tredje man. Panten far séljas nir den fordran hos kommitten-
ten som panten utgor sikerhet for har forfallit till betalning eller nér en
annan héndelse har intréffat som enligt avtal mellan parterna ska medfora
ratt till forsdljning. 1 andra stycket finns ett undantag fran denna huvud-
regel.

Nir panten har sélts, far kommissiondren ur forsdljningssumman eller
motsvarande ticka de fordringar for vilka panten utgjorde sédkerhet vid
tiden for forsiljningen. Aterstér ett dverskott sedan kommissionéren har
tiackt sina pantsdkrade fordringar, ska detta redovisas till kommittenten
(jfr 37 § avtalslagen). Kommissiondren torde kunna anvénda det upp-
komna 6verskottet till kvittning mot en fordran som inte &r sdkrad genom
panten.

Andra stycket

I andra stycket finns ett undantag fran det i forsta stycket angivna kravet
att kommissiondrens fordran méste ha forfallit till betalning eller att en
annan utlésande hindelse maste ha intréffat. Det géller varor som &r
utsatta for snabb forstorelse eller forsamring eller som fordrar alltfor
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kostsam vérd. I dessa fall far varorna séljas tidigare. Undantaget ger
uttryck for en allmén pantrittslig grundsats. Om en sdkerhet verkligen &r
dventyrad, har panthavaren som princip rétt att sélja sin pant i fértid och
pa detta sétt forsoka radda sin sdkerhet.

Ratten till fortida forséljning tar sikte framfor allt pa farskvaror som pa
grund av sina egenskaper forsdmras med tiden. I en del fall torde det
folja av kommissiondrens allménna skyldigheter att han inte har rétt att
halla inne varor som &r utsatta for snabb forstorelse eller forsdmring utan
att han, om pantrétten med avseende pa varorna ska utnyttjas, &r tvungen
att forsoka sélja dessa innan de forfars. Forsummar kommissiondren det,
kan det foranleda skadestdndsskyldighet gentemot kommittenten. P&
motsvarande sitt kan kommissiondren, om han véljer att med stod av sin
pantrétt halla inne varor som kréaver alltfor kostsam vard, helt eller delvis
forlora sin rétt till ersédttning for varden av varorna.

Undantaget dr inte avsett att generellt tillimpas vid svéngningar i
varornas marknadsvirde. Under vissa forhallanden bor det dock — mot
bakgrund av principen om ritt att ridda pant — kunna tillimpas analogt
dven i sadana situationer. For viss egendom, som t.ex. finansiella instru-
ment, utgor just marknadsvardet den viktigaste egenskapen. Vid t.ex. en
snabb forsdmring av vérdet pa aktier till foljd av att bolagets ekonomiska
stdllning utvecklas starkt negativt kan virdeminskningen jimforas med
forstorelse eller forsdmring i paragrafens mening. Det dr dé& inte till-
rackligt att marknadspriset snabbt gar ned, utan det krdvs att vérde-
forsdmringen kan forutséttas bli vasentlig och bestdende pa ett sddant sétt
att panthavarens rétt ar allvarligt dventyrad. I praktiken torde en sédan
tillimpning betrdffande finansiella instrument vara ovanlig. Normalt
innehéller parternas avtal villkor om under vilka forhallanden panten far
realiseras och dessa ska i sa fall tillampas.

Tredje stycket

Panten ska enligt huvudregeln realiseras genom forsiljning péa offentlig
auktion. Utdver forsdljning pa t.ex. en reglerad marknad far finansiella
instrument och valuta sdljas under hand. En skyndsam forséiljning &r
viktig i friga om sdkerheter som snabbt kan forlora sitt véirde. Vidare far
finansiella instrument och valuta realiseras genom avrdkning; uttrycket
avrikning dr hamtat fran 8 kap. 10 § andra stycket konkurslagen (se
prop. 2004/05:30 s. 65 f.). Med finansiella instrument avses detsamma
somi 1 kap. 4 § lagen om vérdepappersmarknaden.

Redan av kommissiondrens allminna skyldighet att ta till vara kom-
mittentens intresse foljer att forséljningen ska ske med omsorg och med
tillborligt beaktande av kommittentens intressen. Vid &sidoséttande av
sina skyldigheter i detta avseende kan kommissiondren bli skadestands-
skyldig.

Forsdljningen eller avrakningen ska ske pa ett affarsméssigt rimligt sitt
(jfr ovan angiven prop.). Detta tar sikte sdrskilt pa det pris som kommis-
siondren ska forsoka att fi vid forsdljningen. Egendomen ska normalt
vérderas till marknadspris. Finns det en rimligt stabil kurs pa pant-
egendomen och sker forsdljningen till eller avrdkning mot den kursen, &r
det affirsmaissigt rimligt. Det kan vara svérare att bedoma vad som ar

111



rimligt i friga om finansiella instrument som inte 4r foremal for regel-
bunden handel. Kommissiondren bor da avrikna till en kurs som utan
tvekan ticker sékerhetens véirde for att undvika att sékerheten under-
vérderas.

Eftersom en forséljning av fordringar hos tredje man ofta leder till
underpriser, ska kommissiondren om mdjligt driva in sadana fordringar
ifall de avser pengar. Gér detta inte att géra inom rimlig tid, exempelvis
darfor att tredje man ar insolvent, far kommissionéren silja fordringen.

Fjdrde stycket

Kommittenten ska om mgjligt underrittas fore forsdljningen. Under-
rittelseskyldigheten syftar till att ge kommittenten mdjlighet att betala
sin skuld och hindra forsdljningen eller att bevaka sina intressen vid
denna. Underrittelseskyldigheten innefattar en skyldighet for kommis-
siondren att upplysa kommittenten om att han stér i begrepp att realisera
panten och pa vilket sétt detta ska ske. Underrittelsen ska normalt ocksé
innehélla uppgift om vilka fordringar som forsdljningssumman ska téicka.
Om det ar praktiskt mojligt, ska kommittenten i god tid f& uppgift om tid
och plats for auktionen. Underréttelseskyldigheten géiller ocksa fall som
avses i andra stycket.

Kommittenten ska underréttas bara nér det dr mojligt. I de flesta fall ar
det mojligt att 1amna en sddan underrittelse, exempelvis pa telefon. Men
om tidsfaktorn &r viktig, exempelvis i fall som avses i andra stycket, ska
forsdljningen normalt inte behdva uppehallas pa grund av svarigheter att
na kommittenten.

Nagot krav pa underrittelse géller inte vid realisation av finansiella
instrument eller valuta om dessa séljs pa ett affirsméssigt rimligt sétt.

Om kommissiondren utan skél underlater att fullgéra sin underréttelse-
skyldighet, kan det foranleda skadestandskyldighet enligt 43 §. Kom-
missiondren maste i sddana fall — for att undga erséttningsskyldighet —
kunna styrka att en underrattelse inte hade lett till ett hogre pris &n det
som uppnatts.

Femte stycket

Femte stycket innehéller en specialregel for det fall kommittenten ar i
konkurs. Forséljningen ska did ske med iakttagande av 8 kap. 10§
konkurslagen. I dessa bestimmelser regleras bl.a. vilken roll konkurs-
forvaltaren har.

17§ Om en kommissiondr inte i rdtt tid har fatt provision eller annan erséttning
av kommittenten eller om det finns starka skél att anta att ndgon erséttning inte
kommer att lamnas, har kommissionéren ratt att till sdkerhet for sin fordran halla
inne material och handlingar som tillh6r kommittenten och som kommissioniren
har tagit emot for att fullgéra uppdraget. Fullmakter och andra handlingar av
synnerlig betydelse for kommittenten far dock inte héllas inne.

Kommissiondrens rétt att halla inne material och handlingar upphér, om
kommittenten stiller godtagbar sékerhet for fordran.

(Jfr 22 § 1 SOU 1984:85 och 14 § i SOU 2005:120.)
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Paragrafen ger kommissiondren ritt att halla inne kommittentens material
och handlingar till sdkerhet for fordringar gentemot denne. Den mot-
svaras till viss del av 39 § i 1914 ars kommissionslag. I 15 § forsta och
tredje styckena lagen om handelsagentur finns liknande bestimmelser.
Overvigandena finns i avsnitt 10.

Kommissionéren har enligt forsta stycket ritt att till sdkerhet for krav mot
kommittenten hélla inne material och handlingar. Denna ritt &r inte
kopplad till en rdtt att sélja egendomen. Det &r alltsa fraga om en ren
retentionsratt.

Kommissionirens retentionsritt kan utovas som sikerhet for fordringar
av olika slag med anledning av kommissionsuppdraget. I paragrafen
ndmns uttryckligen fordringar avseende provision. Det kan ocksa rdra sig
om krav pa ersittning for utgifter eller atgirder enligt 37 § i syfte att i ett
avvecklingsskede skydda kommittenten mot forlust. Fordringarna kan
vidare bestd i krav pa avgéngsvederlag eller skadestdnd. Vid inkops-
kommission kan de dven bestd i krav pa att fa ut kdpeskillingen for det
fall kommissiondren har betalat tredje man med egna medel. I ford-
ringarna far ocksd inrdknas skiliga kostnader for omhindertagande av
egendomen.

Retentionsrétten intrdder enligt huvudregeln vid den tidpunkt d& kom-
missiondrens erséttning skulle ha utbetalats, dvs. da den &r forfallen till
betalning.

Om det finns starka skil att anta att betalningen kommer att utebli, far
kommissionédren utdva sin retentionsritt redan innan tiden for betalning
dr inne. En fOrutsittning dr att fordringen vid denna tid faktiskt har
uppkommit och inte bara berdknas uppkomma.

Starka skél att anta att betalning kommer att utebli kan finnas om
kommittentens betalningsformaga visar sig vara svag eller om kom-
mittenten i ndgot avseende har handlat sé att betalningsviljan kan ifraga-
sdttas. Retentionsrétt kan normalt utan vidare utévas om kommittenten
forsitts i konkurs eller dr foremal for ackordsforhandlingar. Att kom-
mittenten har stéllt in sina betalningar eller pa annat sétt visat sig ha
akuta ekonomiska problem utgér ocksa som regel tillrickliga skil for ett
antagande att betalning inte kommer att ske. Samma bedémning torde
ofta kunna goras i situationer som ar en typisk foljd av insolvens eller
bristande betalningsférméga, sidsom resultatlds utméitning, vrdkning,
handréickning eller atertagande av varor som har sélts med forbehall om
ratt till det. Héndelser av detta slag ger dock inte kommissiondren en
sjdlvklar ritt att halla inne kommittentens material och handlingar;
omstindigheterna i det enskilda fallet kan innebéra att ndgon retentions-
ratt inte géller.

Det krévs att kommissiondren har materialet och handlingarna i sin
besittning. En annan forutsittning ar att egendomen har kommit i kom-
missiondrens besittning till foljd av kommissionsuppdraget. Retentions-
ratten géller alltsd inte i annan egendom som tillhdr kommittenten, t.ex.
material som omfattas av ngot annat kommissionsuppdrag dn det som
fordringen avser eller som har ldmnats hos kommissiondren av annan
orsak.
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Av allminna principer foljer att retentionsritten inte kan goras géllande
i en stdrre del av egendomen &n som kravs for att sdkerstdlla fordringen i
fraga.

Retentionsritten kan goras géllande i material och handlingar. Med
material avses t.ex. varuprover, monster, reklammaterial och broschyrer.
Som exempel pa handlingar kan ndmnas prislistor, ritningar, kundfor-
teckningar och kredituppgifter betriaffande kunder. Retentionsritten far
dock inte utdvas med avseende pa fullmakter och andra handlingar av
synnerlig betydelse for kommittenten, t.ex. kommittentens rakenskaps-
material i den mén sddant skulle ha Gverldmnats till kommissiondren (jfr
rattsfallet NJA 1981 s. 1050).

I 38 § klargdrs att kommissionédrens ritt att hélla inne material och
handlingar kvarstér dven efter det att uppdraget har upphort.

Med retentionsritten foljer sdrskild forménsritt vid utmétning och
konkurs enligt 4 § 2 formansrittslagen (1970:979).

Av andra stycket framgar att kommittenten kan fa retentionsritten att
upphdra genom att stdlla godtagbar sdkerhet for kommissiondrens
fordran.

Kommissionérens stoppningsritt

18 § En kommissiondr som har kopt varor for kommittentens rékning och sint
dem vidare till kommittenten far for att sdkerstélla sin rétt enligt 15 § forsta
stycket hindra att varorna ldmnas ut till kommittenten. Detsamma géller varor
som kommissiondren har innehaft for forsiljning och som sints tillbaka till
kommittenten.

Forsta stycket giller &ven om kommittenten har tagit emot transportdokument
som avser varorna.

(Jfr 15 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen ger kommissiondren en stoppningsritt betraffande varor som
har sénts till kommittenten. Den motsvarar till viss del 37 § i 1914 ars
kommissionslag. Liknande bestimmelser finns i 15 § andra stycket lagen
om handelsagentur. De bygger i huvudsak pad samma principer som 61 §
koplagen. Overviigandena finns i avsnitt 10.

Kommissiondren har enligt forsta stycket mojlighet att hindra att varor
som har sénts till kommittenten ldmnas ut till denne. Pa sa sétt kan
kommissiondren sédkerstdlla sin pantratt enligt 15 § forsta stycket.
Stoppningsritt forutsétter att forhallandena dr sddana att kommissionaren
skulle ha haft pantrdtt i varorna om kommissioniren hade haft dem under
sin kontroll. Dessa forhallanden behdver inte ha férelegat medan varorna
var kvar i kommissionérens besittning, utan de kan ha uppkommit under
transporten fran denne till kommittenten. Stoppningsrétten géller bade
varor som kommissiondren haft till forsiljning och sdédana som kommis-
siondren vid inkdpskommission har mottagit fran tredje man. Den géller
déremot inte material och handlingar enligt 17 §, eftersom saddan egen-
dom inte &r foremal for pantritt.

Om kommissiondren har utnyttjat sin stoppningsritt och dérigenom
ater fatt varorna i sin besittning, kan kommissioniren med st6d av pant-

114



ritten sdlja varorna under de fOrutsittningar som giller for en sddan
forsaljning.

Paragrafen dr i och for sig tillimplig dven pa finansiella instrument
som registreras enligt lagen (1998:1479) om kontoforing av finansiella
instrument eller enligt motsvarande reglering utomlands, men den torde
inte aktualiseras i fraga om sddana.

Har en kommissiondr fullgjort uppdraget genom sjilvintrdde, ska i
stdllet koplagens regler om stoppningsrétt tillimpas (se 61 § kdplagen).

Kommissionérens stoppningsrétt géller till dess att varorna kommer i
kommittentens besittning. Har varorna vil en géng ldmnats ut till
kommittenten, har kommissioniren ingen mdjlighet att utnyttja dem som
sdkerhet for sina fordringar.

Om kommittenten har mottagit ett transportdokument avseende
varorna, ger det normalt kommittenten rétt att f& ut dessa. Av andra
stycket foljer dock att kommissiondrens stoppningsritt giller ocksa i
sadana fall. Aven om kommittenten redan har fitt ett konossement eller
en fraktsedel som under vanliga forhéllanden skulle ge ritt att kriva att
varorna lamnas ut, far alltsi kommissiondren gora bruk av stoppnings-
rétten.

Sjélvintride och kombination

19 § Utfors ett kommissionsuppdrag inte i konkurrens med flera kopare eller
sdljare, har kommissiondren ritt att for egen rékning trada in som kdpare eller
sdljare av varan (sjdlvintride) eller att utfora tva eller flera kommittenters upp-
drag mot varandra (kombination) endast om kommittenten uttryckligen god-
kénner detta. Ett sddant godkdnnande behovs dock inte om kommittenten &r en
jambordig motpart enligt 8 kap. 19 § lagen (2007:528) om virdepappersmark-
naden.

Om sjélvintrdde eller kombination har skett enligt forsta stycket, ska kom-
missiondren informera kommittenten om detta i sitt meddelande enligt 4 § om
ingéngna avtal.

Om kommittenten ar néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett omrade
som utgdr en visentlig del av ndringsverksamheten, dr avtalsvillkor som i jam-
forelse med denna paragraf ar till nackdel for kommittenten utan verkan mot
denne. Detta géller dock inte om kommittenten dr en professionell kund enligt
8 kap. 16 eller 17 § lagen om virdepappersmarknaden.

(Jfr 16 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen anger forutséttningarna for att en kommissionar ska fé utfora
ett uppdrag genom sjélvintride eller kombination nér uppdraget inte ut-
fors 1 konkurrens med flera kopare eller siljare. Motsvarande bestimmel-
ser finns i 40, 41 och 43 §§ i 1914 &rs kommissionslag. Overvigandena
finns i avsnitt 11.

I lagen finns inga sérskilda regler om hur kommissioniren ska utfora
uppdraget annat dn att kommittentens intresse ska tas till vara. Om inte
nagot annat anges i det sirskilda kommissionsavtalet, dr utgangspunkten
alltsé att kommissiondren &r fri att utfora uppdraget genom att sjédlv kopa
eller sdlja egendom till kommittenten och genom att utféra tva kom-
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mittenters uppdrag mot varandra. Nagon begrinsning i detta avseende
har inte ansetts motiverad nér uppdraget utsétts for dppen konkurrens.

Paragrafen tar sikte pd uppdrag som inte utfors i konkurrens med flera
kopare eller séljare. I de fallen behdver kommissiondren enligt forsta
stycket ha ett uttryckligt godkdnnande fran kommittenten for sjalvintrade
eller kombination. For att det ska anses att ett uppdrag utfors i kon-
kurrens maste det vara frdga om en fungerande och tillforlitlig prisbild-
ning. Utférs uppdraget pa en auktion dit allménheten har tilltrdde eller en
varubdrs, utsitts det normalt for konkurrens. Ar prisbildningen godtyck-
lig, rdder det ddremot inte konkurrens. Enligt lagen om vérdepappers-
marknaden ska en kommissiondr ha kundens uttryckliga godkdnnande
innan en order utfors utanfor en reglerad marknad eller handelsplattform
(se 8 kap. 31 § den lagen).

Att godkédnnandet ska vara uttryckligt innebar att kommittenten sérskilt
ska ta stéllning till frigan om sjélvintrade och kombination, t.ex. genom
att skriva under en sdrskild handling, fylla i en sérskild ruta i ett
standardavtal eller muntligen pa sérskild fraga godkénna det. God-
kannandet kan utformas sd att det géller alla uppdrag som kommissio-
néren avser att utfora &t kommittenten. Kommissionéren har bevisbordan
for att ett uttryckligt godkdnnande har lamnats. Ocksa ett godkédnnande
som ldmnas i efterhand kan uppfylla kravet pé uttryckligt godkdnnande.

Har kommissiondren sjilvintratt utan att ha rétt till det, kan kom-
mittenten undgéd avtalet genom att avvisa det enligt 22 §. Godkénner
kommittenten i efterhand ett sjdlvintrdde som kommissiondren saknade
ratt att gora, kan han inte darefter avvisa affiren pa grund av att denna
gjordes pé det sittet.

Det finns ett undantag fran kravet pa uttryckligt godkénnande av
sjdlvintrdde och kombination. Det fordras inte ett uttryckligt god-
kannande nir kommittenten &r att anse som en jambordig motpart enligt
8 kap. 19 § lagen om vérdepappersmarknaden, t.ex. nar kommittenten ar
ett vardepappersbolag, kreditinstitut eller fondbolag.

Har ett uppdrag utforts genom sjélvintrade eller kombination utan att
det skett i konkurrens med flera kdpare eller séljare, ska kommissioniren
enligt andra stycket informera kommittenten om detta i sitt meddelande
enligt 4 § om avtal som har ingétts. Kommittenten ska fa information om
att kommissiondren har intritt som kopare eller séljare eller att kom-
missiondren har utfort olika kommittenters uppdrag mot varandra. Lagen
reglerar inte ndrmare hur informationen ska utformas och kraver inte att
kommissiondren anvénder just uttrycken sjalvintrdde och kombination.
Kommissiondren kan exempelvis pad en avrdkningsnota, som &r ett
meddelande enligt 4 §, redovisa att uppdraget har utforts genom en
“intern affar” om kommissiondren i de allménna villkor som géller for
uppdraget klargor att med “intern affar” i avrdkningsnotor avses bade de
fall d& kommissiondren sjilv dr motpart och de fall dd en annan av
kommissiondrens kunder dr motpart. (Se dock néringsrittsliga regler i
8 kap. 27 § lagen om vérdepappersmarknaden, jfr ocksé 17 kap. Finans-
inspektionens foreskrifter om véardepappersrorelse.)

Nér kommissiondren sjélvintritt har parterna koprittsliga rittigheter
och skyldigheter gentemot varandra. Det innebér att kdplagens regler om
ritt att halla inne egendom och stoppningsrétt (10 och 61 §§) blir tillimp-
liga, att séljarens hdvningsratt kraver forbehall (54 §) och att inkops-
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kommittentens skydd mot kommissiondrens borgendrer foljer av kop-
rattsliga regler for respektive egendomsslag (se bl.a. 1845 ars lag om
handel med 16s6re som kdparen later i séljarens vard kvarbliva).

Att koprattsliga regler ska tillimpas medfor naturligtvis inte att kvar-
varande skyldigheter som kommissionéren har enligt kommissionsavtalet
utsldcks eller att kommissionsuppdraget annars saknar rattsverkningar.
Det betyder bara att parterna sedan sjélvintrdde gjorts har de forpliktelser
gentemot varandra som en kdpare och en séljare normalt har, t.ex. ansvar
for fel 1 varan. Vilka regler som ska tillimpas i friga om exempelvis
skadestand eller preskription beror pa om anspraket i ett sdrskilt fall ar
hanforligt till kommissionsuppdraget eller till kopeavtalet.

Kommissioniren har ritt till provision &ven om avslutet gjorts genom
sjdlvintrade, forutsatt att kommissionédren skulle ha haft en sddan ritt om
avtal i stillet hade ingétts med tredje man. Vilka forutséttningar som
generellt giller for provision framgar av 11-14 §§.

Som framgér av 2 § dr samtliga bestimmelser tvingande till forméan for
en kommittent som dr konsument i de fall dd han ingéar avtal med en
ndringsidkare. Av tredje stycket foljer att denna paragraf ar tvingande
ocksa till formén for en kommittent som ar néringsidkare om uppdraget
inte faller inom ett omrdde som utgor en vésentlig del av néringsverk-
samheten. I vilka situationer ett uppdrag ligger inom detta omrade far
avgoras fran fall till fall. Uttrycket vésentlig del innebér att den delen av
ndringsverksamheten som uppdraget ror ska vara av betydelse for
verksamheten i stort. Uppdraget behdver dock inte falla inom omréadet
for den huvudsakliga rorelsen. Genom den tvingande regleringen
skyddas en niringsidkare vars néringsverksamhet normalt inte omfattar
handel med en viss sorts vara men som dndd da och dd goér siddana
affarer. Daremot géller den tvingande regleringen t.ex. inte nir tva virde-
pappersinstitut ger uppdrag till varandra om kop eller forsédljning av
finansiella instrument eller ndr kommittenten &r en professionell kund
enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen om vardepappersmarknaden.

Redovisning av pris

Avsnittet innehéller bestimmelser om vilket pris som kommissiondren
ska redovisa till kommittenten och om kommittentens rétt att f& upplys-
ningar om andra priser som kan ha betydelse.

20 § En kommissionér ska for kommittenten redovisa det pris som har avtalats
med tredje man eller, vid sjilvintrdde eller kombination, det pris som faststillts.

Har kommissiondren efter det att kommissionsuppdraget togs emot ingatt ett
avtal som skulle duga som utférande av uppdraget, far det redovisade priset inte
vara mindre formanligt fér kommittenten &n priset i detta avtal. Detta giller dock
inte om kommissionédren visar att det avtalet inte har ingatts med anledning av
kommittentens uppdrag.

Avser uppdraget finansiella instrument eller andra varor som véxlar hastigt i
pris, far det redovisade priset inte vara mindre formanligt for kommittenten &n
vad som var géngse pris nir kommissiondren lamnade sitt meddelande enligt 4 §
om ingingna avtal eller ndr det pa ett betryggande sétt dokumenterades att
uppdraget utforts. Av meddelandet eller dokumentationen ska det framgé vilken
dag och vilket klockslag som meddelandet avldmnats eller dokumentationen
uppréttats.
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Om kommittenten &r néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett omrade
som utgor en visentlig del av ndringsverksamheten, dr avtalsvillkor som i jim-
forelse med denna paragraf dr till nackdel for kommittenten utan verkan mot
denne. Detta giller dock inte om kommittenten &r en professionell kund enligt 8
kap. 16 eller 17 § lagen (2007:528) om viardepappersmarknaden.

144 § finns bestimmelser om att en kommittent som vill kréva att ett annat pris
redovisas ska meddela kommissionéren detta inom viss tid.

(Jfr 17 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen anger till vilket pris kommittenten kan krdva att uppdraget
redovisas. I 1914 ars kommissionslag motsvaras paragrafen i huvudsak
av 42 §. Overvigandena finns i avsnitt 12.

Av forsta stycket framgar vilket pris kommissiondren som utgdngspunkt
ska redovisa till kommittenten. Vid en affir med tredje man ska normalt
det pris som har avtalats med denne redovisas.

Utfors uppdraget genom sjélvintrade eller kombination, géller det pris
som faststillts. Detta innebér inte att kommissionéren é&r fri att faststdlla
vilket pris som helst; i lagtexten markeras bara att det i sddana fall &r
kommissionédren som ensam anger priset.

1 andra stycket regleras prisredovisningen i tva situationer. Den ena &r
att kommissiondren siljer egendom av samma slag som han dessforinnan
fatt i uppdrag av kommittenten att sélja, alltsé dér forsdljningen duger for
att utféra kommittentens uppdrag. Den andra situationen ar att kommis-
siondren, efter det att kommissiondren fatt ett inkopsuppdrag, koper
egendom som skulle duga for att utféra uppdraget. I bada situationerna
har kommittenten rétt att fa priset i det avtal som inte gottskrevs kom-
mittenten. Bara om kommissiondren kan visa att avtalet med tredje man
inte gjordes i anledning av kommittentens uppdrag, slipper kommissio-
niren redovisa detta pris. Om en kommissionir, efter att ha tagit emot ett
ink6psuppdrag vid borsens Oppning, pa morgonen koper samma slags
véardepapper for 100 kr, kan han inte redovisa ett sjélvintrdde eller en
annan affar till en senare kurs pa 105 kr, savida han inte kan visa att
morgonkdpet skedde for egen eller for ndgon annan kommittents rak-
ning. Avsikten ar alltsd att en kommittent ska kunna &beropa bestim-
melsen i en situation d& han &r missgynnad.

Om kommissionédren kan visa att avtalet med tredje man ingicks med
anledning av en annan kommittents uppdrag och det uppdrag som avtalet
i stéllet tillgodosag har ldmnats senare 4n kommittentens uppdrag, kan
kommissionédren dnda bli skadestdndsskyldig for att ha satt kommitten-
tens intresse at sidan till formén for den andra kommittentens (se 4 § och
kommentaren till den paragrafen). Det leder till samma resultat fér den
forfordelade kommittenten som om priset bestdms enligt andra stycket.

Utgéangspunkten &r att ett virdepappersinstitut som foljt den nérings-
rattsliga lagstiftningen om bésta utférande av kundorder inte kommer i
konflikt med forevarande bestimmelse (se 8 kap. 28-33 §§ lagen om
vardepappersmarknaden, jfr dven 18 och 20 kap. Finansinspektionens
foreskrifter om virdepappersrorelse).

Andra stycket ar tillampligt for alla sorters varor. Nér det giller varor
som vixlar hastigt i pris, framfor allt finansiella instrument, ska dess-
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utom tredje stycket tillimpas. Avser uppdraget egendom som vixlar
hastigt 1 pris, har kommittenten alltid rétt att tillgodordkna sig det pris
som var gangse nir kommissiondren meddelade kommittenten att upp-
draget hade utforts eller nér detta pa ett betryggande sétt dokumen-
terades. Kommissionéren stér alltsd en marknadsrisk om kommissiondren
vantar med att meddela kommittenten att avtal ingatts eller om det inte
heller dokumenteras att uppdraget utforts.

Kommissiondren har tvd mdjligheter att slippa bdra marknadsrisken
sedan uppdraget har utforts. Den ena &r att kommissionéren skickar ivig
ett meddelande till kommittenten om att uppdraget utforts eller muntligen
meddelar kommittenten detta. Den andra ér att det pa ett betryggande sitt
dokumenteras att uppdraget utforts. Forst vid den tidpunkt d& varken
kommissionéren eller ndgon annan har ndgon mdjlighet att &ndra upp-
giften utan att detta framgar slipper kommissiondren kursrisken. I
meddelandet eller dokumentationen ska darfér anges dag och klockslag
for meddelandet respektive dokumentationen. Vid skriftliga meddelan-
den ar det avgorande vid vilken tidpunkt meddelandet skickas till kom-
mittenten, inte ndr det kom fram.

Med betryggande dokumentation avses en dokumentation som inte far
dndras eller forstdras utan att det samtidigt framgar av den att den har
dndrats och hur. Det krivs inte att dokumentationen ska ha gjorts i
omedelbar anslutning till avtalet eller annars vid en viss tidpunkt.

P& virdepappersmarknaden finns niringsrittsliga regler om att ett
vardepappersinstitut ska dokumentera bl.a. handelsdag och handelstid-
punkt for transaktionen. Det ska vara mojligt att 14tt faststdlla alla korri-
geringar och Ovriga dndringar samt uppgifternas innehall fére séddana
korrigeringar och éndringar. Det fir inte gd att manipulera eller dndra
uppgifterna pé annat sétt (jfr 8 kap. 12 § lagen om vérdepappersmark-
naden och 21 kap. Finansinspektionens foreskrifter om véardepappers-
rorelse). Det finns ocksé regler om rapportering till kund (se 8 kap. 27 §
lagen om vérdepappersmarknaden och 17 kap. Finansinspektionens fore-
skrifter om vardepappersrorelse).

Normalt torde det vara kommissionéren sjdlv som uppréittar dokumen-
tationen. Lagen tillater dock att kommissionéren stoder sig pad dokumen-
tation som har uppréttats av ndgon annan, t.ex. ndgon som kommissio-
nédren anlitat vid utférandet av uppdraget. Om dokumentationen uppfyller
lagens krav och det framgér att den avser ett uppdrag frén den aktuelle
kommittenten, kan alltsd en sddan dokumentation anvéndas for att be-
stimma det pris som kommissiondren ska redovisa. Detta kan vara av
betydelse vid t.ex. ett uppdrag som genomfors med hjélp av ndgon annan
pa en reglerad marknad utomlands sent en dag och dokumenteras da men
kommissionédren forst vid ett senare tillfélle sjilv skulle kunna uppritta
en betryggande dokumentation. Om dokumentationen som uppréttades
pa kvillen uppfyller lagens krav, kan kommissiondren stddja sig pa den
och stér alltsa inte marknadsrisken dérefter.

Har kommittenten meddelats eller dokumentering skett pd ett be-
tryggande sitt, ska det pris som redovisas till kommittenten vara minst
lika bra som det géngse priset vid tidpunkten for meddelandet eller
dokumentationen. Med géingse pris avses det pris som séljare i allménhet
tillimpar for samma slags vara under motsvarande omsténdigheter. Den
prisniva som ska beaktas &r prisnivén i det distributionsled i vilket tredje
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man normalt befinner sig (jfr 45 § koplagen och prop. 1988/89:76
s. 151). Kursen pa en reglerad marknad, varubors eller annan liknande
handelsplats kan ge vigledning vid bedomningen.

Lagen innehaller inte nagra bestimmelser om hur ldnge dokumenta-
tionen ska bevaras. Det kan dock vara rimligt att bevara den i vart fall sa
lange kommittenten fortfarande kan ifragasétta priset. En annan sak ar att
det kan finnas krav p& bevarande &ven i annan lagstiftning. 1 den
utstrackning dokumentationen kan anses utgora rakenskapsmaterial finns
t.ex. regler i bokforingslagen (1999:1078) om bevarande.

Av fjdrde stycket framgar att avtalsvillkor som i jdmforelse med
bestimmelserna i denna paragraf ar till nackdel for en kommittent som &r
niringsidkare &r utan verkan mot denne om uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en visentlig del i nédringsverksamheten. Exempelvis
kan ett industriféretag — vars verksamhet normalt inte tar sikte pa handel
med finansiella instrument men som dé& och da placerar likvida medel i
sddana — krdva att det pris redovisas som foljer av denna paragraf oavsett
vad parterna har avtalat. Ar kommittenten en professionell kund enligt
8kap. 16 eller 17 § lagen om vérdepappersmarknaden, géller dock
avtalsfrihet.

I femte stycket erinras om att krav pa redovisning av ett annat pris 4n
det som kommissiondren redovisat ska meddelas inom viss tid enligt
44 3.

21 § Kommittenten har rétt att av kommissiondren fa upplysningar om priser
som kan ha betydelse vid en provning enligt 20 § andra stycket.

Om kommittenten &dr néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett omrade
som utgdr en visentlig del av ndringsverksamheten, dr avtalsvillkor som i
jamforelse med denna paragraf ar till nackdel for kommittenten utan verkan mot
denne. Detta géller dock inte om kommittenten ar en professionell kund enligt
8 kap. 16 eller 17 § lagen (2007:528) om vérdepappersmarknaden.

(Jfr 18 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen regleras en upplysningsskyldighet fér kommissiondren i
vissa avseenden i forhdllande till kommittenten. Paragrafen saknar mot-
svarighet 1 1914 ars kommissionslag. Overvéigandena finns i avsnitt 12.

Foérsta stycket

Kommittenten har rétt att f upplysningar om priser ocksa for andra avtal
an sitt eget, ndmligen sddana som kan ha betydelse vid prisredovisning
enligt 20 § andra stycket.

Kommittentens rétt att f& upplysningar innebér inte nagon skyldighet
for kommissiondren att pa eget initiativ ldmna upplysningar, utan
kommittenten féar sjilv begira att fa& dem. Kommittenten har ocksé bara
ratt att fA upplysningar om priserna i de avtal under den aktuella tiden
som kunde duga som utférande av uppdraget; andras namn kan alltsd
doljas. Paragrafen omfattar 4ven den situationen d& en kund i enlighet
med ett avtal med en kommissiondr har fatt affdren redovisad till ett
genomsnittspris och begar upplysningar om de olika avslut som ligger till
grund for genomsnittspriset.
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Av allminna principer foljer att kommissiondren i regel far anses ha
ratt till skélig erséttning for kostnader for att 1dmna upplysningarna om
kommittentens begéran inte leder till att ett annat pris behdver redovisas.

Andra stycket

Av andra stycket foljer att bestimmelserna i paragrafen &r tvingande inte
bara till forman for konsumenter enligt 2 § utan dven till formén for en
kommittent som &r nidringsidkare om uppdraget inte faller inom ett
omrade som utgdr en visentlig del av niringsverksamheten. Ar
kommittenten en professionell kund enligt 8 kap. 16 eller 17 § lagen om
vardepappersmarknaden, géller avtalsfrihet.

Kommittentens ritt att avvisa ett avtal

22 § En kommittent far avvisa ett avtal som kommissionéren har ingétt, om

1. kommissionédren har handlat oredligt mot kommittenten,

2. kommissiondren har varit vardslos vid avtalets ingdende eller darefter och
kommittentens intresse till foljd av detta har eftersatts vésentligt, eller

3. kommissiondren har sjélvintrétt enligt 19 § utan att kommittenten godként
detta.

Om kommittenten &r néringsidkare och uppdraget inte faller inom ett omréade
som utgor en visentlig del av ndringsverksamheten, &dr avtalsvillkor som i jam-
forelse med forsta stycket dr till nackdel for kommittenten utan verkan mot
denne. Detta giller dock inte om kommittenten dr en professionell kund enligt
8 kap. 16 eller 17 § lagen (2007:528) om virdepappersmarknaden.

1 44 § finns bestdimmelser om att avvisning av avtal ska meddelas kom-
missiondren inom viss tid.

(Jfr 19 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen anges under vilka forutsdttningar som kommittenten far av-
visa ett avtal som kommissiondren har ingatt for kommittentens rékning.
Paragrafen motsvarar i huvudsak 15§ i 1914 ars kommissionslag (jfr
dven 16, 20 och 24 §§ i den lagen). Overvigandena finns i avsnitt 13.

Kommittenten har enligt forsta stycket ritt att avvisa ett avtal i tre fall.
For det forsta har kommittenten rétt att avvisa avtalet om kommissioné-
ren har handlat oredligt mot kommittenten. Sa blir fallet om t.ex. kom-
missiondren har ingatt avtal pa simre dn marknadsmaissiga villkor i syfte
att gynna sig sjélv eller ndgon nérstdende. Har kommissionédren handlat
oredligt mot kommittenten, behdver det inte provas om kommittentens
intresse eftersatts eller inte, utan kommittenten har i sa fall alltid ratt att
avvisa avtalet.

For det andra har kommittenten rétt att avvisa avtalet om kommis-
siondren har varit vardslos nir avtalet ingicks eller dérefter. Det dr inte
mdjligt att ndrmare precisera i vilka fall en kommissionir ska anses ha
varit vardslds. Vérdsloshet kan ofta anses foreligga nir kommissionédren
har brutit mot avtalet med kommittenten, t.ex. genom att avvika frn
kommittentens instruktioner (jfr 4 §). Enbart det férhallandet att kommis-
siondren har brutit mot kommissionsavtalet innebér dock inte att kom-
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missiondren varit vardslos. Avviker kommissiondren fran kommittentens
instruktioner i dennes intresse, kan kommissiondren naturligtvis inte
anses vardslos — tvirtom kan det vara vardslst att inte gora det. Aven
nir kommissiondren har gjort en ursiktlig felbeddmning, saknar kom-
mittenten rétt att avvisa avtalet.

Vid avtalsbrott som beror pa olyckshdndelser kan kommissiondren
normalt inte anses ha varit vardslds, sdvida inte olyckshidndelsen har
orsakats av bristande tillsyn eller underhall. En kommissionir som inte
har gjort tillrdckligt for att begrdnsa foljderna av olyckshédndelsen far
dock anses ha varit vardslos.

Vid brott mot en lagregel eller mot myndighetsforeskrifter far kom-
missiondren regelméssigt anses ha varit vardslos. Ett annat fall av vards-
l16shet vid avtalets ingdende &r att kommissiondren forsummar mojlig-
heter att trdffa avtal som kunnat gynna kommittenten. Om en kom-
missiondr sédljer kommittentens varor pa kredit till en tredje man som
kommissionédren borde ha insett saknar betalningsférmaga, kan det vara
vardslost.

Utgéangspunkten &r att kommissiondren inte anses handla vardslost om
han foljer sddana villkor f6r uppdraget som har godkénts av kommitten-
ten, t.ex. ett virdepappersinstituts riktlinjer om bésta orderutférande.

Kommissiondren kan ocksa ha varit vardslos efter avtalets ingéende,
dvs. sedan kommissionédren ingétt det avtal med tredje man som kom-
mittenten vill avvisa. Aven hir kan vérdslosheten vanligen knytas till
nagot avtalsbrott eller brott mot lag. Som exempel kan ndmnas att in-
kopta varor forstors pa grund av att kommissiondren inte har vardat dem
pa det sitt som har kravts (jfr 6 §) eller att kommissiondren inte har
bevakat fordringen péd tredje man eller beviljat en kredit utan sidkerhet
eller grundldst har medgett anstand (jfr 8 §). Det maste i stort sett alltid
anses vardslost av kommissiondren att, i strid mot 19 § andra stycket,
inte upplysa kommittenten att ett avslut skett genom sjilvintrade eller
kombination, dven i de fall d& underlatenheten beror pé ett forbiseende.
Aven att kommissiondren for sent meddelar kommittenten att avtal
ingatts far i de flesta fall anses vardslost (jfr 4 §). Av betydelse vid
beddmningen dr dock hur kommissiondren uppfattat kommittentens
intresse av att snabbt f4 kdnnedom om ett avslut. Vidare kan en ovanligt
stor omséttning en dag gora att en rapportering av ett avtal forst foljande
affirsdag inte anses vardslos.

Kommissionéren svarar inte bara for sin egen vardsloshet utan dven for
anstélldas vardsloshet och for vardsloshet hos foretag som har anlitats for
att utféra nadgon av de uppgifter som enligt kommissionsavtalet eller
lagen ligger pa kommissionédren. Sélunda ansvarar t.ex. ett vardepappers-
institut for vardsloshet av ett annat vardepappersinstitut som anlitats for
att utfora ett visst kommissionsuppdrag.

For att kommittenten ska ha ritt att avvisa avtalet i vardsloshetsfallen —
till skillnad frén nir oredlighet forekommit — racker det emellertid inte att
kommissionéren har varit vardslds. Det fordras ocksé att kommittentens
intresse har eftersatts visentligt.

Visentlighetsbedomningen tar sikte pa véardsloshetens verkan, i princip
inte pa vardslosheten som séddan. Det ar alltsa inte av avgorande bety-
delse om kommissiondren har handlat grovt vardslost eller om det &r
fraga om en begréinsad forseelse.
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De ekonomiska verkningarna som vardslosheten har for kommittenten
dr en omstdndighet som kan ha betydelse vid bedomningen av om
kommittentens intressen eftersatts visentligt. En mindre avvikelse fran
en instruktion om hogsta eller lagsta pris ger normalt inte kommittenten
rétt att avvisa avtalet; kommittenten far ndja sig med att i stillet krdva
skadestand. Betalar kommissiondren sjdlv prisskillnaden, kan kom-
mittentens intresse inte heller sdgas ha eftersatts vésentligt, &ven om
avvikelsen i och for sig dr betydande. Kommissionidren kan i denna
situation alltsd hindra en avvisning genom att i efterhand ekonomiskt
kompensera kommittenten (jfr 16 § i 1914 ars kommissionslag). Vill
kommissionédren pd detta sitt undvika avvisning, torde det dock forut-
sdttas att kommissionédren betalar mellanskillnaden innan kommittenten
forklarar sig vilja avvisa avtalet eller senast omedelbart darefter (jfr
NJATI 1914 s. 202). Har kommissionédren ddaremot handlat oredligt, kan
avvisning inte hindras genom ekonomisk kompensation.

Det &r inte uteslutet att andra faktorer &n de ekonomiska effekterna kan
ha betydelse vid vésentlighetsbeddmningen. Exempelvis torde under-
latenhet att upplysa om att ett avtal har ingatts genom sjalvintride (fastén
ett sddant i och for sig var tillatet) i allménhet innebéra ett visentligt
eftersittande av kommittentens intresse. Vid beddmningen kan det ha
betydelse hur linge underlétenheten bestétt.

Drojer kommissiondren med att i tid meddela kommittenten om avtal
som har ingétts for hans rdkning, far det avgoras frén fall till fall om det
utgor ett visentligt eftersittande av kommittentens intresse eller inte. For
en kommittent som gor snabba affarer och behdver veta vilka avtal som
har ingatts for hans rékning kan dréjsmal i detta avseende vara ett visent-
ligt efterséttande. Har kommittenten haft skél att tro att franvaron av
meddelande om att uppdraget utforts betydde att uppdraget inte utforts,
och kommittenten pa grund av det agerat pa ett sétt som &r oférdelaktigt,
kan kommittentens intresse normalt anses vasentligen eftersatt.

Den tredje situationen som ger kommittenten rétt att avvisa avtalet ar
om kommissiondren har sjdlvintritt trots att kommittenten inte hade
lamnat nodvéndigt godkidnnande (jfr 19 § forsta stycket). I en sédan
situation torde i och for sig kommissiondren i allminhet kunna anses ha
varit vardslos. For tydlighets skull klargdrs det dock i paragrafen att
otillatet sjélvintriade alltid utgor en sjélvstindig grund for avvisning.

Effekterna av att kommittenten avvisar avtalet regleras inte uttryck-
ligen av paragrafen. Avvisningen innebér att kommittenten kan lata bli
att uppfylla sina forpliktelser mot kommissiondren. Kommittenten kan
alltsd végra att ha ndgot med avtalet att goéra och darigenom forsitta
kommissiondren i samma ldge som om denne hade ingéatt avtalet for egen
rakning. Att kommittenten avvisar avtalet har ingen direkt betydelse for
rattsforhédllandet mellan kommissiondren och tredje man. Kommissiona-
ren kan inte i forhéllande till tredje man dra sig undan att fullgora avtalet
darfor att kommittenten har avvisat det.

Avvisar kommittenten avtalet, anses det inte slutet for kommittentens
rakning och kommissiondren gar miste om rétten till provision pé avtalet.

Inget hindrar forstés att parterna kommer Gverens om att rent praktiskt
reglera avvisningsfragan pa sa sétt att kommittenten behéller den vara
som kopts in for hans rdkning och fér erséttning for eventuellt prisfall pa
varan vid avvisningstillfdllet. PA motsvarande sitt kan parterna avtala om
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att kommittenten far kompensation for en prisuppgéng vid forséljnings-
kommission om forutséttningarna ar sddana att kommittenten har ritt att
avvisa avtalet.

Paragrafen avser bade forsiljningskommission och inképskommission
men har huvudsaklig betydelse for den sistndmnda typen av uppdrag. 1
de fall dir kommissiondren har sélt kommittentens egendom kan kom-
mittenten i allménhet inte fa tillbaka den, eftersom kdparen, om denne
var 1 god tro, dr skyddad mot att behdva ldmna ifran sig egendomen (se
26 §). Kommittenten torde da i regel lata avtalet gilla och krdva ersétt-
ning av kommissionéren for den skada som han har lidit.

Inte séllan ger de omstindigheter som grundar ritt till avvisning enligt
forevarande bestimmelse ocksd kommittenten rétt till skadestdnd (jfr
43 §). Kommittenten kan gora paféljderna gillande samtidigt, forutsatt
att de sérskilda villkor som stills upp for respektive pafoljd ar uppfyllda
och att kommittenten inte far dubbel kompensation for samma skada.

Av andra stycket foljer att avtalsvillkor som i jamforelse med bestim-
melserna i denna paragraf &r till nackdel fér en kommittent som é&r
naringsidkare inte géiller mot denne om inte uppdraget faller inom ett
omrade som utgdr en vidsentlig del av nédringsverksamheten. Exempelvis
kan kommittentens rétt att avvisa ett avtal om inkdp av véardepapper inte
avtalas bort om kommittenten é&r ett tillverkningsforetag som normalt inte
handlar med vérdepapper. Lamnar en kommittent ett uppdrag som faller
inom omrédet for hans huvudsakliga rorelse, dr parterna ddremot fria att
avtala pd annat sétt &n som anges i denna paragraf.

Om kommittenten &r en professionell kund enligt lagen om vérde-
pappersmarknaden, géller avtalsfrihet ocksa i fraga om rétt till avvisning.

I tredje stycket erinras om att avvisning ska meddelas inom viss tid
enligt 44 §.

Kommittentens figanderiitt till kommissionsvarorna

23 § En kommittent forblir dgare till varor som har lamnats till kommissiondren
for forséljning till dess att dganderitten Gvergar till tredje man eller, vid sjélv-
intrdde, till kommissionéren.

Kommittenten blir omedelbart dgare till varor som kommissiondren har kopt in
for kommittentens rikning.

En fordran pa tredje man pa grund av dennes avtal med kommissiondren &r
forbehallen kommittenten framfor kommissionédrens borgenérer.

(Jfr 48, 49 och 55 §§ 1 SOU 1988:63 och 20 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller viktiga regler som ger kommittenten separations-
ratt till kommissionsvaror och till kommissiondrens fordran pa tredje
man. [ 1914 ars kommissionslag motsvaras paragrafen av 53 och delvis
61 §§. Overvigandena finns i avsnitt 14.

Foérsta stycket

Av forsta stycket framgar att kommittenten forblir dgare till de varor som
finns hos kommissiondren for forséljning till dess att dganderétten gar
over till tredje man eller till kommissiondren om denne sjdlvintrader.
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Liksom 1914 ars lag talar lagtexten om dganderitt. Det innebér att kom-
mittentens rétt till varorna dr skyddad mot kommissiondrens borgenarer
och att kommittenten alltsa har separationsritt till dem. Varorna kan inte
utmétas for kommissiondrens skuld. Gir kommissiondren i konkurs, ar
konkursboet skyldigt att redovisa varorna till kommittenten.

En forutséttning for separationsritten ar att kommissiondren verkligen
har i uppdrag att sélja varorna for kommittentens riakning och inte for sin
egen riakning (jfr 1 § och kommentaren till den paragrafen).

Kommittenten forlorar separationsrétten till varorna vid den tidpunkt
dé dganderitten gar over till tredje man. Om varorna 4r individualiserade,
far tredje man redan genom avtalet separationsritt; det ar alltsd inte
nddvandigt att tredje man har fitt varan i sin besittning (se 24 §). I andra
fall har kommittenten kvar separationsritten fram till dess att varorna
traderats till tredje man. Har kommittenten fatt betalt for varorna, har han
naturligtvis inte lingre nadgon separationsritt till dem.

Kommittenten har inte heller separationsritt om kommissiondren har
sjdlvintritt. Ifall kommissiondren gar i konkurs kan frigan om sjilv-
intriade har skett fore eller efter konkursen fé betydelse, eftersom det kan
vara avgoérande for frdgan om varorna ingar i konkursen. Vid vilken
tidpunkt sjdlvintradet sker regleras inte i lagen utan avgors enligt vanliga
avtalsrittsliga principer. Har kommissiondren ritt till sjdlvintrdde, kan
man se det som ett stdende anbud fran kommittenten till kommissioniren
som normalt binder kommittenten vid den tidpunkt d& kommissionédren
accepterar att utnyttja ritten och intrida som kdpare. Det dr naturligt att
det i praxis stélls hoga krav pa bevisning nir den ena parten ensidigt kan
bestimma tidpunkten for avtalsslutet. Normalt torde det krivas att kom-
missiondren fore konkursen har lamnat kommittenten meddelande om
sjdlvintradet eller pa ett betryggande sitt dokumenterat att sjdlvintrade
skett (jfr 20 §). Det dr dock inte uteslutet att sjalvintrddet ndgon gang kan
bevisas p4 andra sitt. Aven andra omstindigheter kan alltsa ha betydelse
vid beddmningen, t.ex. att kommissionédren fore konkursen har forberett
redovisningen av sitt uppdrag till kommittenten och dérvid har angett att
han k&pt varorna.

Liksom motsvarande bestdmmelse i 1914 &rs kommissionslag ska
paragrafen tillimpas med beaktande av allmédnna separationsrittsliga
principer. Av allménna principer foljer att kommittentens separationsratt
kan gé& forlorad om kommissiondren blandar samman kommissions-
varorna med andra varor s& att de inte kan identifieras (jfr 6 § andra
stycket och kommentaren till den paragrafen). En annan nirliggande
princip som kan behdva beaktas ar att separationsritt ocksd kan gé
forlorad om kommissiondren far sitta vdrdet i fara. Detta kan vara av
betydelse om kommissiondren har ritt att sjélvintrdda pa kredit. Hur
dessa principer paverkar paragrafens tillimpning i det enskilda fallet &r
en fraga for réttstillimpningen.

Om kommittenten inte har separationsritt till varorna enligt denna
paragraf darfor att kommissionédren har sélt varorna till tredje man, har
han separationsratt till kopeskillingsfordringen pé tredje man (se tredje
stycket). Betalar tredje man till kommissiondren for sélda varor, har
kommittenten ocksa rétt att f4 betalningen redovisad enligt lagen om
redovisningsmedel.
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Andra stycket

Andra stycket innehéller en bestimmelse av betydelse for kommittentens
ritt i forhallande till kommissiondrens borgenérer till varor hos kom-
missiondren vid inkdpskommission. Kommissionéren blir inte dgare till
de varor som han koper for kommittentens rakning. I stillet gér dgande-
ratten till varorna omedelbart over fran sdljaren till kommittenten. Det
innebdr att varor som har kopts fér kommittentens rikning men som dnnu
inte har levererats till denne inte far utméitas for kommissionérens skuld
eller vid konkurs tas i ansprak av kommissionérens borgenirer.

En forutsittning for att kommittenten ska ha separationsritt till varor
som finns hos kommissiondren ar att parterna har ingatt ett kommis-
sionsavtal, dvs. att deras avsikt har varit att kommissiondren skulle kdpa
varor for kommittentens rakning. Dessutom krivs att kommissionédren
ocksa har kopt de aktuella varorna for att uppfylla kommissionsavtalet.
Nér kommittenten gor ansprak pa dganderétt till varorna, méste han vara
beredd att bevisa att det foreligger ett kommissionsavtal och att just dessa
varor har kopts for kommittentens rdkning. En omstiandighet som med
styrka talar for att kopet har skett for att uppfylla kommissionsavtalet &r
att kommissiondren i nédra anslutning till kopet har underrittat kom-
mittenten om att avtal ingétts fér dennes rakning (jfr 4 §). Att kommis-
siondren pa ett betryggande sitt har dokumenterat att avtalet har ingétts
for kommittentens rdkning ar ocksa en omsténdighet som kan ricka som
bevis for att han verkligen gjort kdpet for kommittentens rakning. Andra
omsténdigheter som kan ha betydelse &r att kopet avser en bestdimd vara
som kommittenten gett kommissionédren i uppdrag att kdpa, liksom att
kommissionéren i parternas avtal har forpliktat sig att inte for sin egen
eller ndgon annan kommittents rikning handla med sddana varor som
kopet avser.

Liksom forsta stycket ska andra stycket tillimpas med beaktande av
allménna separationsrittsliga principer. Aven om parterna anses ha trif-
fat ett kommissionsavtal och det utreds att varor har kdpts for kom-
mittentens rdkning, kan kommittentens separationsritt utslackas genom
att varorna blandas samman med andra varor av samma slag (jfr 6 §
andra stycket och kommentaren till den bestimmelsen). Ocks& annan
lagstiftning kan behova beaktas. Att kommittenten sakréttsligt kan fa ett
skydd péverkar exempelvis inte ett eventuellt krav pé att kopeavtalet ska
vara i skriftlig form.

I andra stycket regleras enbart de fall dd& kommissionédren kdper varor,
alltsé inte de fall d4 kommissiondren utfor ett uppdrag genom att sjalv-
intrdda som séljare. Utfor en kommissiondr ett inképsuppdrag genom att
sdlja egna varor till kommittenten, maste varorna — i enlighet med van-
liga principer om kdpeavtal — traderas till kommittenten for att denne ska
vara skyddad mot kommissiondrens borgenirer, nir det ror sig om losa
saker. Om kommittenten &r konsument, &r han déremot vid sjdlvintrade i
princip skyddad mot kommissionérens borgenédrer i och med avtalet, dvs.
sjdlvintradet (se 49 § konsumentkdplagen). Séljer en bank l6pande
skuldebrev, dr forsdljningen géllande mot bankens borgenédrer 4ven om
skuldebrevet har ldmnats kvar dér for forvaring (se 22 § andra stycket
lagen om skuldebrev, jfr dven 6 kap. 2 § lagen om kontoforing av
finansiella instrument).
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I lagen regleras inte det fallet att kommittenten har l&mnat ett forskott
till kommissiondren med redovisningsskyldighet men kommissionédren
inte har kdpt kommittentens varor vid den tidpunkt d& kommissionédren
gar 1 konkurs. 1 det fallet har dock kommittenten separationsritt till
pengarna, forutsatt att kommissiondren har avskilt dem pé det sdtt och
inom den tid som anges i lagen om redovisningsmedel.

Tredje stycket

Kommittenten har med stod av forsta stycket separationsrétt till varor
som ldmnats till kommissiondren for forséljning. Till foljd av detta ar
ocksa en fordran pa tredje man pa grund av dennes avtal med kom-
missiondren enligt tredje stycket forbehéllen kommittenten framfor kom-
missiondrens borgendrer. En fordran far alltsé inte utmitas for kommis-
siondrens skulder eller tas i ansprdk av borgendrer i kommissiondrens
konkurs. Medel eller varor som flyter in till kommissionédrens konkursbo
eller som har flutit in strax fore konkursen pa grund av avtalet med tredje
man ska, 1 enlighet med vad som é&ven annars géller i kommissionsfor-
hallandet, hallas avskilda och redovisas till kommittenten enligt lagen om
redovisningsmedel (jfr 6 § andra stycket).

Om kommissiondren har fullgjort tredje mans prestation till kommit-
tenten och kommittenten alltsé inte langre har ndgon fordran pa grund av
avtalet, kan kommittenten naturligtvis inte gora géllande négra ansprak
mot tredje man. Inte heller kan kommittenten forbehélla sig ett ansprak
mot tredje man om kommissiondren enligt bestimmelserna om pantrétt
har ratt att forfoga 6ver anspraket (jfr 15 § tredje stycket).

Tredje mans ritt pa grund av avtalet med kommissioniiren

24 § Genom avtalet mellan kommissionéren och tredje man forvirvar tredje man
ritt mot kommissiondren men inte mot kommittenten.

Forvérvar tredje man en viss vara, dr varan i och med avtalet férbehéllen tredje
man framfér kommissiondrens borgenérer.

(Jfr 51 och 52 §§ i SOU 1988:63)

I paragrafen finns centrala regler om tredje mans fordringsrétt och sakratt
i forhallande till kommissiondren och kommittenten. Motsvarande
bestimmelser finns delvis 1 56 § 1 1914 ars kommissionslag (jfr ocksa
NJA 11 1914 s. 279). Overviigandena finns i avsnitt 15.

Forsta stycket

Det utmérkande draget for kommission dr att kommissiondren handlar i
eget namn ndr avtalet ingas for kommittentens rikning. Detta innebér att
det enbart dr kommissiondren som genom avtalet blir forpliktad i for-
hallande till tredje man. Det saknar betydelse om tredje man kénner till
eller inte kanner till kommissionsforhallandet. Denna princip kommer till
uttryck i forsta stycket.

127



I bestimmelsen anges att tredje man inte fir nigon ritt mot kom-
mittenten pa grund av avtalet med kommissiondren. Kommittenten star
alltsa 1 princip helt utanfor avtalet med tredje man. Inte heller kan tredje
man grunda ndgon ritt mot kommittenten, eller dennes borgenérer, pa att
kommissiondren har en fordran hos kommittenten pa egendom till full-
gorande av kommissiondrens avtal med tredje man eller pa att kommis-
siondren har tagit emot sddan egendom fran kommittenten. Tredje man
kan alltsd inte med stod av kommissionsavtalet rikta nigra krav mot
kommissiondren. Fullgér kommissionédren inte det avtal som han har
ingatt med tredje man, far denne i vanlig ordning skaffa sig en exeku-
tionstitel for sin fordran och ansdéka om verkstillighet mot kommissio-
néren.

Andra stycket

Av andra stycket foljer att en tredje man som har férvarvat en viss vara
redan i och med avtalet far skydd for sitt kop mot kommissionirens
borgenérer och dirmed separationsritt.

Det krivs alltsa att forvirvet avser en “viss” vara. Aven egendom som
ar preciserad pa ett sadant sétt att man vet vilka foremal eller vilket parti
som avses med kopet rdknas som en viss vara i paragrafens mening. En
situation som ligger néra kop av en viss vara dr nir kommissionédren har
salt en viss méangd att tas ut ur kommissionsvarorna. Det har 6verldmnats
at rattstillimpningen att avgora huruvida separationsritt kan goras
géllande i ett sadant fall.

Ar egendomen diremot angiven enbart som en viss mingd eller ett
visst antal av en vara av ett bestimt slag, har koparen i princip inte
separationsritt. Avtalet avser da inte nodvéandigtvis kommittentens egen-
dom, och i enlighet med allminna kopréttsliga principer maste egen-
domen i ett sddant fall ha traderats till kdparen for att denne ska vara
skyddad mot ansprék frén kommissiondrens borgenédrer. Vid handel med
finansiella instrument dr kdparen normalt ute efter instrument av visst
slag och det saknar betydelse p&4 vems konto de finansiella instrumenten
ar registrerade eller i 6vrigt vilken grupp av instrument de tas ifran; dé ar
det i regel alltsa inte frdga om en viss vara.

Den som har forvérvat en viss kommissionsvara innan en kommissio-
nér gar i konkurs har alltsa i och med avtalet skydd for sitt forvérv mot
kommissiondrens borgendrer. Det saknar betydelse var kommissions-
varan finns vid tidpunkten for avtalet och konkursen. For separations-
ratten spelar det ingen roll om varan finns hos kommissiondren, hos
kommittenten eller ndgon annanstans. Vid vilken tidpunkt ett giltigt avtal
har tréffats mellan kommissionédren och tredje man avgors enligt vanliga
kontraktsréttsliga principer.

Kravet att det ska rora sig om en viss vara kan vara svart att uppfylla
nér varorna finns kvar hos kommittenten, men avser kopet t.ex. en unik
eller pé annat sitt sarpraglad egendom kan forvirvaren ha separationsrétt
dven 1 ett sadant fall.

Om forutsittningarna enligt andra stycket ar uppfyllda, ar varan forbe-
héllen tredje man framfér kommissiondrens borgendrer. Det betyder att
tredje man har rétt att fd ut varan frdn kommissiondrens konkursbo och
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att varan inte far utmitas for kommissiondrens skulder. Bestimmelsen
far praktisk betydelse frimst nér tredje man har betalat varan i forskott.
Tredje man har da ritt till varan och behdver alltsa inte noja sig med en
oprioriterad utdelning i konkursen.

Bestimmelsen géller bara kommissionsvaror. Har varorna blandats
samman med kommissiondrens egendom sa att det inte kan avgoras vad
som ar kommissionsvaror, kan forvérvaren inte fa separationsrétt.

25 § Har tredje man i egenskap av konsument kopt en vara av en kommissionér,
har tredje man rétt att mot kommittenten rikta samma ansprak pa grund av fel i
varan som han eller hon kan gora gillande mot kommissiondren, om bade
kommissionédren och kommittenten ar ndringsidkare och forhéllandena i ovrigt &r
saddana som sdgs i 46 § forsta stycket konsumentkdplagen (1990:932). Det som
sdgs 146 § andra stycket konsumentkdplagen géller inte i ett sadant fall.

En tredje man som med st6d av 46 § konsumentkoplagen har rétt att rikta
ansprak mot en kommissionér i tidigare siljled far géra samma ansprék géillande
mot dennes kommittent, om kommittenten ar ndringsidkare.

Bestdmmelserna i 46 § tredje stycket konsumentkdplagen om reklamation med
anledning av ansprak mot néringsidkare i tidigare siljled giller ocksa nir tredje
man vill rikta ansprak mot ndgon som &r kommittent.

(Paragrafen saknar motsvarighet i betdnkandena.)

Paragrafen innehéller konsumentskyddande regler om att en tredje man
som dr konsument under vissa foérutsattningar har rétt att rikta ansprak pa
grund av fel i varan mot en kommittent i ett tidigare séljled. Motsvarande
bestimmelser finns i 56 a § i 1914 ars kommissionslag. Overvigandena
finns i avsnitt 15.

Enligt 46 § konsumentkdplagen kan en kopare vid konsumentk6p under
vissa forutséttningar vénda sig med ansprék pa grund av fel i varan direkt
mot en ndringsidkare i tidigare séljled som har salt varan for vidare-
forsaljning. Forevarande paragraf anknyter till den bestimmelsen. Avsik-
ten &r att en tredje man som upptrader som konsument ska ha lika goda
mdjligheter att framstélla ansprdk mot en nédringsidkare i tidigare séljled
enligt denna lag som enligt konsumentkoplagen.

Till skillnad fran lagen i 6vrigt géller forevarande paragraf endast i de
fall d& tredje man ar konsument. Betrdffande innebdrden av detta
begrepp hinvisas till 2 §. Att paragrafen hénvisar till konsumentkdplagen
innebér att den &r begrinsad till kdp av 16sa saker (jfr 1 § konsument-
koplagen).

For att konsumenten ska ha rétt att rikta ansprak mot en néringsidkare i
ett tidigare séljled ska, som anges i forsta stycket sévil kommissiondren
som kommittenten vara ndringsidkare och Ovriga forhallanden vara
sddana som framgér av 46 § forsta stycket konsumentkdplagen. Det inne-
bar att konsumenten i forsta hand ska rikta krav mot sin motpart, sélja-
ren. Rétten att vinda sig mot en néringsidkare i tidigare siljled kan
utnyttjas endast nér sdljaren &dr pa obestand, har upphort med sin narings-
verksambhet eller inte kan antréffas (jfr prop. 1989/90:89 s. 164 f.).

Konsumentens krav kan riktas bara mot en kommittent som &r nérings-
idkare. Den som t.ex. har kopt en bil av en bilhandlare som har salt i
kommission for en privatpersons riakning kan alltsd inte vdnda sig mot
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privatpersonen med krav pa grund av ett fel pa bilen, om bilhandlaren gar
1 konkurs.

Ar forutsittningarna uppfyllda, har konsumenten ritt att mot kom-
mittenten rikta samma ansprak pa grund av fel pa varan som han kan
gora gillande mot séljaren. Vilka ansprak detta &r regleras i forsta hand i
konsumentkdplagen och inte i denna lag.

I ett avseende skiljer sig forevarande bestimmelse fran motsvarande
bestdmmelse i konsumentkdplagen. Enligt den lagen har konsumenten
ratt till direkttalan mot ndringsidkaren i det bakre ledet enbart om mot-
svarande ansprak mot denne néringsidkare pa grund av felet i princip
skulle ha kunnat goras géllande av den som har kopt varan direkt fran
den néringsidkaren. Ett ansprék mot néringsidkare i det tidigare séljledet
kan alltsd goras gillande bara om det fel som konsumenten aberopar
fanns redan nir varan lamnade det ledet. En kommissionér daremot séljer
kommittentens varor for dennes rikning, varfor det inte 4r frdga om olika
siljled 1 konsumentkdplagens mening. Konsumenten kan darfor enligt
denna lag rikta samma krav mot kommittenten pa grund av ett fel som
han kan gora géllande mot kommissionédren (séljaren).

Forsta stycket tar sikte pa de fall d& sdljaren dr kommissionér. I andra
stycket behandlas den situationen att sdljaren har salt varan for egen
rakning men varan i ett tidigare led har salts for annans rdkning. Andra
stycket aktualiseras i de fall da en konsument med stéd av 46 § konsu-
mentkdplagen har rétt att rikta ansprdk mot en néringsidkare i ett tidigare
sdljled som har agerat som kommissionir. Konsumenten har i ett sddant
fall rétt att rikta sina ansprdk pd grund av fel i varan d&ven mot den
niringsidkare som har uppdragit &t annan att i eget namn sélja en vara for
hans ridkning. Bestimmelsen innebér en utvidgad tillimpning av konsu-
mentkdplagens regel om direktkrav mot ett tidigare séljled.

For att en konsument ska ha ritt att rikta ansprak med st6d av andra
stycket mot en kommittent i ett tidigare séljled krévs att samtliga forut-
sattningar for direkttalan mot kommissiondren enligt 46 § konsument-
koplagen ar uppfyllda. Dessutom krdvs att kommittenten &r nérings-
idkare. Ar dessa forutsittningar uppfyllda, kan konsumenten rikta samma
ansprak mot kommittenten som han kan goéra gillande mot kom-
missiondren.

I tredje stycket anges att bestimmelserna i 46 § tredje stycket konsu-
mentkoplagen tillimpas ocksé nir konsumenten vill rikta ansprak mot
nagon som &dr kommittent. Tredje stycket giller ansprak enligt bade
forsta och andra stycket i denna paragraf. Hanvisningen innebér att
koparen, om han vill utnyttja ritten till direkttalan mot en néringsidkare i
ett tidigare sidljled, kan reklamera hos denne eller hos séljaren. Har
kdparen inte reklamerat hos ndringsidkaren i tidigare séljled, forlorar
kdparen sin rétt mot denne, om kdparen inte underrdttar nédringsidkaren
om sitt ansprak inom skailig tid efter det att kdparen insett eller borde ha
insett att han hade anledning att framstdlla anspraket.

Reklamationsfristen om tre &r enligt 23 § konsumentkdplagen réknas
frén det att konsumenten tog emot varan fran siljaren, dven i de fall da
konsumentens ansprak enligt forsta eller andra stycket riktas mot nigon
annan in siljaren.
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Forséljning i strid mot kommissionsavtalet

26 § Har kommissionéren till tredje man salt en vara som kommissiondren hade
for forséljning pa villkor som vésentligt stred mot kommittentens intresse, eller
har kommissiondren vid forséljningen handlat oredligt mot kommittenten, far
tredje man @nda rétt till varan, om tredje man vid forsdljningen varken inség eller
borde ha insett detta. Detsamma géller om kommissionéren har sélt en vara som
kommissiondren hade for kommittentens rékning, trots att kommissionérens upp-
drag hade upphort och kommissionédren darfor inte fick séilja varan.

Om kommissionsavtalet har upphort till foljd av att kommittenten forsatts i
konkurs, ska en rittshandling som kommissiondren foretar inte pa grund av forsta
stycket andra meningen ha stérre verkan mot konkursboet &dn den skulle ha haft
om kommittenten sjilv foretagit den. Har avtalet upphort till f6ljd av att kom-
missiondren forsatts i konkurs, far tredje man inte aberopa bristande kdnnedom
om konkursen i vidare mén &n vad som varit mojligt om varan hade tillhort
kommissionéren.

(Jfr 50 § i SOU 1988:63.)

Paragrafen handlar om tredje mans rétt till en vara nir en forséljnings-
kommissionédr har salt den i strid mot kommissionsavtalet. Den mot-
svaras i sak av 54 § forsta stycket och 55 § i 1914 ars kommissionslag.
Overvigandena finns i avsnitt 16.

Forsta stycket

Bestimmelserna skyddar en tredje man som i god tro har ingatt avtal
med kommissiondren angéende varor som denne innehar fér kommitten-
tens ridkning nir kommissioniren genom avtalet med tredje man handlat i
strid mot kommissionsavtalet. Den géller diremot inte tredje mans réttig-
heter i forhallande till kommissiondren, utan dessa faststills av allmdnna
kontraktsréttsliga regler. Bestimmelserna tar endast sikte pd fall nér
kommissionédren forfogat over varor i strid mot kommissionsavtalet (jfr
1 § lagen [1986:796] av godtrosforvarv av 10sore). Tredje man kan alltsé
inte aberopa bestimmelserna om hans forvérv ifragasitts av annan anled-
ning, t.ex. att det dr fraga om stdldgods enligt 3 § lagen om godtros-
forvérv av 16sore.

Gor tredje man ett forvarv enligt paragrafen, saknar kommittenten rétt
att 10sa in varan (jfr 11 § avtalslagen).

For att paragrafen ska vara tillimplig kréavs att det ror sig om varor som
kommissiondren har for forséljning, alltsi kommissionsvaror. Hirmed
utesluts prover, monster och annat som tillhér kommittenten och som
inte dr avsett att sidljas. Det forutsitts ocksd att kommissiondren har salt
varan. Gavor och andra slags forfoganden omfattas inte; i de fallen géller
i stéllet vanliga regler om godtrosforvarv.

Det stills inget krav pa tradition till tredje man for att forvdrvet ska
vara giltigt. Tredje man kan gora géllande sin rétt till varan enligt avtalet
med kommissiondren dven om kommittenten framstiller anspréak pa
varan ndr den dnnu finns kvar hos kommissionéren.

I kravet pa att kommissiondren ska ha varan for forsdljning ligger
emellertid att kommissiondren maste ha den i sin besittning.
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I forsta stycket behandlas tre fall. Tva av fallen har ett nira samband
med kommittentens rétt att avvisa ett kommissionsavtal (se 22 § forsta
stycket). Avvisningsritten tjanar som utgdngspunkt vid provningen av
fragan om tredje man har forvarvat rétt till varan. En godtrosregel till
skydd for tredje man behdver inte omfatta andra fall 4n de d& kom-
mittenten har rétt att avvisa avtalet. Om kommittenten inte har rétt att
avvisa avtalet, kommer ju detta, oavsett tredje mans goda eller onda tro,
att gélla mot kommittenten.

Det forsta fallet dr ndr kommissiondren har sélt en vara pé villkor som
viasentligen strider mot kommittentens intresse. Ett fall kan vara om
kommissionédren utan fog avviker fran kommittentens anvisningar om
pris eller annat. Enligt 4 § 4r kommissioniren skyldig att folja kom-
mittentens instruktioner, och vid handlande i strid mot instruktionerna
kan kommissiondren ofta anses vérdslos. Som framgar av 5§ kan
kommissionédren dock for att tillvarata kommittentens intresse vara skyl-
dig att handla i strid mot dennes instruktioner. I det fallet handlar ju
kommissiondren i och inte mot kommittentens intresse.

Forsdljningen ska ha skett pa villkor som stred vidsentligt mot kom-
mittentens intresse. Viasentlighetsbeddmningen tar alltsé sikte pa verkan
av handlingen. Det &r alltsa inte av avgdrande betydelse om sjélva hand-
lingen &r grovt forsumlig eller om det &r fraga om en mindre forseelse.
Vid vésentlighetsbedomningen bor man forst och framst se pa forsum-
melsens ekonomiska verkningar for kommittenten.

Det andra fallet dd tredje man kan gora ett godtrosforvarv &r nir
kommissionéren har handlat oredligt mot kommittenten. I fraga om inne-
borden av uttrycket oredligt hénvisas till kommentaren till 22 §.

For att koparen ska gora ett godtrosforvirv krivs att denne, nér avtalet
ingicks, varken insag eller borde ha insett att kommissiondren vésent-
ligen eftersatte kommittentens intresse eller handlade oredligt. Nér en
kopare sluter avtal med en kommissionér vet kdparen som regel inte att
motparten handlar fér ndgon annans rakning, och da kan kdparen forstés
inte vara i ond tro om att dennes intresse blir eftersatt eller att kom-
missiondren handlar oredligt. Férhéallandena kan dock vara sddana att det
t.ex. framgér av kommissiondrens marknadsforing eller pa annat stt att
kommissionédren handlar for en leverantdrs rakning. I ett sddant fall kan
en kopare, exempelvis efter att ha fatt kopa varan till ett anmérkningsvért
lagt pris, ha bort inse att kommittentens intressen vasentligen eftersattes.

Sist i forsta stycket behandlas det fallet att kommissionéren séljer en
vara trots att uppdraget upphort. Nér forséljningskommissionédrens upp-
drag har upphort, har kommissiondren i allminhet inte ritt att sélja
varorna for kommittentens rakning. Varorna ska i stillet lamnas tillbaka
till kommittenten (se 38 §). Koparen far dock &nda rétt till varan om
kdparen nér avtalet ingicks varken insag eller borde ha insett att upp-
draget upphort och att forséljningen darfor inte var tillaten.

Orsaken till att uppdraget upphorde saknar betydelse for tillimpning av
bestimmelsen. I andra stycket finns dock sérskilda bestimmelser for det
fallet att avtalet har upphort till f61jd av kommittentens eller kommissio-
nérens konkurs.

For att koparen ska fa ritt till varan krdvs att kdparen, vid avtalets
ingdende, varken insdg eller borde ha insett att uppdraget upphort och att
forséljningen darfor inte var tillaten. Visste kdparen om att det fanns ett
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kommissionsforhallande och att det upphort, kan koparen i allmédnhet
inte grunda négon ritt mot kommittenten pa en senare forsiljning fran
kommissionérens sida. Endast om kdparen dd med fog antagit att forsilj-
ningen dnda var tillaten, far kdparen ritt till varan.

Lagen ger en kommissiondr viss rétt att sdlja varorna dven efter det att
uppdraget har upphort (se 37 och 38 §9).

Andra stycket

I andra stycket behandlas ett specialfall om forfogande av kommissio-
niren sedan kommissionsavtalet upphort, ndmligen nar avtalet har upp-
hort till £61jd av att kommittenten eller kommissionéren forsatts 1 konkurs
(jfr 36 §).

Om det 4r kommittenten som har forsatts i konkurs, ska en ritts-
handling som kommissionéren foretar inte pa grund av andra meningen i
forsta stycket ha storre verkan mot konkursboet dn vad den skulle ha haft
om kommittenten sjélv foretagit den. Vilken denna verkan skulle ha varit
framgar av 3 kap. 1 och 2 §§ konkurslagen. Konkurslagen innebér att
rattshandlingar som kommissiondren foretar senast dagen efter den da
kungorelse om konkursbeslutet var inford i Post- och Inrikes Tidningar
ska giélla i forhéllande till kommittenten. Av lagen foljer att tredje man
dock inte kan aberopa en sédan réttshandling om det visas att tredje man
kande till beslutet eller att det forekom omstédndigheter som gav tredje
man skidlig anledning att anta att kommittenten var forsatt i konkurs.
Réttshandlingar efter den angivna dagen géller inte mot konkursboet.

Har tredje man i god tro utgatt fran att kommissiondren handlade for
egen rikning, kan emellertid forevarande bestimmelse inte tillimpas pa
ett meningsfullt sétt (se prop. 1975:6 s. 294 och NJA II 1914 s. 278; jfr
dven 23 § avtalslagen). Fragan om tredje man har forvarvat rétt till varan
far dé i stillet avgoras med tillimpning av forsta stycket.

Ar det i stillet kommissiondren som har forsatts i konkurs, fir tredje
man inte dberopa bristande kinnedom om konkursen i vidare méan an vad
tredje man kunnat géra om varan hade tillhort kommissionéren. I vilken
mén tredje man da kan &beropa bristande kunskap framgér av 3 kap.
1 och 2 §§ konkurslagen.

Kommittentens ritt att ta 6ver kommissionirens ansprak mot tredje
man

27 § En kommittent fér ta over ansprédket mot tredje man pa grund av avtal som
kommissiondren har ingatt med tredje man for kommittentens rdkning. Vid
handelskommission far kommittenten dock ta Gver anspraket endast om tredje
man 4r i dréjsmél med sin betalning eller leverans eller om kommissiondren har
brustit i sin redovisningsskyldighet, handlat oredligt mot kommittenten eller
forsatts 1 konkurs.

Innan kommittenten fér ta 6ver anspréaket mot tredje man ska kommissiondren
underrittas. Om kommissiondren begér det, ska kommittenten ocksa forst betala
eller stélla sékerhet for sadan fordran som kommissiondren har pantrétt i enligt
15 § tredje stycket.

Om kommissionédren sjdlv har fullgjort tredje mans betalning eller leverans till
kommittenten, far kommittenten inte ta 6ver anspraket mot tredje man.
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(Jfr 54 § i SOU 1988:63.)

Paragrafen innehaller bestimmelser om kommittentens mdjligheter att ta
over kommissionédrens ansprak. Den motsvaras till viss del av 60 § forsta
stycket samt 57 och 58 §§ i 1914 ars kommissionslag. Overvigandena
finns i avsnitt 17.

Néar kommissiondren har ingétt ett avtal for kommittentens rdkning med
tredje man, far kommissionéren pa vanligt sitt gora gédllande ansprak mot
denne pé grund avtalet. Detta géller &ven om kommissionérens uppdrag
av nigon anledning upphort. 1 paragrafen anges under vilka forutsatt-
ningar kommittenten féar ta 6ver anspraket mot tredje man.

Enligt forsta stycket &r huvudregeln att kommittenten far ta Gver
anspraket mot tredje man. Vid handelskommission far kommittenten
dock gora det bara i vissa situationer. I kommittentens ritt att Gverta
anspraket ligger en skyldighet for kommissiondren att lamna de uppgifter
om avtalet och tredje man som kommittenten behdver for att kunna gora
géllande sin rétt mot tredje man.

Det forsta fallet ndr kommittenten vid handelskommission fér ta ver
anspraket dr om tredje man dr i drojsmél med sin betalning eller leverans
enligt avtalet med kommissiondren. Det saknar betydelse huruvida kom-
missiondren i sin underrittelse till kommittenten om ingéngna avtal har
uppgett vem som é&r tredje man (jfr 4 §). Har kommissiondren inte gjort
detta, kan kommittenten visserligen kriva att kommissiondren fullgdr
avtalet (se 7 §), men kommittenten behover alltsé inte ndja sig med att
halla sig till kommissionéren.

Det andra fallet ndr kommittenten vid handelskommission far ta dver
anspraket mot tredje man &r om kommissionédren har brustit i sin redo-
visningsskyldighet (jfr 6 §). Det tredje fallet &r om kommissionédren har
handlat oredligt mot kommittenten. Det fjarde fallet & om kommissio-
nidren har forsatts i konkurs (jfr 7 kap. 23 § konkurslagen).

I andra stycket finns vissa gemensamma forutsittningar for att kom-
mittenten ska fa ta over anspriket mot tredje man. De giller vid savil
civil kommission som handelskommission.

Innan kommittenten fir ta Over ansprdket maste kommissionédren
underrittas. Lagen innehaller inte ndgra formkrav for underrittelsen, men
det dr kommittenten som har bevisbordan for att kommissiondren har
underrittats.

Om kommissiondren begér det, ska kommittenten betala eller stilla
sdkerhet for de fordringar som kommissiondren har mot kommittenten
och som kommissiondren har sdkerhet for genom pantritt enligt 15 §
tredje stycket. Enligt detta lagrum har en kommissionér pantrétt i fordran
hos tredje man i den mén kommissiondren skulle ha haft pantritt i
varorna om de inte hade sélts. Motsvarande géller i friga om en fordran
pa leverans av kopta varor. Det dr naturligt att kommittenten inte utan
vidare fér ta ifrdn kommissiondren denna pantréitt genom att gora géllan-
de anspréket direkt mot tredje man. Kommittenten maéste betala eller
stilla sékerhet d4ven for sddana kommissionédrens fordringar som grundar
sig pa ett annat kommissionsavtal mellan parterna och som faller inom
kommittentens nédringsverksamhet.
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Fordringen behdver inte vara forfallen till betalning for att kommitten-
ten ska vara skyldig att betala den eller stélla sikerhet. Det ridcker att
kommissionéren har sdkerhet i anspraket mot tredje man for fordringens
betalning.

Underriattelsen till kommissiondren ger ocksa denne mojlighet att sjélv
fullgéra tredje mans prestation, dvs. betalning eller leverans. Enligt
tredje stycket har kommissiondren alltid mojlighet att hindra kommitten-
ten fran att ta 6ver anspraket mot tredje man genom att sjélv prestera till
kommittenten och kan dé ocksé undvika att avslgja tredje mans namn.
For att forhindra att kommittenten tar over anspréket mot tredje man
maste kommissiondren fullgora tredje mans prestation dven om tiden for
dennes fullgorelse inte &r inne.

28 § En kommittent som gor géllande ett ansprak mot tredje man ska stilla
sdkerhet for vad tredje man kan bli skyldig att betala eller leverera till kom-
missiondren enligt 30 § forsta stycket, om tredje man begér en sddan sikerhet.
Séakerhet enligt forsta stycket behdver inte stillas, om kommittenten visar ett
skriftligt medgivande fran kommissiondren om att kommittenten har rétt att gora
anspraket gillande eller om kommissiondren har underréttat tredje man om detta.

(Jfr 56 § i SOU 1988:63.)

I paragrafen anges vad som krdvs av kommittenten for att ett ansprak ska
kunna goras gillande mot tredje man. Motsvarande bestammelser finns i
59 § 1 1914 ars kommissionslag. Overvidgandena finns i avsnitt 17.

Paragrafen syftar till att ge tredje man ett skydd mot att behova betala
eller leverera till kommittenten vid osékerhet om denne ar rétt mottagare
men ocksa att sikra kommittentens rétt att fi prestationen utgiven till sig.

Om tredje man begér det, maste enligt huvudregeln i forsta stycket
kommittenten stdlla sdkerhet for vad tredje man kan bli skyldig att
prestera till kommissiondren. Av 30 § forsta stycket framgér vad tredje
man kan bli skyldig att prestera till kommissiondren ifall det skulle visa
sig att kommittenten inte hade ratt till anspréket mot tredje man. Tredje
man maste dé prestera pa nytt till kommissiondren i den utstrackning som
det visas att denne har lidit skada av att prestationen gjordes direkt till
kommittenten. Det dr denna skada som kommittenten ska stilla sdkerhet
for. 1 princip torde tredje man inte behdva ndja sig med mindre an att
kommittenten stéller en godtagbar sédkerhet som motsvarar vérdet av hela
avtalsprestationen.

I andra stycket anges tva situationer di tredje man inte kan kriva
sdkerhet. Det géller for det forsta om kommittenten visar upp ett skriftligt
medgivande fran kommissiondren om att kommittenten har ratt att kriva
tredje man. Av kommissiondrens allménna lojalitetsplikt f6ljer att kom-
missiondren pd begiran maste ldmna kommittenten ett sddant med-
givande. Inte heller behover sdkerhet stdllas om kommissiondren under-
rittar tredje man om kommittentens rétt till anspréket. Detta stimmer
overens med vad som allmént géiller vid dverlatelse av enkla fordringar,
dé ett meddelande frén Overlataren till gdldendren anses medfora att
forvarvaren kan kréva att géldenéren betalar till honom.
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Vad som giller om ett medgivande fran kommissionéren &r forfalskat
eller om ett meddelande fran kommissionéren till tredje man &r fram-
tvingat eller annars ogiltigt framgér av 30 § andra stycket.

29 § Har tredje man betalat eller levererat till kommissiondren for att fullgora
avtalet med denne, trots att kommittenten enligt 27 § hade tagit 6ver kommis-
siondrens ansprak, giller betalningen eller leveransen dndd mot kommittenten,
om tredje man varken insag eller hade skélig anledning att missténka att kom-
missiondren inte langre fick gora anspréket gillande.

(Jfr 57 § i SOU 1988:63.)

I paragrafen anges under vilka forutsittningar tredje man kan betala eller
leverera med befriande verkan till kommissionéren trots att kommitten-
ten har tagit over ritten till anspréket mot tredje man. Motsvarande
bestimmelser finns i 62 § i 1914 ars kommissionslag. Overviigandena
finns i avsnitt 17.

Frdgan om kommittenten eller kommissiondren har ratt att kriva tredje
man beror ofta pa forhéllanden som denne inte kan ha nagon kédnnedom
om. Av 27 § foljer att kommittenten i manga fall &r lika berdttigad att
framstilla krav pé grund av avtalet med tredje man som kommissioniren
ir, vare sig tredje man har ndgon kdnnedom om att det finns forutsatt-
ningar for detta eller inte. Som framgéar av forevarande paragraf har
saddan kidnnedom déremot betydelse nér det géller att bedoma verkan av
att tredje man frivilligt eller efter krav frdn kommissiondren har fullgjort
avtalet till denne i ett fall di rétten att krdva fullgérande inte tillkom
kommissionédren utan kommittenten. Om tredje man till kommissionéren
erldgger betalning eller avlamnar varor till fullgérande av det mellan dem
ingangna avtalet, trots att tredje man inser eller hade skilig anledning att
misstdnka att kommissiondren inte dr i forhéllande till kommittenten
berittigad att krdva avtalets fullgérande, far tredje man skylla sig sjélv.
Gor kommittenten sedan bruk av sin rétt att krdva avtalets fullgérande,
maéste tredje man &n en gang fullgéra avtalet och far forsoka kréva
prestationen ater av kommissiondren. Nar didremot tredje man vid full-
gorandet av avtalet saknar kinnedom om att hans medkontrahent hand-
lade i egenskap av kommissionir, eller visserligen visste detta men
varken insdg eller hade skélig anledning att misstdnka att kommissio-
niren saknade ritt att kriva avtalets fullgdrande, &r tredje man inte skyl-
dig att fullgéra igen. Att kommissiondren obehorigen tagit emot betal-
ning eller mottagit leverans gar alltsa i detta fall ut 6ver kommittenten
och inte over tredje man. Paragrafen stimmer 6verens med allmédnna
rittsgrundsatser om verkan av betalning som en géldenér erlagger till den
ursprunglige borgenidren efter det att fordringsréitten genom overlatelse
har dvergatt till ndgon annan.

En tillimpning av paragrafen aktualiseras endast i de fall d4& kom-
mittenten med stod av 27 § har tagit Gver rétten att gora ansprak géllande
mot tredje man. Sa linge kommissionéren har kvar rétten, kan tredje man
alltid prestera med befriande verkan till honom.

Tredje man fér alltsé inte ha varit i ond tro om att kommissionéren inte
var rétt mottagare av prestationen. Den tidpunkt som ar avgérande for
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bedomningen av om tredje man ir i ond tro &r nir prestationen sker till
kommissionéren. Det saknar betydelse om tredje man darefter blev i ond
tro om kommissiondrens bristande rétt.

Savil vid civil kommission som vid handelskommission ska tredje
mans onda tro avse det forhallandet att kommittenten har tagit over
anspraket. Vid handelskommission kan tredje man alltsd vara medveten
om att en forutsittning enligt 27 § ar uppfylld for att kommittenten ska
kunna ta dver anspréket, t.ex. att han sjilv ar i drojsmal med betalningen,
utan att for den skull vara i ond tro om att kommittenten faktiskt
Overtagit anspraket.

30 § Har tredje man betalat eller levererat till kommittenten for att fullgéra
avtalet med kommissiondren, trots att kommissiondren hade kvar rétten att gora
anspréket gillande, giller betalningen eller leveransen &ndd mot kommissio-
néren, i den mén denne inte har lidit skada av att betalningen eller leveransen har
skett till kommittenten.

Har kommittenten dberopat ett skriftligt medgivande fran kommissionéren om
att kommittenten har rétt att gora anspraket géllande eller har kommissiondren
ldmnat ett meddelande om detta till tredje man, och visar det sig sedan att med-
givandet eller meddelandet var ogiltigt, giller tredje mans betalning eller leverans
dnda mot kommissiondren, om tredje man varken kénde till eller borde ha ként
till den omstdndighet som medforde ogiltigheten. Det géller dock inte om rétts-
handlingen var ogiltig pa grund av ndgon omstidndighet som anges i 17 § lagen
(1936:81) om skuldebrev.

(Jfr 58 § i SOU 1988:63.)

I paragrafen anges under vilka forutséittningar tredje man kan betala eller
leverera med befriande verkan till kommittenten trots att denne inte har
ratt att gora géllande anspréket. Delvis motsvarande bestimmelser finns i
63 § 11914 ars kommissionslag. Fragorna har behandlats i avsnitt 17.

Paragrafen aktualiseras bara i de fall d& kommissionédren har kvar rétten
till anspraket mot tredje man. Har kommittenten tagit over ritten, kan
tredje man alltid prestera, dvs. betala eller leverera, med befriande verkan
till kommittenten, men tredje man kan i vissa fall prestera med befriande
verkan till kommittenten trots att denne inte har tagit over rétten till
anspraket.

Enligt forsta stycket kan tredje man under vissa forutsdttningar fa
aberopa sin prestation till kommittenten gentemot kommissiondren trots
att kommissiondren hade kvar ritten till tredje mans prestation. Som
regel dr det ju 4ndd kommittenten som slutligen ska ha tredje mans
prestation, och dérfor spelar det normalt ingen roll att den fullgors direkt
till kommittenten.

Tredje man far dock inte tillgodorékna sig prestationen till kommitten-
ten om kommissionédren har lidit skada av att prestationen inte skett till
honom. I sa fall maste tredje man fullgéra avtalet dven till kommissio-
ndren i den man denne skadats. Kommissiondren kan lida skada genom
att ga miste om en kvittningsmojlighet eller en sdkerhetsritt som visar sig
noédvindig for att ge honom betalt for en fordran mot kommittenten. Ar
det en kvittningsmdjlighet som kommissiondren gar miste om, kan
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skadan ocksa hinfora sig till andra fordringar som han har mot kom-
mittenten dn sddana som kan vara pantsékrade enligt 15-17 §§.

Har kommissiondren lidit skada, méste tredje man prestera enligt av-
talet dven till honom. Avtalet mellan kommissiondren och tredje man
sitter den yttersta gransen for vad tredje man kan bli skyldig att prestera
pa nytt; tredje man &r inte skyldig att prestera mer dn som foljer av
avtalet, &ven om kommissionérens skada i nagot fall skulle vara stdrre dn
sa.

Det dr kommissiondren som maste visa att han har lidit skada av att
tredje man har presterat till kommittenten. Kommissiondren maste ocksé
visa skadans storlek. Vid en viss tidpunkt kan det vara osdkert om kom-
missiondren skadats av den felaktiga prestationen eller inte. Det kan bero
pa att han har en fordran mot kommittenten som pa grund av den siker-
het som gétt forlorad genom tredje mans prestation till kommittenten &r
osdker men fortfarande kan komma att bli betald. I ett sddant ldge kan
skada inte visas. Kommissiondren kan dock aterkomma senare med sitt
krav om skadan da klarlagts.

Lider kommissiondren ingen skada, far tredje man tillgodordkna sig
hela sin prestation till kommittenten. Det géller d&ven om tredje man
kéande till att det var kommissionédren som var ritt mottagare.

Enligt andra stycket kan tredje man i vissa fall prestera till kommitten-
ten med befriande verkan trots att kommissionéren lider skada. Undan-
taget tar sikte pa fall dir kommittentens rétt att gora gillande anspraket
har manifesterats tydligt, ndmligen ndr kommittenten har visat ett skrift-
ligt medgivande frdn kommissiondren om att han far gora géllande
anspraket och nar kommissiondren sjidlv har meddelat detta till tredje
man. Detta géller dock inte om medgivandet eller meddelandet var ogil-
tigt och tredje man kénde till eller borde ha ként till den omsténdighet
som medforde ogiltigheten. Om det skriftliga medgivandet eller med-
delandet fran kommissiondren emellertid var ogiltigt av nagon sadan
ogiltighetsanledning som anges i 17 § skuldebrevslagen (forfalskning,
bristande behdrighet, rantvang m.m.), dr tredje man dock inte skyddad av
sin goda tro. Tredje man maste di, om kommissionédren lidit skada,
prestera dven till denne.

Har tredje man presterat till ndgon som inte hade rétt och darfor méste
prestera enligt avtalet en géng till, kan tredje man naturligtvis aterkréva
sin prestation av den som forst tog emot prestationen.

Tredje mans ritt till kvittning

31 § Mot krav fran kommissionéren péa betalning for salda varor far tredje man
kvitta med en motfordran hos kommissiondren trots att tredje man nir mot-
fordringen uppkom visste att kommissiondren handlade for annans rékning.
Kvittning far ocksd ske med en motfordran hos kommittenten i den mén
kommissionéren inte lider skada av en sadan kvittning.

Mot krav fran kommittenten pa betalning av en fordran pa kopeskilling far
tredje man kvitta med en motfordran hos kommittenten. Kvittning far ocksa ske
med en motfordran hos kommissiondren, om motfordran forvirvades innan tredje
man insag eller borde ha insett att kommissiondren inte ldngre fick gora gillande
fordringen. Om motfordran forfoll till betalning efter denna tidpunkt och efter
den tidpunkt da fordran mot tredje man forfoll, far kvittning dock inte ske.
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(Jfr 59 § i SOU 1988:63.)

Paragrafen anger nir tredje man har rdtt att kvitta mot krav fran kom-
missiondren respektive krav fran kommittenten. Regleringen ar avsedd
att klargora vissa forutsittningar for kvittning vid kommission mot bak-
grund av att savdl kommissiondren som kommittenten har fordrings-
ansprak direkt eller indirekt mot tredje man. Allménna forutsittningar for
kvittning ska naturligtvis ocksé vara uppfyllda. I vad man rétten till kvitt-
ning dessutom kan paverkas av andra forhallanden har &verlamnats &t
rattstillampningen (jfr t.ex. Torgny Héastad, Om kvittning vid kommis-
sion och dylikt, Festskrift till Jan Ramberg, 1996). Paragrafen motsvaras
i huvudsak av 64 § i 1914 ars kommissionslag. Fragorna har behandlats i
avsnitt 18.

Den situation som paragrafen uttryckligen reglerar ar den da tredje man,
som blir krdvd pa betalning for varor som kopts av en kommissionar, vill
kvitta med en motfordran. I forsta stycket regleras de fall da kommissio-
néren kraver betalning och i andra stycket de fall da det 4&r kommittenten
som framstéller krav. Tredje man kan i bada dessa fall vilja kvitta med en
motfordran som tredje man har hos kommissiondren eller hos kom-
mittenten.

Nér det géller krav frdn kommissiondren far tredje man enligt forsta
stycket kvitta med en motfordran hos kommissioniren. Det spelar ingen
roll om tredje man ként till att kommissiondren handlade for annans
rakning.

Tredje man far ocksa kvitta med en motfordran hos kommittenten. I
den man kommissionédren lider skada av en sddan kvittning, far kvittning
dock inte ske. Detta motsvarar vad som géller for tredje mans rétt att mot
kommissionédren aberopa en betalning som gjorts till kommittenten trots
att denne inte hade rétt att krdva (se 30 § forsta stycket).

Den skada som kvittningen kan ge upphov till &r framfor allt att kom-
missiondren inte far tillfille att tillgodogdra sig tredje mans betalning
som likvid for en fordran som han har hos kommittenten och inte kan fa
betalt for pd annat séitt. Kommissiondren kan lida skada i den mening
som avses i bestimmelsen dven i de fall di fordringen mot kommittenten
inte harror frén ett kommissionsuppdrag mellan parterna utan fran t.ex.
ett fristdende 14n som kommissionéren gett kommittenten.

Kvittning ar inte tilldten i den man” som kommissionéren lider skada.
Om kvittning till en del kan ske utan att kommissiondren skadas, far
kvittning alltsa ske i den delen.

Det ar kommissiondren som maste visa att kvittning leder till skada,
liksom skadans storlek.

I andra stycket finns bestimmelser om tredje mans rétt att kvitta mot
krav frén kommittenten. Bestimmelserna innebér for det forsta att tredje
man mot ett sddant krav alltid kan kvitta med en motfordran hos
kommittenten.

Tredje man far ocksa kvitta med en motfordran hos kommissionédren
om tredje man har fatt motfordringen innan han insag eller borde ha
insett att kommissiondren inte ldngre fick gora géllande huvudfordringen.
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I vissa fall far tredje man dock inte kvitta, trots att tredje man var i god
tro om kommissionérens bristande rétt att gora fordringen géllande nér
tredje man fick motfordringen mot denne. Forfoll motfordringen efter
den tidpunkt da tredje man blev i ond tro om att kommissiondrens rétt
upphort och efter den tidpunkt d& huvudfordringen mot tredje man
forfoll, far tredje man inte kvitta med motfordringen. Denna bestimmelse
Overensstimmer med den som géller for kvittning efter Gverlatelse av
enkla fordringar (se 28 § skuldebrevslagen).

Kommissionsavtalets upphorande

I detta avsnitt regleras parternas moéjligheter att frantrada kommissions-
avtalet. Avsnittet innehéller ocksd bestimmelser om verkan av konkurs,
liksom om kommissionérens rattigheter och skyldigheter sedan kommis-
sionsavtalet har upphort.

32 § Om kommittenten aterkallar eller kommissiondren avsiger sig uppdraget,
upphor kommissionsavtalet, &ven om &terkallelsen eller avsdgelsen sker utan fog.
143 § finns bestimmelser om skadestand.

(Jfr 32 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen ger uttryck for den allménna réttsgrundsatsen i sysslomanna-
skap att en part inte kan tvingas till naturafullgérelse. Den motsvarar i
huvudsak 46 § i 1914 ars kommissionslag. Overvigandena finns i av-
snitt 19.

Om kommittenten aterkallar uppdraget eller kommissioniren avsédger sig
det, foljer av forsta stycket att den andre parten inte far krdva fullgorelse
av uppdraget. Kommissiondren har alltsa ingen ritt att utfora uppdraget
mot kommittentens vilja, och kommittenten kan inte tvinga kommissio-
néren att fullgdra uppdraget. Den praktiska inneborden av detta ar att den
andre parten inte kan fa till stdnd ett vitesforeldggande for att tvinga fram
fullgdrelse av avtalet utan maste ndja sig med en eventuell rtt till skade-
stand.

Majligheten for kommittenten att aterkalla uppdraget géller oavsett om
avtalet ir slutet pa obestimd tid eller uppdraget ir tidsbegrinsat. Ater-
kallelsen har den verkan att kommissionéren inte far fullfélja uppdraget
for kommittentens riakning. Kommissiondren fir exempelvis inte silja
varor som kommittenten numera vill behélla eller sélja pa annat sétt.
Kommissiondren fér inte heller kréva att kommittenten betalar ersittning
for varor som kops in for kommittentens rédkning men som denne inte
langre vill ha. I detta ligger att kommissiondren inte heller far intrdda
som kopare eller sdljare av den vara som uppdraget har avsett. Avtal som
kommissiondren redan har ingitt med tredje man for kommittentens
rakning paverkas diremot inte av aterkallelsen, inte heller sjdlvintraden
som redan skett. Motsvarande géller for kommissiondrens rétt att avsdga
sig ett uppdrag.

En aterkallelse far i princip verkan fran det att den har kommit kom-
missiondren till handa. Om det trots &terkallelsen inte &r mojligt for
kommissionédren att hindra att ett uppdrag fullfoljs, t.ex. darfor att en
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order redan &r inbokad i ett automatiskt avslutssystem och inte kan tas ur
detta, blir aterkallelsen inte gillande i forhallande till det avtalet.

I andra stycket erinras om att den som aterkallar eller avsdger sig
uppdraget kan bli skadestandsskyldig enligt 43 §.

33 § Om ett varaktigt kommissionsavtal inte har ingatts for viss tid, far kom-
missiondren eller kommittenten séga upp avtalet att upphora efter den uppsig-
ningstid som anges i andra stycket.

Under det forsta aret av uppdragstiden ar uppsédgningstiden en méanad. Uppséag-
ningstiden forlangs sedan med en manad for varje paborjat ar av uppdragstiden
till dess att uppsigningstiden uppgar till sex méanader. Parterna far dock avtala att
uppsédgning frdn kommissiondrens sida far ske med tre ménaders uppsidgningstid
dven om uppdragstiden har varat tre &r eller langre.

Parterna fér, efter det att uppsdgning har skett, avtala om kortare uppségnings-
tid dn vad som ségs i andra stycket.

Om parterna avtalar om lédngre uppsédgningstid dn vad som ségs i andra stycket,
far uppsédgningstiden inte vara kortare vid uppsigning fran kommittentens sida &n
vid uppsédgning fran kommissionérens sida.

Uppsdgningstiden rdknas fran utgdngen av den kalenderménad da uppség-
ningen skedde.

(Jfr 26 § 1 SOU 1984:85 och 33 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen reglerar uppsédgning av ett varaktigt kommissionsavtal som
inte har begrénsats i tiden. Den motsvarar till viss del 50 § i 1914 ars
kommissionslag. Liknande bestimmelser finns i 24 § lagen om handels-
agentur. Overvigandena finns i avsnitt 19.

Paragrafen giller for varaktiga kommissionsavtal. Det kan t.ex. vara
frdga om avtal om distribution av kapitalvaror under férhallanden som
har vissa likheter med avtal om aterforsiljning for egen rékning eller med
avtal om handelsagentur. Ett varaktigt kommissionsavtal kan antingen
vara tidsbestdmt eller gélla for en obestimd tid (se kommentaren till
12 §). Det ar tidsbestdmt om parterna har dverenskommit att det ska gélla
under en viss tidsrymd eller om de har faststillt datum for dess upp-
horande. Aven en indirekt angivelse av tiden, t.ex. att avtalet ska gélla
for en sédsong, medfor att det ska anses vara tidsbestdmt. Ett avtal géller
for obestdmd tid om det géller tills vidare eller om det inte framgér ndgon
slutpunkt direkt eller indirekt av avtalet eller omstéindigheterna. Om
avtalets slutpunkt &r oviss i den meningen att man inte med sidkerhet vet
om den kommer att intriaffa, far avtalet anses vara slutet pa obestdmd tid.

Av forsta stycket f6ljer att ett varaktigt, icke tidsbestimt kommissions-
avtal kan sdgas upp nir som helst. Avtalet upphor sedan att gilla efter
den uppsédgningstid som anges i andra stycket. Uppsdgningen kan ske
fran savdl kommissiondrens som kommittentens sida.

Lagen innehéller inga formkrav for uppsédgningen. Det stir parterna
fritt att avtala om att viss form ska iakttas. Ett meddelande om uppsig-
ning befordras pa avsidndarens risk.

I andra stycket finns bestimmelser om uppségningstidens ldngd. Den
ar beroende av hur linge uppdraget har varat. Fran och med uppdragets
fjarde ar géller olika forutsittningar for parterna sétillvida att kommissio-
nérens uppsédgningstid genom avtal far begrinsas till tre manader. Parter-
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na kan inte avtala om motsvarande forkortning av kommittentens upp-
sdgningstid.

I tredje stycket anges att de tvingande bestimmelserna endast tar sikte
pa avtalsvillkor som har avtalats fore uppsdgningen. Nér en uppsédgning
har skett, star det parterna fritt att avtala om en snabbare takt for av-
veckling av avtalsforhallandet dn vad som foljer av lagen.

Av fjirde stycket foljer att, om parterna avtalar om ldngre uppsag-
ningstid &n lagens, kommittentens uppségningstid inte far vara kortare dn
kommissionédrens. Om parterna i strid mot denna regel har avtalat om en
kortare uppsagningstid for kommittenten &n fér kommissionéren, ska den
langre uppsigningstiden gélla dven vid uppsédgning frin kommittentens
sida.

Enligt femte stycket rdknas uppsédgningstiden fran utgédngen av den
kalendermanad i vilken uppsédgningen skedde. Bestimmelsen ar disposi-
tiv i den meningen att parterna kan avtala om att uppsidgningstiden ska
borja 16pa fran det att uppsdgning skedde. Daremot kan de tvingande
bestimmelserna om uppsigningstid i andra stycket inte kringgas genom
ett avtal om retroaktiv uppségningstid, varigenom uppsigningstiden ska
bdrja 16pa innan uppsédgning har skett.

Paragrafen ska inte tillimpas om kommissiondrens uppdrag bestar i
handel med finansiella instrument (se 1 § tredje stycket).

34 § Ett kommissionsavtal som har ingatts for viss tid upphor vid avtalstidens
slut.

Om parterna fortsdtter kommissionsforhallandet efter avtalstidens slut, ska
avtalet ddrefter anses vara ett icke tidsbestimt avtal. Vid berdkningen av
uppsédgningstiden enligt 33 § for ett sddant avtal ska hinsyn tas till hela den tid
som kommissionsforhallandet har varat.

Avtalsvillkor som i jaimforelse med andra stycket 4r till nackdel for nagon av
parterna &r utan verkan mot denne.

(Jfr 25 § i SOU 1984:85 och 34 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen reglerar upphdrande av ett kommissionsavtal som har ingétts
for viss tid. Bestimmelserna saknar motsvarighet i 1914 ars kommis-
sionslag. De dverensstimmer i huvudsak med 25 § lagen om handels-
agentur. Overvigandena finns i avsnitt 19.

Forsta stycket ger uttryck for principen att ett avtal som har ingatts for
viss tid upphor vid avtalstidens slut. Det krévs alltsa inte att avtalet sidgs
upp for att kommissionsforhallandet ska uppldsas.

Av andra stycket framgar att ett avtal som har ingatts for viss tid
omvandlas till ett icke tidsbestimt avtal om parterna fortsétter avtals-
forhallandet efter den tid da avtalet enligt sitt ursprungliga innehall skulle
ha upphdrt. Det innebér att bestimmelserna i 33 § om uppsidgning blir
tillimpliga. En forutséttning ar att det ror sig om en fortséttning av det
ursprungliga avtalsforhéallandet. Om det foretas vésentliga &ndringar i
kommissionsavtalets innehéll, eller om samarbetet mellan parterna tyd-
ligt upphdr men dérefter aterupptas, ar denna forutsittning inte uppfylld.
Fortsdtter kommissionsavtalet pa samma villkor som tidigare, bor dock
ett kortvarigt uppehall i samarbetet mellan parterna inte hindra att andra
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stycket blir tillimpligt. I 6vrigt far frdgan huruvida det rér sig om en
fortsédttning av det ursprungliga kommissionsforhéllandet avgoras efter
en samlad bedémning av forhéllandena i det enskilda fallet.

Atgirder som en part vidtar endast for att avveckla ett avtal som har
16pt ut kan naturligtvis inte medfora att avtalsforhallandet ska anses
fortsdtta (jfr 37 §). Daremot ror det sig om ett fortsatt avtalsférhallande
om kommissiondren driver verksamheten vidare som vanligt och detta
accepteras av kommittenten.

Andra stycket tillimpas inte om kommissiondrens uppdrag bestér i
handel med finansiella instrument (se 1 § tredje stycket).

Av tredje stycket framgér att andra stycket &r tvingande gentemot béda
parter. Bestimmelserna om uppségningstid vid varaktiga, icke tidsbe-
stdimda avtal kan inte kringgds genom upprepade tidsbestimda avtal.

35 § Kommissiondren eller kommittenten far sidga upp kommissionsavtalet med
omedelbar verkan, om

1. motparten inte har fullgjort sina skyldigheter enligt avtalet eller denna lag
och detta dr av visentlig betydelse for den andre, samt motparten insag eller
borde ha insett detta, eller

2. det annars finns en viktig grund for att frintrdda avtalet i fortid.

Avtalsvillkor som i jaimforelse med forsta stycket dr till nackdel for kom-
missionéren &r utan verkan mot denne.

145 § finns bestimmelser om meddelande om uppsigning enligt forsta stycket.

(Jfr 27 § i SOU 1984:85 och 35 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen reglerar rétten till uppsdgning utan iakttagande av uppsig-
ningstid, alltsd uppsdgning i fortid. Den motsvarar i viss man 51 § i
1914 ars kommissionslag. En liknande reglering finns i 26 § lagen om
handelsagentur. Overvigandena finns i avsnitt 19.

Savil kommissiondren som kommittenten kan nir som helst dra sig ur
kommissionsforhallandet men kan da bli skadestandsskyldig (se 32 §).
Vardera parten kan ocksa siga upp ett icke tidsbestimt kommissionsavtal
efter viss uppsagningstid (se 33 §).

Enligt forsta stycket har kommissiondren och kommittenten dessutom
ritt att sdga upp avtalet omedelbart utan att iaktta ndgon uppsédgningstid.
En sadan fortida uppsédgning far dock ske bara under speciella forhallan-
den. Innebdrden av att en part far sdga upp kommissionsavtalet med
omedelbar verkan ar alltsd att parten kan bringa detta till omedelbart
upphorande utan att adra sig skadestdndsskyldighet gentemot den andre
parten. Den som sdger upp avtalet 16per dock risken att det vid en
kommande rittslig provning anses att parten har felbedomt situationen
och att det sdlunda saknades ritt till uppségning i fortid. Uppsdgningen
kan i den situationen foranleda skadestandsskyldighet enligt 43 §.

Uppségningen kan ske antingen muntligt eller skriftligt.

I punkt 1 ges uttryck for principen om ritt till fortida uppsigning till
foljd av avtalsbrott eller lagbrott fran den andre partens sida. Uppsig-
ningen har i det fallet karaktiren av hdvning.

Rétten att sdga upp avtalet enligt punkt 1 &r i princip oberoende av
orsaken till att den andre parten inte har fullgjort sina forpliktelser. Det
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kréavs alltsd inte att denne varit oaktsam. Endast om forpliktelsen gar ut
pa att visa omsorg, ingér vallande i rekvisitet for avtalsbrott och darmed i
rekvisitet for fortida frantrddande.

Vidare forutsétts att avtalsbrottet dr av visentlig betydelse for den som
vill frantrdda avtalet. Vésentlighetsbedomningen tar inte sikte pa avtals-
brottet som sédant utan pa dess verkan. Det &r alltsé inte av avgoérande
betydelse vilken typ av avtalsbrott som det ror sig om eller huruvida
avtalsbrottet avser en huvudforpliktelse eller en biforpliktelse. Vid
vasentlighetsbedomningen bor man normalt beakta avtalsbrottets ekono-
miska verkningar for den drabbade parten. Men dven andra omstindig-
heter kan vara av betydelse. Om ett avtalsbrott upprepas, kan upprep-
ningen vara en saddan omstdndighet. Ett avtalsbrott kan vidare, utan att
innebdra en ekonomisk forlust, leda till en sddan rubbning av
fortroendeforhéllandet mellan parterna att den drabbade parten av det
skilet bor ha rdtt att frintrdda avtalet i fortid. Detta &r fallet sérskilt om
den andre parten har handlat illojalt eller grovt forsumligt.

Ytterligare en forutséttning for att en part ska fi frantrdda kommis-
sionsavtalet i fortid ar att den som begick avtalsbrottet inség eller borde
ha insett att avtalsbrottet var av visentlig betydelse for den andre parten.
Om ett mindre avtalsbrott av viss karaktdr allmént sett inte kan vara av
vésentlig betydelse for en part i ett kommissionsforhéallande, men det pa
grund av sérskilda forhdllanden hos den aktuelle parten kommer att fa
stor betydelse, kan denne ha rétt att hiva avtalet. En forutséttning dr dock
att den som begick avtalsbrottet insag vilken betydelse avtalsbrottet hade
for den drabbade parten eller pad grund av omstindigheterna borde ha
insett det.

Bedomningen huruvida avtalsbrott foreligger far i forsta hand ske mot
bakgrund av vad parterna har kommit 6verens om i kommissionsavtalet
och vad som i lagen foreskrivs om parternas skyldigheter mot varandra.
Andra forhéllanden som kan ha betydelse for bedomningen ar vad som &r
sedvanligt 1 branschen och vad som far anses underforstatt mellan parter-
na. Aven omstindigheter vid sidan av de nu berdrda kan behdva beaktas,
t.ex. 1 vad man ett avsteg fran avtalsinnehallet har foranletts av ndgon
atgdrd fran den andre partens sida.

Punkt 2 ger vardera parten ritt att sdga upp kommissionsavtalet med
omedelbar verkan om det foreligger ndgon annan viktig grund for detta
an den andre partens avtalsbrott. Det kan rdra sig om grunder av
varierande slag. Gemensamt for dem é&r att de hanfor sig till forhallanden
som har intréffat efter det att kommissionsavtalet ingicks.

Ritten till omedelbar uppsdgning enligt punkt 2 tar sikte inte bara pa
plotsligt intrdffade omstandigheter som i ett slag kastar forutsattningarna
for avtalet 6ver dnda. Den kan ocksa tillimpas nédr avtalets fullgérande
successivt forsvéras eller blir mer betungande till f6ljd av omsténdigheter
som intrdffar eller forvérras under en utdragen tidsperiod. I séddana fall
kan man till slut nd en grins dér parten i frdga far anses ha en viktig
grund att frantrdda avtalet i fortid. Detta géller framfor allt vid langvariga
tidsbestimda avtal. Vid avtal som loper tills vidare bér man beakta i vad
man de intrdffade forhdllandena var forutsebara for parten och vilka
mojligheter denne alltsd har haft att dra sig ur avtalsforhallandet med
iakttagande av bestimmelserna om uppsagningstid.
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Rent allméint kan ségas att man vid beddmningen av vilka grunder som
ger ritt till fortida uppsigning enligt punkt 2 far véga kravet pa stabilitet
och trygghet i avtalsforhdllanden mot den enskildes intresse av att inte
bindas av ett avtal som visar sig orimligt betungande. Bedomningen fér
ske fran fall till fall. Tanken &r att bestimmelsen ska tillimpas for-
hallandevis restriktivt.

Héndelser med karaktir av force majeure far i regel anses innebéra en
viktig grund att frantrdda kommissionsavtalet i fortid. Exempel pa sddana
héndelser ar krig, uppror eller inre oroligheter, inforsel- eller utforsel-
forbud, naturkatastrof, omfattande eldsvada och betydande arbetskon-
flikt. En forutséttning fir anses vara att hidndelsen utgor ett varaktigt
hinder och i vésentlig man minskar mdjligheten att fullgéra kommis-
sionsavtalet.

Aven omstiéindigheter av mera personlig natur kan ge ritt att siiga upp
kommissionsavtalet i fortid. Nar kommissionédren dr en fysisk person
som ingatt ett varaktigt kommissionsavtal, pdminner forhallandena
manga ganger om de som rader vid handelsagentur. Langvarig eller svar
sjukdom kan i sddana fall vara en omstidndighet som beréttigar en part att
frantrdda avtalet om det inte skédligen kan krdvas att parten fortsdtter
avtalstiden eller uppsédgningstiden ut. Det dr diremot inte tinkt att
bestdmmelsen ska tillimpas nér en part vill frigora sig fran ett avtal som
slutits pd mycket 1&ng tid utan att kunna aberopa andra skil &n t.ex.
andrade intressen eller tilltagande alder. Skulle avtalsvillkoret om avtals-
tidens langd framstd som oskaligt, finns det i stillet mojlighet att jaimka
det enligt 36 § avtalslagen.

Det forhallandet att en av parterna ldgger ned driften eller inskrdnker
verksamheten kan normalt inte av denne aberopas som skél for att séga
upp kommissionsavtalet i fortid. Det bor inte ha ndgon betydelse om
dndringen av verksamheten framstdr som motiverad fran foretags-
ekonomisk synpunkt.

Ett beslut om niringsforbud far utan vidare anses ge den andre parten
ritt att sdga upp avtalet i fortid. Detsamma géller om den ena parten har
gjort sig skyldig till oegentligheter d4gnade att i vdsentlig man rubba for-
troendet for honom.

Av andra stycket framgar att avtalsvillkor som i jimforelse med forsta
stycket 4r till nackdel for kommissionéren &r utan verkan mot denne. Att
paragrafen dr tvingande till forman for kommissiondren innebdr att
kommittenten inte kan forbehélla sig rétten till omedelbar uppsigning av
andra skil &n de som ndmns i paragrafen.

I tredje stycket erinras om att ett meddelande om uppsédgning enligt
forsta stycket méste lamnas inom viss tid enligt 45 §. Ett meddelande om
uppsigning befordras pé avsidndarens risk.

36 § Om kommissiondren eller kommittenten forsdtts i konkurs, upphdr kom-
missionsavtalet att gélla.

Trots kommittentens konkurs far kommissiondren gora uppdraget géllande for
tiden fram till utgangen av dagen efter den da konkursbeslutet kungjordes i Post-
och Inrikes Tidningar, om kommissionéren inte tidigare hade eller borde ha ként
till konkursen.

(Jfr27 § 1 SOU 1984:85 och 36 § 1 SOU 2005:120.)
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I paragrafen regleras verkan av den ena partens konkurs. Den motsvarar
47 § 1 1914 érs kommissionslag. Regleringen stimmer dverens med 27 §
lagen om handelsagentur. Overvigandena finns i avsnitt 19.

Forsétts kommissiondren eller kommittenten i konkurs, upphdr enligt
forsta stycket kommissionsavtalet att gélla. Det krdvs alltsa inte att av-
talet sdgs upp fran nagondera sidan. Avtalet upphdr att gélla omedelbart
vid konkursen.

Att kommissionsavtalet upphdr att gélla har fraimst den inneborden att
parternas réittigheter och forpliktelser att handla i enlighet med avtalet i
princip upphivs. Kommissioniren har inte lingre befogenhet att forfoga
6ver kommittentens varor och far inte heller driva in fordringar som har
uppkommit vid avtal med tredje man. Kommissionédren har inte heller
ratt till provision pé eller erséttning for atgdrder som vidtagits nér
kommissionsavtalet upphort att gilla.

Konkursboet har inte rétt att trdda in i avtalet i konkursgildenérens
stille. Vill konkursboet och konkursgéldenédrens motpart fortsétta kom-
missionsverksamheten, kanske i ett avvecklingsskede, far de sluta ett nytt
kommissionsavtal med konkursboet som part. Boet blir d& massaansva-
rigt for de forpliktelser som uppkommer genom det nya avtalet.

Om kommissionsavtalet upphdr pad grund av konkurs, har den andre
parten ratt till skadestdnd enligt 43 §. Vid kommissionérens konkurs har
denne dock enligt 37 § en viss skyldighet, och hans konkursbo en mojlig-
het, att vidta atgidrder som &r nodvéndiga for att skydda kommittenten
mot forlust. Det innebér att kommissionédren eller dennes konkursbo kan
forebygga att en konkursfordran pé skadestdnd uppkommer genom att,
trots kommissionsavtalets upphorande, vidta vissa atgarder med mot-
svarande ratt till ersédttning. Harigenom blir upphérandet vid konkurs inte
absolut.

Niar det géller upphorandets verkan i forhéllande till tredje man som
har kopt en vara fran kommissionéren, se 26 §.

I andra stycket finns en kompletterande skyddsregel for det fall kom-
missiondren inte har eller borde ha ként till konkursen. Kommissionéren
far d& gora kommissionsuppdraget géllande fram till utgdngen av dagen
efter den dag da kungdrelse om konkursbeslutet inforts i Post- och
Inrikes Tidningar.

Om kommissionsavtalet pd grund av kommissiondrens goda tro fort-
sitter att gilla en tid efter det att kommittenten gatt i konkurs, har
kommissiondren ritt till provision och annan erséttning fran kommitten-
ten, dvs. som en konkursfordran. Fér en sddan fordran har kommissio-
niren sikerhetsritt enligt 15 §, t.ex. i varor som han kopt fran tredje man
for kommittentens rékning.

37 § Har kommissionsavtalet upphort, ska kommissionéren, intill dess kom-
mittenten sjdlv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgirder som &r nod-
vindiga for att skydda kommittenten mot forlust, om det inte av detta upp-
kommer betydande kostnader eller oldgenheter for kommissiondren. Kom-
missiondren har rétt till skélig ersittning for atgérderna.

(Jfr 31 § 1 SOU 1984:85 och 37 § i SOU 2005:120.)
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I paragrafen aliggs kommissiondren att efter uppdragstiden vidta nod-
vandiga atgirder for att skydda kommittenten till dess att denne sjilv kan
bevaka sina intressen. Paragrafen motsvarar till viss del 48 § i 1914 &rs
kommissionslag. En liknande reglering finns i 32 § lagen om handels-
agentur. Overvigandena finns i avsnitt 19.

Om kommissionsavtalet har upphort, ska kommissiondren som huvud-
regel vidta nddvéndiga atgirder for att skydda kommittenten mot forlust.
Bestimmelsen ger uttryck for en allmén réttsprincip (jfr ocksa 24 §
avtalslagen). Skyldigheten géller till dess att kommittenten sjdlv kan
bevaka sina intressen. Det kan rora sig om att ta vard om varor eller
annat som kommissionéren har hand om.

Skyldigheten ar begrénsad till att skydda kommittenten mot forlust.
Den éar vidare villkorad av att kommissionéren inte behdver vidkénnas
betydande kostnader eller oldgenheter, t.ex. en visentlig ekonomisk risk.
Bedomningen far ske mot bakgrund av bl.a. verksamhetens omfattning
och kommissiondrens ekonomiska situation.

Paragrafen é&r tillimplig oberoende av orsaken till avtalets upphorande.
Den blir naturligtvis aktuell fraimst nér avtalet upphdr av annan anledning
an att kommittenten sjélv har sagt upp avtalet, eftersom kommittenten ju
da i allménhet kan ta till vara sina intressen. Kommissionérens plikt far i
regel anses stricka sig langre nér det &r kommissiondren som har frantratt
avtalet, sarskilt om han har gjort det utan att iaktta uppsagningstid.

Kommissionédren har rdtt till skélig ersittning for atgirderna. Ersétt-
ningen dr avsedd att innefatta gottgérelse for arbete och erséttning for
utgifter och kostnader, t.ex. for frakt och forvaring av kommittentens
varor.

38 § Nér kommissionsavtalet har upphort, ska egendom som kommissiondren
har tagit emot for att fullgéra uppdraget ldmnas tillbaka till kommittenten.
Kommissiondren far dock gora gillande sin sdkerhetsrdtt och stoppningsritt
enligt 15-18 §§.

(Jfr 32 § 1 SOU 1984:85 och 38 § 1 SOU 2005:120.)

Av paragrafen framgar hur kommissionéren ska forfara med kommitten-
tens egendom efter uppdragets upphérande. Paragrafen motsvarar till viss
del 49 § i 1914 érs kommissionslag. Den stimmer i allt visentligt
overens med 33 § lagen om handelsagentur. Overvigandena finns i
avsnitt 19.

I och med att kommissionsuppdraget upphor ska kommissiondren ater-
lamna till kommittenten vad kommissiondren har tagit emot for upp-
draget. Skyldigheten omfattar till en borjan egendom som kommissio-
néren har fatt forfoga 6ver for forsdljning. Nar det giller egendom som
kommissionéren pé grund av ett inkdpsuppdrag har forvarvat frin tredje
man ligger det i sjdlva uppdraget att egendomen ska tillkomma kom-
mittenten. Vidare ska kommissiondren aterlaimna material och handlingar
som kommittenten har tillhandahallit.
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Skyldighet att aterlimna varor, material och handlingar till kommitten-
ten inkréktar inte p4 kommissiondrens sdkerhetsritt och stoppningsratt
enligt 15-18 §§. Dessa réttigheter far utovas dven med avseende pa ford-
ringar som uppkommit efter uppdragets avslutande, t.ex. krav pa skade-
stand.

Egendomen ska aterlaimnas utan anmaning fran kommittentens sida sa
snart kommissionsuppdraget har upphort, savida inte kommissiondren
har ritt att halla kvar egendomen som sdkerhet for fordringar gentemot
kommittenten.

En handelskommissionérs ritt till avgingsvederlag

Detta avsnitt innehdaller bestimmelser om handelskommissiondrens rétt
till avgangsvederlag nér ett varaktigt kommissionsavtal upphor. Samtliga
bestimmelser om avgangsvederlag giller enbart varaktiga kommissions-
uppdrag och &r inte tillimpliga vid uppdrag dir kommissiondrens upp-
drag bestér i handel med finansiella instrument (se 1 § tredje stycket).

39 § Nir ett varaktigt kommissionsavtal har upphort, har en handelskommis-
siondr ratt till avgangsvederlag, om och i den man

1. kommissionédren har tillfort kommittenten nya kunder eller vdsentligt dkat
handeln med den befintliga kundkretsen och kommittenten kommer att ha
vésentlig fordel av detta, och

2. ett avgangsvederlag dr skéligt med hédnsyn till omsténdigheterna, sérskilt
kommissionédrens forlust av provision pa avtal med kunderna.

Avgangsvederlaget ska uppga till hogst ett belopp som motsvarar ett ars
provision, berdknad efter ett genomsnitt under de senaste fem éren eller den
kortare tid som uppdraget har varat.

Avtalsvillkor som i jimforelse med denna paragraf ar till nackdel for
kommissiondren dr utan verkan mot denne.

(Jfr 29 § 1 SOU 1984:85 och 39 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller de grundldggande forutsittningarna for en handels-
kommissionérs ritt till avgangsvederlag. Den motsvarar till viss del
reglerna om efterprovision i 27 § och om investeringsersittning i 52 § i
1914 &rs kommissionslag. Bestimmelserna stimmer 6verens med 28 §
lagen om handelsagentur. Overviigandena finns i avsnitt 20.

Férsta stycket

Avgangsvederlag kan ses som en kompensation till kommissioniren for
att denne har tillfort kommittenten bestdende virden som kommittenten
kan dra nytta av dven efter kommissionsavtalets upphorande.

For att kommissiondren ska ha ritt till avgangsvederlag kriavs det att
kommissionsavtalet har upphort. Denna forutséttning &r uppfylld inte
bara vid uppsidgning frdn kommittentens sida. Bestimmelserna om av-
gangsvederlag &r tillampliga ocksé nér ett tidsbestdmt avtal 16per ut. En
handelskommissiondr kan dven under de forutséttningar som anges i 41 §
ha rétt till avgangsvederlag trots att han sjélv har sagt upp avtalet.
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Vidare forutsitter réitten till avgédngsvederlag dels att kommissiondren
har tillfort kommittenten ett bestdende virde i form av nya eller utveck-
lade kundftrbindelser (punkt 1), dels att det vid en samlad beddmning
framstar som skiligt att avgangsvederlag utgar (punkt 2).

Kommissiondren har rétt till avgéngsvederlag “om och i den mén”
forutsittningarna 1 punkt 1 och 2 &r uppfyllda. Av bestimmelsen kan
foljaktligen inte bara utldsas ndr avgangsvederlag ska utgd. Den ger
ocksa viss ledning vid bedémningen av hur stort vederlaget ska vara. I
fall da avgangsvederlag ska utgé for att kommissionédren har skaffat nya
kunder dr det alltsd omséttningen med dessa kunder som bildar utgéngs-
punkt for berdkningen av avgangsvederlaget, inte den totala omsitt-
ningen.

I punkt I tas som en forsta forutséttning upp att kommissionédren
antingen har tillfért kommittenten nya kunder eller har 6kat handeln med
den befintliga kundkretsen vésentligt. Det &r naturligtvis friga om en ny
kund om kommittenten inte haft ndgon kontakt med kunden tidigare.
Men &dven ndr kommissiondren aterupplivar affarsforbindelser med en
tidigare kund till kommittenten, vilka har legat nere en tid, kan kunden
vara att betrakta som ny. Vidare kan en kund anses vara ny om kom-
missiondren introducerar denne som kopare av en produkt som kom-
missiondren sdljer for kommittentens rakning, d&ven om kunden redan
tidigare &r kund hos kommittenten nér det giller andra produkter.

Det krivs att kommissiondren har tillfért kommittenten den nya
kunden. Det vanliga torde vara att tredje man inte kénner till att kom-
missiondren handlar i kommission och dérmed inte heller att det finns en
kommittent. En kommissiondr &r som princip inte skyldig att for kom-
mittenten uppge vem som &r tredje man (se bl.a. 4 §). Om kommissio-
néren viljer att halla sin kundkrets hemlig fér kommittenten &ven sedan
avtalet har upphort — 1 hopp om att kunna fortsétta att for egen eller
annans rékning handla med kunderna — torde det inte finnas négot
utrymme for avgangsvederlag.

Aven en 6kning av handeln med den befintliga kundkretsen kan ge
kommissionéren rétt till avgdngsvederlag. Med befintlig kundkrets avses
den kundkrets som vid kommissionsavtalets ingdende redan hade
etablerats av kommittenten sjilv eller av en tidigare kommissionér sévitt
avser varor av det slag som kommissionsavtalet géller. Det kréavs att
okningen av handeln ar visentlig. Den nérmare innebdrden av detta far
avgoras fran fall till fall.

Som en andra forutsittning — utdver kravet pa nya kunder eller 6kad
handel med den befintliga kundkretsen — géller att kommittenten dven
efter kommissionsavtalets upphdrande kommer att ha vésentlig fordel av
den kundkrets som kommissiondren har lamnat efter sig. Med fordel
avses 1 forsta hand utsikten till en fortsatt 16pande afférsverksamhet,
direkt eller genom en mellanman. Bedémningen fér ske utifran vad som
ar antagligt 1 det enskilda fallet. Vésentlighetskravet savitt avser kom-
mittentens fordel av kundkretsen far séttas i relation till den marknads-
andel som har varit tilldelad kommissionidren. Kommittentens totala
kundkrets eller omsittning ar alltsé inte avgdrande.

Om kommittenten séger upp kommissionsavtalet som ett led i en
definitiv nedldggning av verksamheten, bor avgangsvederlag i regel inte
utgd. Kommittenten kommer ju i dessa fall inte att ha nidgon fordel av
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kundkretsen. Hér avses fall d& kommittenten pa sakliga grunder beslutar
sig for att inte fortsdtta med rorelsen inom kommissiondrens omrade eller
med den kundkrets som denne har upparbetat. Ritt till avgangsvederlag
kan dock foreligga om kommittenten illojalt upphdr med verksamheten i
syfte att inte behdva utge nadgon sadan erséttning. Vidare kan kommissio-
ndren ha ritt till avgdngsvederlag om det kan forvéntas att rorelsen
kommer att aterupptas inom 6verskadlig tid.

Aven nir kommittenten séiger upp kommissionsavtalet pa grund av att
verksamheten eller ndgon del av denna Overléts till nagon annan, har
kommissiondren normalt rétt till avgangsvederlag. De vdrden som
kommissionéren har tillfért kommittenten kan anses utgdra en tillgéng i
rorelsen.

Om kommittenten végrar att betala avgangsvederlag, ankommer det pa
kommissiondren att visa att kommittenten har tillforts sadana virden som
avses 1 punkt 1 genom kommissiondrens forsorg. Det bor inte stillas
alltfor hoga krav pa bevisningen. For den héndelse kommittenten pastar
att verksamheten ska laggas ned ar det upp till kommittenten att styrka
detta.

I punkt 2 stélls det upp ytterligare en forutséttning for att kom-
missiondren ska ha rétt till avgangsvederlag, ndmligen att det ar skéligt
att sddant utgar. Vid skilighetsbedomningen ska samtliga omsténdigheter
beaktas. Som en omsténdighet av sérskild betydelse framhévs i lagtexten
kommissionédrens forlust av provision pa avtal med de kunder som
kommissiondren har tillfort eller med vilka kommissiondren vidsentligt
har 6kat handeln. Berdkningen av kommissiondrens forlust far ske efter
en uppskattning av den framtida ordertillstromning som kan forvéntas
frén dessa kunder. En forutsittning ar naturligtvis att kommissiondren
skulle ha haft rtt till provision pa avtalen i fraga. Vid berdkningen av
storleken pa avgangsvederlaget bor man ta hénsyn till att kommissio-
néren slipper driftkostnader efter det att kommissionsavtalet har upphort.

Vidare ingar i skélighetsbedomningen en méngd forhéllanden som kan
paverka sjdlva ritten till avgangsvederlag och storleken pa detta. Ju
langre kommissionsuppdraget har varat, desto starkare skil talar for att
kommissiondren ska kompenseras med avgangsvederlag. En annan
omstdndighet som talar i denna riktning ar att kommissiondren haft stora
inarbetningskostnader. Andra forhallanden som kan inverka pd bedom-
ningen ar hur intensivt kommissionéren har verkat for kommittenten och
i vad man forsédljningsframgangar kan hirledas till kommissionirens
insatser.

Det forhéallandet att kommissiondren avbéjer ett erbjudande fran kom-
mittenten att fortsdtta ett tidsbestdmt avtal som har 16pt ut kan tunna ut
skdlen for avgangsvederlag. Ett annat skil att visa dterhallsamhet nér det
giller avgangsvederlag kan vara att kommissiondren dvergar till forsélj-
ning av en direkt konkurrerande produkt. P4 motsvarande sétt kan en
konkurrensklausul, som foérbjuder kommissionéren att inom viss tid efter
avtalets upphdrande marknadsfoéra konkurrerande produkter, utgora ett
skdl att anldgga ett mera generdst betraktelsesdtt pd fragan i vad man
avgangsvederlag ska utga.
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Andra stycket

Avgangsvederlaget dr maximerat till ett belopp som motsvarar ett ars
provision till kommissiondren. Denna arsersittning ska utgora ett genom-
snitt av ersittningarna for de senaste fem aren. Har kommissionsfor-
hallandet varat kortare tid d4n fem ar, far genomsnittet berdknas pa ars-
erittningarna under den tiden. Det &dr inget som hindrar att parterna
avtalar om ett storre avgangsvederlag.

Maximibeloppet ska baseras pa tidigare intjdnad provision. Dédremot
ska erséttning for utgifter, bl.a. avseende fullgorelse for kommittentens
rakning, inte beaktas i detta sammanhang.

Tredje stycket

I tredje stycket anges att avtalsvillkor som i jamforelse med paragrafen &r
till nackdel for kommissionédren &r utan verkan mot denne. Det innebar
att parterna inte innan uppsigning har skett med bindande verkan kan
avtala om sdmre villkor for kommissiondren. Déremot &r det inget som
hindrar att parterna nér avgangsvederlag vil aktualiseras avtalar t.ex. om
en berdkningsgrund som dr mindre fordelaktig for kommissiondren dn
den som foljer av andra stycket.

40 § En handelskommissiondr har inte rétt till avgangsvederlag enligt 39 §, om

1. kommittenten har sagt upp kommissionsavtalet pad grund av att kom-
missiondren uppsatligen eller av vardsloshet allvarligt har asidosatt sina skyldig-
heter mot kommittenten och asidoséttandet ger kommittenten rétt att sdga upp
avtalet med omedelbar verkan enligt 35 § forsta stycket 1, eller

2. kommissiondren i samforstind med kommittenten har Overldtit kom-
missionsuppdraget till nagon annan.

Avtalsvillkor som i jaimforelse med forsta stycket ar till nackdel for kom-
missiondren dr utan verkan mot denne.

(Jfr 40 § i SOU 2005:120.)

Paragrafen utesluter i vissa fall en handelskommissionars ratt till av-
gangsvederlag. Den motsvarar 52 § i 1914 ars kommissionslag med
avseende pa ritt till erséttning for investeringar. Liknande bestimmelser
finns i 29 § lagen om handelsagentur. Overviigandena finns i avsnitt 20.

Enligt punkt 1 kan en handelskommissionér forlora sin rétt till avgangs-
vederlag om kommittenten séger upp kommissionsavtalet pa grund av en
forsummelse frén kommissionérens sida.

GrundfSrutsittningen &r alltsd att kommittenten har sagt upp avtalet pa
grund av att kommissionédren uppsatligen eller av vardsloshet har asido-
satt sina forpliktelser enligt avtalet eller lagen. Kommissiondren svarar
enligt allménna principer ocksa for forsummelse hos sina anstillda.

En andra forutsittning &r att forsummelsen dr allvarlig. Det ar inte till-
rackligt att forsummelsen far foljder som &r av vésentlig betydelse for
kommittenten, utan forsummelsen ska i sig framstd som allvarlig. Ett
mindre misstag fran kommissiondrens sida som rakar fa allvarliga foljder
for kommittenten leder alltsé inte till att kommissionéren forlorar sin rétt
till avgéngsvederlag.

151



For det tredje ska forsummelsen vara av sddant slag att den ger kom-
mittenten ratt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 35 §
forsta stycket 1. Av den bestimmelsen foljer att kommissiondrens avtals-
brott ska vara av visentlig betydelse for kommittenten. Avtalsbrottet ska
alltsd samtidigt vara av allvarlig art och ha visentlig betydelse for
kommittenten. Detta innebér att forutsdttningarna for forlust av avgangs-
vederlag enligt forevarande paragraf ar sndvare an de rekvisit som géller
for fortida uppsédgning enligt 35 § forsta stycket 1.

Det krivs inte att kommittenten faktiskt har utnyttjat mojligheten att
sdga upp kommissionsavtalet med omedelbar verkan. Det ar tillrdckligt
att ratt till sidan uppsédgning har forelegat, aven om kommittenten véljer
att iaktta de tidsfrister som géller vid ordindr uppségning eller kommer
overens med kommissioniren om en annan — langre eller kortare — upp-
sdgningstid. Kravet pa orsakssamband mellan uppsédgningen och kom-
missiondrens forsummelse innebédr dock att uppsidgningen i praktiken
maste ske inom skélig tid.

Det forhallandet att kommissiondren accepterar en uppsdgning med
omedelbar verkan fran kommittentens sida kan inte utan vidare tolkas
som att kommissiondren avstar fran sin ritt till avgangsvederlag. Man
kan ténka sig fall dir kommissionéren visserligen inte delar kommitten-
tens mening i frdgan huruvida kommissionédren har férsummat uppdraget
men i den uppkomna situationen &nda inte har ndgot emot att tréda
tillbaka.

Punkt 2 innebdr att en handelskommissionir forlorar sin rétt till
avgingsvederlag om han i samforstind med kommittenten Gverlater
kommissionsuppdraget till ndgon annan. Vid en overldtelse av detta slag
kan kommissiondren antas fi kompensation for de virden som har
tillforts rorelsen genom en Overlatelselikvid frén den tilltrddande kom-
missiondren. Bestimmelsen har dock utformats som en generellt verkan-
de regel. Ritten till avgéngsvederlag bortfaller 4ven om o&verlatelse-
likviden understiger det avgangsvederlag som skulle ha foljt av 39 § eller
om Overlatelselikvid inte alls lamnas.

Av andra stycket foljer att parterna inte med bindande verkan kan
avtala bort bestimmelserna till nackdel for kommissiondren. Eftersom
bestimmelserna dr tvingande till kommissiondrens férméan, &r kom-
missiondren inte bunden av avtalsvillkor som innebér att hans ritt till
avgangsvederlag bortfaller till foljd av andra omstéindigheter &n de som
anges 1 paragrafen. Av paragrafens tvingande natur foljer ocksa att
kommittenten inte kan uppstélla som villkor att krav pa avgéngsvederlag
ska framstillas i nagon viss form, t.ex. skriftligen.

41 § En handelskommissionér som har sagt upp ett kommissionsavtal har rétt till
avgangsvederlag enligt 39 §, endast om
1. uppsdgningen grundas pa en omstindighet pd kommittentens sida som ger
kommissiondren rétt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 35 §, eller
2.det pa grund av kommissiondrens alder eller sjukdom eller liknande
forhéllanden inte skéligen kan krivas att kommissionsverksamheten drivs vidare.
Avtalsvillkor som i jaimforelse med forsta stycket &r till nackdel for kom-
missiondren dr utan verkan mot denne.

(Jfr 41§ i SOU 2005:120.)

152



I paragrafen anges i vilka situationer en handelskommissionir som sjilv
har sagt upp kommissionsavtalet har ritt till avgangsvederlag. Paragrafen
motsvarar i viss man 52 § i 1914 ars kommissionslag. Liknande bestdm-
melser finns i 30 § lagen om handelsagentur. Overvigandena finns i
avsnitt 20.

Utgéangspunkten &r att en kommissiondr som sjdlv sdger upp kommis-
sionsavtalet mister sin rétt till avgangsvederlag. Det géller dven om
uppsédgningen sker med iakttagande av foreskriven uppsédgningstid. Bak-
grunden till detta &r att kommissiondren inte ska kunna utlsa ett krav pa
avgangsvederlag vid en for honom gynnsam tidpunkt. Det finns tva
undantag som gor det mojligt for kommissionédren att sdga upp avtalet
utan forlust av avgangsvederlag. Undantagen, som i praktiken torde ticka
en ganska stor del av uppsédgningsfallen, avser situationer da kom-
missiondren har rtt till fortida uppsdgning pa grund av omstidndigheter
pa kommittentens sida (punkt 1) och da uppsdgningen motiveras av
hélso- eller aldersskal (punkt 2).

Av punkt 1 foljer alltsd att kommissionédren behéller sin rétt till av-
gangsvederlag om uppsédgningen &r en foljd av sdédana omstandigheter pa
kommittentens sida som ger kommissiondren ritt att sdga upp avtalet
med omedelbar verkan enligt 35 §. Till dessa omstindigheter hor bl.a.
avtalsbrott frin kommittentens sida som ar av visentlig betydelse for
kommissionédren (35 § forsta stycket 1). Det krivs alltsd inte att kom-
mittenten har varit oaktsam. Inte heller fOrutsitts att avtalsbrottet &r
vasentligt till sin art, bara att dess verkningar har vésentlig betydelse for
kommissionédren. Hér finns en skillnad jamfort med forlust av avgéngs-
vederlag enligt 40 § forsta stycket 1.

Andra omsténdigheter som kan ge en handelskommissionér rétt att
frantrdda kommissionsavtalet utan att gd miste om réatten till avgéngs-
vederlag &r sddana viktiga grunder att frantrida kommissionsavtalet som
avses i 35 § forsta stycket 2. En forutsittning ar dock att det ar fraga om
en omstdndighet pd kommittentens sida. Som exempel kan ndmnas att
kommittenten har gjort sig skyldig till oegentligheter dgnade att i vésent-
lig mén rubba fortroendet for kommittenten. Utgors grunden for fortida
fréntrddande av en omsténdighet pd kommissionérens sida, kan i stéllet
punkt 2 bli tillimplig.

Det krdvs inte att uppsdgning faktiskt sker med omedelbar verkan, utan
det ar tillrdckligt att kommissiondren har haft rétt att sdga upp avtalet.
Héar gor sig i huvudsak samma synpunkter gillande som vid tillamp-
ningen av 40 § forsta stycket 1.

Av punkt 2 framgar att kommissiondrens uppsigning inte leder till
forlust av rétten till avgangsvederlag om det pa grund av élder eller sjuk-
dom eller liknande forhallanden inte skiligen kan krdvas att han
fortsitter sin verksamhet. Under bestimmelsen faller forutom alders-
svaghet och sjukdom &ven andra fysiska svaghetstillstdnd. Svaghet och
sjukdom — men knappast aldersskdl — kan 1 méanga fall ocksa utgéra
grund att frantrdda kommissionsavtalet i fortid enligt 35 § forsta stycket
2. Rent allméint kan sédgas att rekvisiten i den bestimmelsen tacker ett
snévare falt dn rekvisiten i forevarande punkt.
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Punkt 2 kan bli tillimplig bade pa tidsbestimda kommissionsavtal och
sadana som giller tills vidare. Kommissiondrens mojlighet att frantrada
avtalet med bibehéllen ritt till avgangsvederlag begrinsas av det skélig-
hetskrav som ingér i bestimmelsen. Det torde inte st i §verensstim-
melse med detta skdlighetskrav att aberopa enbart aldersskal for att vid
ett icke tidsbestdmt avtal dsidositta en uppsagningstid pa ndgra manader.

Det kan intriffa att ingen av de omstiandigheter som anges i punkt 2 ar
ensam utslagsgivande men att man vid en samlad bedémning av kom-
missiondrens tillstdnd — alder och hélsa — finner att forutsittningarna for
ratt till avgangsvederlag dr uppfyllda.

Vad som ségs i punkt 2 om kommissiondrens alder eller sjukdom forut-
sdtter att kommissionéren ar en fysisk person. Lagtexten talar dock ocksa
om ”liknande forhdllanden”. Det finns dérfor visst utrymme att tillimpa
punkt 2 ocksd i fall dd en befattningshavare hos en juridisk person
befinner sig i en sddan situation som bestdmmelsen tar sikte pa. En
forutséttning far anses vara att befattningshavaren ar av sa vital betydelse
for kommissionsverksamheten att situationen dr jamforbar med att verk-
samheten bedrivits av honom personligen. Sa dr ofta fallet i fraga om s.k.
enmansaktiebolag.

Av det anforda framgar att kommissionédren i vissa situationer kan
behalla sin ritt till avgngsvederlag trots att han har sagt upp kom-
missionsavtalet i strid mot bestimmelserna om fortida uppségning i 35 §.
En sddan uppsédgning kan dock foranleda skyldighet for kommissioniren
att utge skadestidnd enligt 43 §. I den situationen kan kommittenten kvitta
kommissionédrens ansprék pa avgangsvederlag mot sitt eget krav pa
skadestand, om det finns forutséttningar i vrigt for kvittning.

I andra stycket anges att avtalsvillkor som i jamforelse med paragrafen
ar till nackdel for kommissionéren ar utan verkan mot denne. Det betyder
att parterna inte pa forhand kan avtala t.ex. att kommissiondren saknar
ratt till avgangsvederlag i de fall da han sjdlv sdger upp avtalet.

42 § En handelskommissiondr som inte inom ett ar fran det att kommissions-
avtalet upphorde i ett meddelande till kommittenten gor géllande rétt till avgangs-
vederlag forlorar sin rétt till sddan ersdttning.

Avtalsvillkor som i jaimforelse med forsta stycket &r till nackdel for kommis-
siondren &r utan verkan mot denne.

(Jfr 30 § 1 SOU 1984:85 och 42 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen handlar om preskription av krav pa avgéngsvederlag. Den
saknar motsvarighet i 1914 ars kommissionslag men G&verensstimmer
med 31 § lagen om handelsagentur. Overvidgandena finns i avsnitt 20.

Av forsta stycket foljer att kommissiondren maste framstilla sitt krav pa
avgangsvederlag inom ett &r frdn det att uppdraget upphdrde; annars
forlorar kommissiondren rétten till vederlaget. Det finns inga formkrav
for meddelandet. Fran bevissynpunkt kan det naturligtvis vara ldmpligt
att meddelandet ar skriftligt.

Det ér tillrdckligt att det av meddelandet framgar att kommissionédren
har for avsikt att begira avgangsvederlag. Kommissiondren behover inte
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i meddelandet precisera sina ansprak gentemot kommittenten. En sddan
precisering kan vinta till efter ettarsfristens utgang.

Kommittenten star risken for att ett &andamélsenligt avsint meddelande
forsenas, forvanskas eller inte kommer fram (se 46 §).

Av andra stycket framgér att bestimmelsen ar tvingande till forman for
kommissionédren. Parterna kan alltsa inte i forvag avtala att kommissio-
néren &r skyldig att meddela kommittenten inom en kortare tid &n ett ar
for att ha rétt till avgangsvederlag eller att meddelandet ska ha viss form.

Skadestand

43 § En kommittent eller kommissiondr som inte har fullgjort sina skyldigheter
enligt kommissionsavtalet eller denna lag ska ersétta den andre parten den skada
som dérigenom uppstar, om inte han eller hon visar att detta inte berott pa
vérdsloshet pa hans eller hennes sida.

Har kommissionsavtalet upphort att gélla till foljd av den ena partens konkurs,
har den andre parten rétt till ersittning for den skada som dérigenom uppstar.

145 § finns bestimmelser om att krav pa skadestdnd ska meddelas den andre
parten inom viss tid.

(Jfr 12 § och 41 § andra stycket samt 28 och 47 §§ i SOU 1984:85 och
43 §1SOU 2005:120.)

Paragrafen handlar om skadestand. I 1914 ars kommissionslag finns
bestimmelser om skadestdnd i 12, 17-20, 24, 46 och 51 §§. I 34 § lagen
om handelsagentur finns bestimmelser som motsvarar forsta och andra
styckena. Overviigandena finns i avsnitt 21.

Paragrafen reglerar skadestindsskyldighet mellan parterna, alltsa
mellan kommissiondren och kommittenten. Skadestandskyldighet i for-
hallandet mellan, & ena sidan, kommissionéren eller kommittenten och, &
andra sidan, tredje man regleras inte i denna lag. Sadana fragor far i
stdllet 16sas med tillimpning av andra regler, t.ex. koprittsliga regler om
skadestand och allménna regler om skadestand i avtalsforhéllanden.

Forsta stycket

I forsta stycket behandlas skadestand till foljd av avtalsbrott eller brott
mot lagen. Badde kommissiondren och kommittenten kan ha rétt till
skadestand, och samma forutséttningar for ersdttning géller for bada
parter.

Det ér givetvis inte mdojligt att uttdmmande ange i vilka fall en part kan
anses brista i fullgérandet av sina skyldigheter. Underlatenheten kan
gilla partens skyldigheter under avtalets bestind. Kommittenten kan
exempelvis orsakas skada om kommissiondren inte uppfyller de skyldig-
heter som foljer av 4 §. Skada kan ocksa orsakas av att kommissioniren
inte vardar kommittentens egendom pa rétt sétt, inte héller varor avskilda
eller inte redovisar sitt uppdrag (jfr 6 §). Skada kan ocksd uppkomma
som en foljd av att kommittenten inte har informerat om forutsedda
driftsinskrankningar (jfr 10 §).

Skadestandsbestimmelsen omfattar ocksa de fall da en part underléter
att fullgora sina skyldigheter i samband med att ett avtal upphdor. En part
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kan inte kréva fullgérelse om kommittenten aterkallar eller kommissio-
néren avsédger sig uppdraget (se 32 §), men parten kan forstas ha rétt till
skadestand enligt denna paragraf for att den andre parten har brutit mot
avtalet. Bestimmelserna om rétt till uppsidgning av kommissionsavtal
finns i 33-35 §§. Sdger en av parterna upp avtalet i enlighet med dessa
bestimmelser, kan den andre parten inte kriva skadestind pa den
grunden att uppsagningen orsakat skada. Rétt att siga upp avtalet innebar
just att man far frantrdda detta utan att dra pa sig skadestdndsskyldighet.
En uppsdgning i strid mot lagen kan déremot ge rétt till skadestand. Bak-
grunden till uppségningen kan variera fran fall till fall. Den ena avtals-
parten kan medvetet ha &sidosatt bestimmelserna om uppségning pa
grund av att parten inte har ekonomiska mojligheter att fullfélja sina
ataganden enligt kommissionsavtalet eller att parten helt enkelt anser det
vara vért att frintréda avtalet till priset av ett skadestand. Ett annat fall da
frégan om skadesténd kan aktualiseras i samband med att ett avtal upphdr
ar ndr en part orsakas skada till foljd av att denne utnyttjar sin rétt att
sdga upp kommissionsavtalet pa grund av den andre partens avtalsbrott
(jfr 35 § forsta stycket 1).

For att en part ska fa skadestand ska det finnas ett orsakssamband
mellan avtalsbrottet (eller brottet mot lagen) och den skada som parten
har drabbats av. Skadan ska ocksé vara en pardknelig foljd av handlan-
det.

Den som vill ha skadestind ska bevisa bade att medkontrahenten har
brutit mot avtalet (eller lagen) och att detta har lett till skada. Har parten
visat detta, maste den andre parten for att undgd skadestandsskyldighet
visa att avtalsbrottet inte beror pa vardsloshet pa dennes sida (exculpera
sig). I fall dér ett avtalsbrott bestar i att parten har brustit i omsorg ingar
oaktsamhet redan i forutsittningarna for avtalsbrottet. Har vél ett sddant
avtalsbrott konstaterats, finns alltsa inget utrymme att slippa skadestands-
ansvar.

Ansvar for véardsloshet omfattar ocksa uppsétligt handlande. Dér en
skada kan hinforas till ett uppsatligt avtalsbrott av ndgon av parterna har
denne naturligtvis ingen mojlighet att exculpera sig. Som exempel kan
ndmnas att kommissiondren i strid mot klara bestimmelser i kommis-
sionsavtalet driver konkurrerande verksamhet inom det omrade som till-
delats kommissionéren.

Det &r inte mdjligt att generellt ange vilka omstandigheter en part kan
aberopa som grund for att ett avtalsbrott fran partens sida inte ska med-
fora skadestdndsansvar. Forhédllandena varierar fran fall till fall. Ett typ-
fall ar att avtalsbrottet, t.ex. underlatenhet att tillhandahélla varor, beror
pa en naturkatastrof eller liknande. Aven andra slag av olyckshéndelser
kan dberopas, t.ex. en eldsvada eller en explosion som paverkat mojlig-
heten att folja avtalet. For att parten ska undgd skadestdndsansvar i
sadana fall maste parten dock visa att olyckshindelsen inte kan séttas i
samband med bristande tillsyn eller underhéll. Rent allmént kan sédgas att
en part inte kan komma ifrén skadestdndsansvar nér avtalsbrottet &r en
foljd av bristande omsorg eller planering i friga om foretagets organisa-
tion, administration, resurser eller effektivitet. Ett oforutsett import- eller
exportforbud ar typiskt sett en omstédndighet som kan leda till befrielse
frén skadestdndsansvar. Ocksa sjukdom bor kunna godtas som hinder om
verksamheten dr nidra kopplad till den sjuke; bedrivs verksamheten i
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storre skala bor daremot enstaka sjukdomsfall inte kunna &beropas for att
undgé skadestandsskyldighet.

En allmén princip 4r att en part i ett avtalsforhallande svarar for sin
betalningsformaga. Bristande ekonomisk forméga kan alltsd principiellt
sett inte godtas som forklaring till att en prestation inte har kunnat ske i
enlighet med avtalet. Oavsett orsaken till den ekonomiska oférmagan ar
avtalsbrottet dd att anse som vardslost. Att en utbetalning, t.ex. av provi-
sion, fordrdjs till foljd av en strejk bland bankpersonal handlar dock inte
om betalningsoférmaga hos den betalningsskyldige utan om ett hinder
som denne inte kan ra for. Stér inte andra betalningssitt till buds, torde
parten kunna &beropa bankstrejken och undga skadestdndsansvar.

Den som séger upp avtalet utan att ha stod for det i avtalet eller lagen
kan endast i undantagsfall havda att det inte foreligger vardsloshet. Ett
sadant undantagsfall dr att parten har sagt upp avtalet pd grund av
felaktiga uppgifter direkt fran den andre parten.

Det ar inte alltid tillrdackligt att den som har begatt avtalsbrottet visar
att detta inte beror pa egen vardsloshet. For att undgé skadestandsskyl-
dighet ska parten ocksa visa att ingen annan pa partens sida har varit
vardslds. Harmed avses inte bara anstillda utan dven sjélvsténdiga fore-
tagare och deras anstillda som har anlitats for att utfora ndgon av de upp-
gifter som parten ansvarar for enligt avtalet eller lagen. Sélunda ansvarar
kommissionéren t.ex. for vardsloshet av ett dkeri som han har anlitat for
att utféra en transport av kommittentens varor, vilken enligt kommis-
sionsavtalet skulle ha utforts av kommissionéren sjélv.

Den allminna utgéngspunkten vid berdkningen av skadestandet ar att
den skadelidande parten ekonomiskt ska forséttas i samma ldge som om
den andre parten hade fullgjort avtalet pa ritt sétt. Ersittning ska alltsa
utga for alla skador som beror pa att parten har underlétit att fullgéra sina
skyldigheter.

Den skada som i forsta hand kan aktualiseras ar s.k. ren formogenhets-
skada, dvs. ekonomisk skada som uppkommer utan samband med att
nagon lider person- eller sakskada.

Ersittning kan t.ex. utgd for direkta kostnader som avtalsbrottet har
medfort for den skadelidande. Det kan rora sig om transportkostnader
som har uppstatt i samband med avtalsbrottet och utgifter for att lata
installera en vara som sedan visar sig vara forstérd pa grund av kom-
missiondrens vanvard.

Erséttning kan ocksa utga for prisskillnad. En forutsdttning &r forstas
att parten har lidit en forlust i form av prisskillnad. Avvisar kommit-
tenten avtalet for att den levererade varan ar obrukbar och tvingas
kommittenten betala ett hogre pris nir varan kops pad annat hall, fore-
ligger rétt till erséttning for prisskillnaden. Berdkningen av prisskillnaden
kan ske med ledning av 68 och 69 §§ koplagen.

Ritten till skadestdnd omfattar ocksa utebliven vinst. Ritt till sddant
skadestand aktualiseras t.ex. nir kommissiondren har kopt dyrare eller
salt billigare 4n det pris som kommittenten gett instruktioner om.

Ersittning kan utgd dven for annan direkt eller indirekt forlust. Ett
exempel pa en indirekt forlust dr 6kade driftskostnader i1 de fall dd kom-
missiondren har gjort investeringar som inte hade gjorts om kommitten-
ten hade underrittat kommissiondren om driftsinskrédnkningar. Det &r
ocksa indirekt forlust nédr en av parterna i kommissionsavtalet blir ersétt-
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ningsskyldig mot ndgon annan till foljd av den andre partens vardsloshet.
Ett sddant fall kan vara att kommittentens uteblivna leverans leder till att
kommissionéren inte kan fullgéra sin prestationsskyldighet i férhéllande
till tredje man och darfor blir skadestandsskyldig mot denne.

Vidare dr det en allmén princip att den skadelidande parten bara har
ratt till ersdttning for sin faktiska nettoforlust. Har parten genom avtals-
brottet befriats fran kostnader som parten skulle ha haft om avtalet hade
fullgjorts pa ett riktigt sdtt, ska detta beaktas vid berdkningen av skade-
standet genom att ersittningen minskas med motsvarande belopp.

Har kommittenten rétt att avvisa avtalet enligt 22 §, kan han 1&dmna till-
baka varan och fa tillbaka det belopp som han har betalat trots att varan
vid avvisningstillféllet har sjunkit i varde. Det ar en direkt f6ljd av avvis-
ningen. Om kommissionaren redovisar ett felaktigt pris till kommittenten
och det saknas grund for avvisning, har kommittenten ritt att fa redovisat
det pris som foljer av en tillimpning av 20 § men diremot ingen rétt till
kompensation for att priset senare sjunkit. Annars skulle det vara mojligt
att uppna samma effekt som vid avvisning genom att i stéllet yrka skade-
stind, trots att forutsittningarna for avvisning inte 4r uppfyllda. Aven om
redan fran borjan redovisningen skett till rétt pris, skulle kommittenten ju
ha drabbats av prisnedgdngen pé varan; nedgangen &r ingen foljd av
kontraktsbrottet.

Ersittning kan naturligtvis ocksa utgé for sakskada ifall en sddan skada
skulle uppkomma.

Det kan forekomma att skador orsakas pa kommissionirens egendom
av varor som kommissiondren har hand om for kommittentens rékning.
Inom kopritten anses saddana produktskador i princip falla utanfor det
ansvar som sidljaren har enligt de allmidnna koprittsliga skadestands-
reglerna. I likhet med vad som géller i kdpratten far ansvaret for sddana
skador i kommissionsforhéllanden anses falla utanfor den forevarande
regleringen i kommissionslagen. Ansvaret far i stillet bedomas enligt
allmédnna regler om ansvar for véllande och om produktansvar.

Som allmén princip géller att den skadelidande ar skyldig att forsoka
begriansa skadan och att underlitenhet i detta avseende kan paverka
ritten till ersdttning. Om avtalet upphor i fortid, kan kommissiondren
anses skyldig att forsoka ordna inkomst fran annat hall inom samma eller
liknade verksamhetsomradde och forsoka hélla sina utgifter nere. En
skadelidande parts medvallande till sjdlva skadan kan ocksd gora att
skadestandet satts ned eller faller bort.

Att ett kommissionsavtal upphor kan leda till krav ocksd pa annan
ersattning dn skadestand. Kommissiondren kan exempelvis ha krav pa
provision och avgangsvederlag. Samma forlust ska da givetvis inte
tickas av flera olika ersittningar.

Har kommittenten krav pa skadestdnd av kommissiondren, samtidigt
som denne gor géllande fordringar avseende t.ex. avgangsvederlag gent-
emot kommittenten, kan fordringarna i regel rdknas av mot varandra.
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Andra stycket

Skadestand kan utgd om kommissionsavtalet upphor till f6ljd av den ena
partens konkurs (jfr 36 §). Den andre parten har da ritt till ersdttning for
den skada som uppkommer som en f6ljd av konkursen.

For att skadestdndsskyldighet ska intrdda ar det tillrackligt att den
skadelidande visar ett orsakssamband mellan de skador parten vill ha
ersatta och sjdlva konkursen samt att skadan ar en pardknelig f6ljd av
konkursen. Konkursgildendren kan alltsd inte undga skadestdndskyldig-
het genom att visa att konkursen inte orsakats av vardsloshet.

Kravet pa erséttning utgdér en konkursfordran, vars vérde ofta &r
osédkert. Skadestdndsfordringen kan dock anvéndas for att kvitta mot en
fordran som konkursgéldeniren har pa den skadestandsberittigade.

Tredje stycket

I tredje stycket erinras om att krav pa skadestand ska meddelas den andre
parten inom viss tid enligt 45 §.

Meddelande om prisredovisning och avvisning

44 § En kommittent som enligt 20 § vill kréva ett annat pris &n det som kom-
missiondren har redovisat ska meddela kommissiondren detta inom skélig tid och
senast tva ar efter det att kommittenten insag eller borde ha insett de
omsténdigheter som ligger till grund for kravet.

En kommittent som enligt 22 § vill avvisa ett avtal ska meddela kommissio-
néren detta utan dréjsmal efter det att kommittenten insag eller borde ha insett de
omsténdigheter som ligger till grund for avvisningen.

Forsta och andra styckena géller inte om kommissiondren har handlat grovt
vardslost eller i strid mot tro och heder.

(Jfr 44 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen regleras kommittentens skyldighet att inom viss tid meddela
kommissionéren dels om sérskild prisredovisning krévs, dels om ett avtal
som kommissiondren har ingatt avvisas. Paragrafen motsvarar till viss
del 20 § i 1914 &rs kommissionslag. Overviigandena finns i avsnitt 22.

Enligt forsta stycket ska kommittenten meddela kommissiondren om
kommittenten vill kréva ett annat pris enligt 20 § 4n det som kommissio-
ndren har redovisat. [akttar kommittenten inte sin skyldighet att meddela
kommissionéren, faller ritten att krédva annat pris bort.

Utgéngspunkten for fristen dr den tidpunkt da kommittenten insag eller
borde ha insett vissa omstindigheter. Det krdvs alltsd inte att kom-
mittenten faktiskt har haft sddan insikt. Tidsfristen borjar 16pa nar det
kan antas att en normalt vaksam person i motsvarande situation skulle ha
uppmirksammat de avgdrande omsténdigheterna. Detta innebdr dock
inte att en kommittent, annat &n nér det finns sérskilda skél, ar skyldig att
undersoka hur det pris som kommissiondren har redovisat forhaller sig
till géngse pris eller till det pris som kommissionéren betingat sig eller en
annan kommittent.
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Det har inte stillts upp ndgot formkrav med avseende pad meddelandet.
Eftersom kommittenten har bevisbordan for att meddelandet har lamnats,
ligger det dock i hans intresse att bevara skriftlig utredning om det.

Meddelandet ska ldmnas inom skélig tid. Det gér inte att generellt ange
hur 1dng tid som avses med detta uttryck. Fristen dr dock avsedd att vara
forhéllandevis generos.

Den yttersta tiden &r tva ér (jfr 32 § koplagen).

I andra stycket regleras kommittentens reklamationsskyldighet vid
avvisning. Kommittenten &r skyldig att meddela kommissiondren om att
ett inganget avtal avvisas. Det maste alltsd framga att kommittenten av-
visar det aktuella avtalet; det rdcker inte med en neutral reklamation om
att han anser att kommissionéren brutit mot lagen eller avtalet.

Plikten uppkommer forst nir kommittenten insag eller borde ha insett
de omsténdigheter som grundar avvisningsrétten. I vad man kommitten-
ten ocksa forstod att det foreldg en ritt att avvisa avtalet dr dock utan
betydelse. Vid krav pa avvisning dr det brottet mot avtalet eller lagen
som kommittenten ska ha insett eller borde ha insett. Om exempelvis ett
sjdlvintrdde har dolts for kommittenten, kvarstar avvisningsritten under
nagon tid efter det att kommittenten insdg eller borde ha insett att
sjdlvintrade dgt rum.

Ett meddelande enligt andra stycket ska l&dmnas utan drdjsmal. Detta &r
en skillnad i forhallande till vad som géller for ett meddelande enligt
forsta stycket. Det dr inte mojligt att generellt ange vad som dr “utan
drojsmal”. Fristen kan bl.a. bero pa vilken typ av varor som det &r fraga
om. Vid beddmningen finns det anledning att beakta att avvisning
innebér att marknadsrisken retroaktivt aterfors p4 kommissiondren och
att darfor en kort reklamationsfrist kan vara motiverad, sarskilt vid avtal
avseende varor som véxlar snabbt i pris. Det har naturligtvis ocksa bety-
delse om kommittenten &r naringsidkare eller konsument.

En kommittent som férlorat mojligheten att avvisa ett avtal pa grund av
for sen reklamation kan &nda ha kvar rétten att kriva skadestand (43 §),
exempelvis darfor att en intern affér gjorts till ett pris som varit ofor-
manligt fér honom.

Kommittentens skyldighet att inom viss tid meddela kommissioniren
motiveras av dennes intresse av att inte under lang tid behova vara
ovetande om huruvida det kommer att framstillas krav pa annat pris eller
pa avvisning av ett inganget avtal. Som framgar av tredje stycket har
dock en kommissiondr som har handlat grovt vardslost eller i strid mot
tro och heder ingen fordel av reklamationsregeln. Begreppet i strid mot
tro och heder omfattar bl.a. det fallet att kommissiondren har handlat
oredligt (jfr 22 §). Undantaget stimmer Overens med motsvarande
bestimmelse i koplagen (33 §).

Av 2§ foljer att avtalsvillkor som innebédr en skdrpning av bestdm-
melserna i forevarande paragraf, t.ex. en bestdmd kortare frist eller sér-
skilda formkrav med avseende pé reklamationen, inte &r bindande for en
konsument.
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Meddelande om uppségning och skadestand

45 § En kommissiondr eller kommittent som enligt 35 § vill sdga upp kom-
missionsavtalet med omedelbar verkan eller enligt 43 § kréva skadestdnd ska
meddela den andre parten detta inom skilig tid och senast tva ar efter det att han
eller hon inség eller borde ha insett de omsténdigheter som ligger till grund for
uppsédgningen eller kravet. Detta giller dock inte om den andre parten har handlat
grovt vardslost eller i strid mot tro och heder.

(Jfr 44 § i SOU 2005:120.)

I paragrafen regleras en parts skyldighet att inom viss tid meddela med-
kontrahenten om parten vill siga upp kommissionsavtalet med omedel-
bar verkan eller krava skadestdnd pa grund av kontraktsbrott. Den mot-
svarar delvis 20 § i 1914 &rs kommissionslag. Overvigandena finns i
avsnitt 22.

En part som vill kriva skadestand enligt 43 § ar skyldig att limna med-
delande om detta inom skilig tid och senast tva ar efter det att parten
insdg eller borde ha insett de omsténdigheter som ligger till grund for
kravet.

Vid krav pa skadestdnd forutsitts att parten insett eller borde ha insett
béade avtalsbrottet och den skada som detta lett till. Orsakar ett avtalsbrott
olika skador som uppticks vid skilda tidpunkter, gdller individuella
frister for var och en av skadestdndsposterna. Parten behover déaremot
inte precisera skadestandet i meddelandet. Det ar tillrdckligt att det fram-
gar att parten vill ha ersittning och vad anspréaket i huvudsak bestar av.

Det éar rétten till skadestdnd enligt denna lag som faller bort. For det
fall en person for skadestdndstalan pd ndgon annan grund har bestim-
melserna i denna lag inte ndgon verkan. Sdlunda kan en konsument
exempelvis ha ritt att fora talan pa grund av finansiell rddgivning som
kan ha getts i samband med ett kommissionsuppdrag och som omfattas
av lagen (2003:862) om finansiell radgivning till konsumenter, 4ven om
han har férsummat sin frist enligt denna lag.

Aven uppsigning med omedelbar verkan enligt 35 § (i praktiken hiv-
ning) maste meddelas inom skélig tid och senast tva ér efter det att parten
insag eller borde ha insett de omstidndigheter som ligger till grund for
uppsdgningen. En part kan alltsd inte dra sig ur forhallandet i fortid
genom att hinvisa till omsténdigheter som intréffat langt tidigare och da
inte foranledde parten att séga upp avtalet.

Skyldigheten enligt paragrafen géller inte om den andre parten har
handlat grovt véardslost eller i strid mot tro och heder.

Risken for vissa meddelanden

46 § Har ett meddelande frdn kommissiondren enligt 3, 42 eller 45 § eller ett
meddelande frdn kommittenten enligt 44 eller 45 § avsints pa ett &ndamalsenligt
satt, far meddelandet dberopas &ven om det har forsenats, forvanskats eller inte
kommit fram.

(Jfr4 § 1 SOU 1984:85 och 47 § 1 SOU 2005:120.)
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I paragrafen anges vilken av parterna som bér risken for att vissa
meddelanden som berdrs i lagen forsenas eller forvanskas vid befordran
eller inte alls kommer fram. Den motsvarar 36 § lagen om handelsagen-
tur och delvis 3 § i 1914 ars kommissionslag. Overvigandena finns i av-
snitt 23.

Den generella utgangspunkten inom avtalsritten &r att avsédndaren star
risken om avsédndarens meddelande inte kommer fram i rétt tid eller pa
ratt sitt. Forevarande paragraf innebér att risken for befordran av vissa
meddelanden 1 stillet 14ggs pa mottagaren. Avsédndaren far dberopa med-
delandet dven om det pd grund av ett missdde vid befordringen har
forsenats, forvanskats till sitt innehall eller inte alls kommit fram.

De meddelanden som befordras pa mottagarens risk anges i paragrafen.
Detta giller for vissa meddelanden fran kommissionéren till kommitten-
ten, namligen besked om avbdjande att ata sig ett kommissionsuppdrag
(3 §) och krav pa avgangsvederlag (42 §). Vidare omfattas kommitten-
tens meddelande om krav pa annat pris och avvisning av inganget avtal
(44 §). Slutligen omfattas kommissiondrens och kommittentens med-
delanden om skadestandskrav och uppsdgning med omedelbar verkan
(459).

Upprékningen i paragrafen ar i princip uttommande. Den utesluter
dock inte att ett meddelande som faller utanfoér upprakningen kan komma
att befordras pad mottagarens risk till foljd av ndgon bestimmelse i en
annan forfattning.

Kravet pa att meddelandet ska avsidndas pa ett &ndamalsenligt sétt far
bedomas efter omsténdigheterna i det enskilda fallet. Postbefordran &r
normalt ett dndamalsenligt kommunikationssétt. Det dr den som sént
meddelandet som maste visa att det sints pa ett &andamalsenligt sétt.

Bestimmelsen innebér bara att ett meddelande ska anses ha kommit
fram i ofdrvanskat skick. Den behandlar inte frdgan huruvida det avsidnda
meddelandet kan anses uppfylla de krav som stélls pa det aktuella med-
delandet. Om den som avsént en reklamation far reda pa att meddelandet
har forkommit eller férvanskats, kan det 4ndé inga i reklamationsskyldig-
heten att parten sander ett nytt meddelande. Bestimmelsen innebér sale-
des inte — till skillnad fran konsumenttjinstlagens bestimmelser om
reklamation (se 17 §) — att reklamation ska anses ha skett redan da
meddelandet avséndes.

Preskription

47 § 1 fraga om preskription géller preskriptionslagen (1981:130).
(Jfr 45 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen innehaller en hdnvisning till preskriptionslagen. I 1914 é&rs
kommissionslag hinvisas i stillet till 18 kap. 9 § handelsbalken (se 20 §
andra stycket). Overviigandena finns i avsnitt 24.
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Av paragrafen foljer att preskriptionsbestimmelsen i handelsbalken inte
ska tillaimpas pa kommissionsavtal som regleras i kommissionslagen. For
fordringar som har uppkommit till foljd av ett kommissionsavtal géller
i stillet preskriptionslagen. Hanvisningen till preskriptionslagen innebéar
en tiodrig preskriptionstid, utom nér det géller fordringar mot konsumenter
da preskriptionsfristen dr tre ar (jfr 2 § preskriptionslagen). 1 preskrip-
tionslagen finns ndrmare bestimmelser om hur preskriptionsavbrott kan
ske.

Det &r bara fordringar som preskriberas. Sakrétter, som dganderétt, kan
inte drabbas av preskription. Om kommittenten har tillhandahallit varor
som aldrig sammanblandats med kommissionidrens egendom, har kom-
mittenten alltsd kvar sitt sakréttsligt skyddade ansprak pa att fa tillbaka
egendomen dven sedan tio ar forflutit.

Konkurrensklausuler

48 § Ett avtal mellan kommissiondren och kommittenten om att kommissiondren
inte ska bedriva verksamhet efter det att kommissionsavtalet har upphort
(konkurrensklausul) dr bindande for kommissionéren, bara

1. om konkurrensklausulen har upprittats skriftligen, och

2.1 den man konkurrensklausulen avser det omrade eller den kundkrets som
har tilldelats kommissiondren och det slag av varor som kommissionsavtalet
giller.

Kommissionéren &r inte bunden av en konkurrensklausul i den man den avser
langre tid &n tva ar efter det att kommissionsavtalet har upphort.

Denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om avtal och andra rétts-
handlingar pé formogenhetsrittens omrade tillimpas pa en konkurrensklausul.

(Jfr 46 § 1 SOU 2005:120.)

Paragrafen handlar om konkurrensklausuler. Den saknar motsvarighet i
1914 ars kommissionslag men stimmer overens med 35 § lagen om
handelsagentur. Overvégandena finns i avsnitt 25.

I 38 § avtalslagen finns det en generell bestimmelse om oskaliga kon-
kurrensklausuler. Bestimmelsen avser fall dir ndgon har betingat sig av
nagon annan att denne inte ska bedriva verksamhet av visst slag eller inte
ta anstdllning hos ndgon som bedriver sddan verksamhet. Den som har
gjort utfastelsen ar enligt bestimmelsen inte bunden i den man utféstel-
sen stricker sig langre &n som kan anses skiligt. | forevarande paragraf
preciseras reglerna om konkurrensklausuler med avseende pa kommis-
sionsforhéllanden. Av tredje stycket framgar dock att dven 38 § avtals-
lagen eller andra bestimmelser i avtalslagen, t.ex. 36 §, kan tillimpas pa
konkurrensklausuler i kommissionsforhallanden.

Paragrafen tar sikte pa verksamhet som kommissionéren bedriver efter
kommissionsavtalets upphdrande. Med detta avses inte bara nya kommis-
sionsavtal utan dven t.ex. agenturer, anstdllning hos konkurrenter och
egen verksamhet som aterforsdljare. Kommissiondrens mojlighet att
under avtalstiden bedriva verksamhet som konkurrerar med kommitten-
tens far bedomas enligt reglerna om kommissionérens lojalitetsplikt i 4 §.
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I forsta stycket uppstélls vissa forutsittningar for att en konkurrens-
klausul ska vara bindande for kommissionédren. Forutsittningarna avser
bade form (punkt 1) och sakligt innehall (punkt 2). Brister ndgon av
forutséttningarna helt, dr konkurrensklausulen inte bindande for kom-
missiondren. Uppfyller klausulen endast delvis de sakliga forutséttning-
arna, kan den goras géllande mot kommissiondren i motsvarande
utstrickning men inte langre (jfr ”i den man”).

Av punkt 1 framgér att en konkurrensklausul maste upprittas skriftligt
for att gélla mot kommissiondren. Klausulen kan inga i det ursprungliga
kommissionskontraktet eller skrivas vid ett senare tillfille. Muntliga
tilldgg till en konkurrensklausul, vilka ar till nackdel for kommissioné-
ren, dr inte bindande for denne. Diaremot dr kommissiondren oférhindrad
att aberopa littnader i en konkurrensklausul 4ven om &verenskommelsen
om detta har traffats muntligen. Kravet pa skriftlighet utesluter inte att en
klausul uppréttas elektroniskt.

I punkt 2 begrinsas till att borja med verkningarna av en konkurrens-
klausul till det omrade eller den kundkrets som har tilldelats kom-
missiondren. Det forutsitts inte att kommissiondren har ensamrétt till
omradet. Om kommissionsuppdraget inte har inskrinkts till nédgot
omrade eller nagon kundkrets, kan kommissiondren inte heller bli
bunden av nagon konkurrensklausul. Skulle en konkurrensklausul ta sikte
pa ett vidare omrade dn det som tilldelats kommissionédren, saknar den
verkan utanfor kommissionédrens omréde.

Vidare inskrénks giltigheten av en konkurrensklausul till varor av de
slag som kommissionsavtalet géller. Man bor vid bedomningen av denna
fraga inte vara bunden av hur kommissiondrens varusortiment har
betecknats i kommissionsavtalet utan far beakta vilka varor som i prak-
tiken har omfattats av hans uppdrag. Bestimmelsen bor sdledes inte
kunna kringgas genom att man i kommissionsavtalet tar upp ett mera
omfattande varusortiment &n det som faktiskt dr avsett att omfattas av
kommissiondrens verksamhet.

I andra stycket slés fast att en konkurrensklausul inte géller langre tid
dn tvd ar fran kommissionsavtalets upphorande. Kommissionédren &r
alltsa inte bunden av en konkurrensklausul i den man denna stracker sig
langre fram i tiden.

Nir ett tidsbegrdnsat kommissionsavtal har 16pt ut eller ett avtal har
sagts upp pé ordindrt sitt med iakttagande av uppsigningstid, dr det i
regel helt klart vid vilken tidpunkt avtalet har upphort. Vid uppsédgning
med omedelbar verkan far motsvarande tidpunkt normalt anses ha in-
traffat da den andre parten fick del av uppségningen. Om en av parterna
har haft rdtt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan men parterna
andé har kommit dverens om en viss uppsagningstid, kan avtalet anses ha
upphort vid utgangen av denna tid. Det forhallandet att kommissiondren
efter uppdragets upphdrande vidtar atgarder enligt 37 och 38 §§ skjuter
inte fram utgangspunkten for tvarsfristen.

Av tredje stycket framgér att bestimmelserna inte hindrar att 38 §
avtalslagen tillimpas pa en konkurrensklausul. Medan forevarande para-
graf innehaller tdmligen fasta ogiltighetskriterier, ger 38 § avtalslagen
utrymme for en mer diskretiondr skélighetsbeddmning. Vid tillimpning-
en av 38 § avtalslagen kan man t.ex. viga in omstédndigheter som orsaken
till att kommissionsavtalet har bringats till upphorande eller graden av
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ensidigt beroende i forhallandet mellan parterna. En konkurrensklausul
kan alltsd forklaras ogiltig eller jamkas enligt 38 § avtalslagen trots att
den uppfyller de krav som uppstéllts i forevarande paragraf.

Som framgar av tredje stycket &r det inte heller ndgot som hindrar att
andra ogiltighets- eller jaimkningsregler i avtalslagen 4dn 38 § tillimpas pa
en konkurrensklausul. Det kan dven i annan lagstiftning finnas bestim-
melser som paverkar tillimpningen av en konkurrensklausul. Ett sadant
exempel ar att tillimpningen kan utgoéra ett missbruk av dominerande
stdllning enligt den konkurrensrittsliga lagstiftningen.

Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 oktober 2009, da lagen (1914:45) om kommis-
sion ska upphdra att gilla.

2.1 fraga om kommissionsavtal som har ingétts och forfoganden som har skett
fore lagens ikrafttradande tillimpas dldre bestimmelser.

Av punkt 1 foljer att lagen ar tillimplig pa kommissionsavtal som ingés
efter ikrafttridandet.

Punkt 2 innebir att 1914 ars kommissionslag alltjamt ska tillimpas pa
sddana kommissionsavtal som har ingatts fore den nya lagens ikraft-
tridande. Stadgandet medfor dven att bestimmelsen om preskription i
18 kap. 9 § handelsbalken ska tillimpas for fordringar som grundar sig
pa sadana éldre avtal. Avgorande for nir en fordran som grundar sig pa
ett kommissionsavtal preskriberas &r saledes om kommissionsavtalet
ingatts fore eller efter lagens ikrafttradande.

Aven forfoganden som har skett fore lagens ikrafttridande ska be-
domas enligt dldre bestimmelser. Vad som avses dr frimst forfoganden
som tredje man gor. Det kan t.ex. vara friga om tredje mans forfogande
over en vara som han forvérvat av en kommissionér utan att kéinna till att
kommissionéren dirvid slt varan i strid mot villkor i ett kommissions-
avtal.
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Sammanfattning av betdnkandet Handelsagentur och
kommission (SOU 1984:85)

Genom de éndringar, som gjordes i kommissionslagen under 1970-talet,
forstarktes kommissionérernas, agenternas och handelsresandenas réatts-
liga stillning vid uppdragets slut. Det visade sig emellertid att dessa
andringar inte var tillrickligt ldngtgdende och att det alltjamt fanns
brister i dessa uppdragstagares réttsskydd nér avtalet upphorde. Pa grund
hédrav gjordes det framstillningar i olika sammanhang med begéran om
att en ny dversyn skulle goras av lagen. Dessa framstillningar utmynnade
i att kommittén tillsattes.

Enligt direktiven har den framsta uppgiften for kommittén varit att fa
till stand en tidsenlig lagstiftning rorande de réttsférhallanden som regle-
ras i kommissionslagen. Oversynen har inte varit begrinsad till att avse
nagon viss del av lagen. Den har géllt savil lagstiftningens sakliga inne-
hall som dess sprékliga och redaktionella utformning.

Kommitténs forslag innebér i huvudsak foljande.

Lagforslagets omfattning

Lagforslaget innehaller huvudsakligen tva avsnitt av vilka det ena hand-
lar om handelsagentur (agentur) och det andra om det som nidrmast skall
jamforas med handelskommission och som i lagforslaget kallas kom-
mission. Det har visat sig att institutet agentur har den storsta utbred-
ningen och den dominerande stéllningen. P4 grund hérav har huvud-
vikten i lagforslaget lagts vid agenturverksamheten. Avsnittet om agentur
omfattar inte bara de som i kommissionslagens mening dr agenter utan
déri innefattas ocksa de som nu karakteriseras som sjélvstdndiga handels-
resande. Utvecklingen under arens lopp har ndmligen inneburit att agen-
ternas och handelsresandenas arbetssitt och arbetsformer har dndrats och
darfor har uppdelningen i kommissionslagen blivit otidsenlig. Avsnittet i
lagforslaget om kommission innefattar inte civil kommission. Ett av
skilen till detta &r att kommittén funnit att det &r lampligt att begrénsa
lagforslagets omfattning till att avse endast uppdrag som utfors av
niringsidkare. Nar det sedan giller de anstdllda handelsresandena inne-
bar kommitténs forslag att dessa inte skall omfattas av den nya lagen. De
anstéllda handelsresande som har uteslutande fast 16n dr jimforbara med
vilka lontagare som helst. Deras réttsforhallanden regleras genom den
arbetsrittsliga lagstiftningen och genom kollektivavtal och enskilda
avtal. De anstdllda handelsresande som far sin erséttning helt eller delvis
i form av provision &r enligt kommitténs formenande en forhéllandevis
liten grupp. I géllande rétt forekommer det inga speciella lagbestim-
melser for ndgra andra provisionsanstillda dn handelsresande. De spe-
ciella réttsforhallandena for de provisionsanstdllda &r till storsta delen
reglerade genom avtal och kommittén har inte funnit ndgot hinder mot att
de provisionsanstdllda handelsresandenas réttsforhallanden ordnas pa
samma satt. Det som sagts om handelsresande géller dven platsforséljare.
Genom uttalanden i motiven 6ppnas mdjligheter att tillimpa lagforslaget
analogt vid civil kommission eller i rattsforhéllanden med anstéllda
handelsresande.
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Begreppet agent

For att en person skall anses vara agent i lagforslagets mening krévs det
att han ar néringsidkare och att uppdragsavtalet dr varaktigt. I ovrigt
géller samma forutsdttningar som i kommissionslagen. Dock krévs det
inte ldngre att agenten har ett eget kontor eller annan egen lokal for sin
rorelse. Anledningen till detta dr att de sjédlvstdndiga handelsresandena
skall innefattas i denna kategori.

Begreppet kommissiondr

En person dr kommissiondr i lagforslagets mening om han &r nérings-
idkare och atagit sig huvudmannens uppdrag att for dennes rakning men i
eget namn ingd avtal om forséljning eller inkdp av varor. Den som i
Kommissionslagen kallas kommittent har i lagforslaget fatt bendmningen
huvudman.

Parternas rdttigheter och skyldigheter

Nér det giller parternas réttigheter och skyldigheter vid agentur och
kommission innebér lagforslaget att huvudmannens lojalitetsplikt och
informationsplikt lagfasts liksom hans skyldighet att tillhandahalla vissa
saker och hans skyldighet att utge erséttning for sddan skada som han
vallat. Huvudmannens lojalitetsplikt innebér en skyldighet att ge agenten
eller kommissiondren en viss hjdlp och ett visst stod. Informationsplikten
géller vissa upplysningar om tillverkningen och marknadsforingen.
Agentens och kommissionérens skyldigheter enligt lagforslaget dverens-
stimmer i huvudsak med vad som &ligger dem enligt kommissionslagen.
En nyhet i lagforslaget dr dock att genom en dispositiv bestimmelse ar
agenterna och kommissiondrerna &lagda att halla inkasserade medel
avskilda.

Provision och annan ersdttning

I fraga om agenternas och kommissionérernas ritt till provision ansluter
lagforslaget i stora delar till kommissionslagen nér det géiller provision
under avtalets bestdnd. Angaende ritt till provision pa avtal som ingés
efter uppdragets slut foreslar kommittén att den bestaimmelse behalls som
stadgar att agenten har rétt till provision pé avtal som ingds sedan agen-
turavtalet upphort om anbudet inkommit fore upphdrandet. Vid avtal dar
kdparens anbud inkommer och avtalet ingas efter uppdragstidens slut
foreslar kommittén att agenten skall ha ritt till provision om han gjort det
forberedande arbetet till ett avtal och att detta arbete varit den huvud-
sakliga orsaken till att avtalet kommit till stdind. For den hédndelse det
uppstar konkurrens om provisionen mellan en avgidende och en till-
tridande agent foresldr kommittén en bestimmelse med innehéll att en
tilltradande agents krav pa provision kan fa ge vika for den avgéende
agenten om denne ar beréttigad till provision enligt ovanndmnda bestim-
melse. I en undantagsregel foreslar kommittén att provisionen skall delas
lika mellan den avgéende och den tilltridande agenten om detta ar skéligt
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med hénsyn till omstindigheterna. Nagon motsvarighet till bestimmelsen
i 68§ andra till fjdrde styckena kommissionslagen om efterprovision
kommer inte att foreslds. Ansprék pa provision skall framstillas inom ett
ar fran avtalets upphorande.

I bestimmelser, som saknar motsvarighet i kommissionslagen, foresléar
kommittén att provisionen skall bestimmas efter vad som &r skéligt och
att provisionen skall berdknas pa fakturans slutbelopp men att avdrag
skall goras for vissa omkostnader som r sérskilt angivna i fakturan. Nar
det giller de fragor som har samband med utbetalningen av provisionen
har kommittén valt att foresld en dispositiv lagbestimmelse enligt vilken
provisionen skall utbetalas inom en manad efter utgdngen av den kalen-
dermanad i vilken avtalet med tredje man fullgjorts eller bort fullgéras av
huvudmannen. Inom samma tid skall agenten tillstdllas en provisionsnota
och denna skall innehélla vissa uppgifter. I syfte att forbattra agentens
mdjligheter till kontroll av provisionen foresldr kommittén att agenten
genom en indispositiv bestimmelse skall ha rétt att fa granska huvud-
mannens bokforing med hjilp av en auktoriserad eller godkand revisor.
Denna ritt till granskning skall foreligga endast om vissa forutséttningar
ar uppfyllda.

Stadgandet i lagforslaget om ansvar del credere innehéller dels en
definition av detta begrepp och dels en bestimmelse enligt vilken
agenten &r berdttigad till sirskild gottgoérelse for detta ansvar. Bestim-
melserna om ersittning for inkassouppdrag och om ersittning for utgifter
har underkastats vissa smérre dndringar i forhallande till vad som géller i
kommissionslagen.

Sdkerhetsrdtt

Kommittén anser att agenterna och kommissionirerna skall genom en
indispositiv bestimmelse vara tillforsdkrade retentionsritt. Denna skall
kunna utdvas i prover, monster och handlingar och dessutom i varor som
ar avsedda att sédljas samt i pengar och andra likvida medel. Det foreslas
ocksa att sikerhetsritten skall kunna utovas i objekt fran alla uppdrag av
samma huvudman, s.k. kopplad sékerhetsrétt. For att inte retentionsrétten
skall bli verkningslos anser kommittén att agenten eller kommissionéren
skall vara berittigad att efter tre manader silja vad han innehallit eller
tillgodogéra sig vad han har att fordra. Aven denna bestimmelse foreslas
bli indispositiv.

Avtalets upphérande

Nér det géiller lagforslagets bestimmelser om avtalets upphdrande inne-
bar dessa omfattande fordndringar jamfort med bestimmelserna i
kommissionslagen. Inledningsvis stadgas det i lagforslaget i denna del att
ett agenturavtal upphdr nér den avtalade tiden gatt till &nda. Om parterna
dérefter fortsitter sitt samarbete kan det i vissa fall anses att avtalet &r
forlangt att gilla tills vidare. Om ett tidsbestdmt avtal som forléngts tva
ganger eller om ett avtal som géller tills vidare skall upphora skall det
foregds av uppsdgning. Nér uppsigningstiden sedan 16pt ut upphor av-
talet. Enligt kommitténs formenande skall uppsidgningstiden vara sex
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ménader. Genom att bestimma uppsdgningstiden till sex ménader far
man dverensstimmelse med den arbetsrittsliga lagstiftningen. Detta kan
ha stor betydelse for de agenter som har anstillda att ta hénsyn till.
Samma uppsédgningstid skall gélla oavsett hur lang tid avtalet varat.
Bestimmelsen om sex manaders uppsigningstid foreslas bli indispositiv
mot huvudmannen.

I fraga om avtalets upphdrande i fortid foreslar kommittén att en part
skall ha rétt att hdva avtalet om medkontrahenten inte uppfyllt sina
avtalsenliga forpliktelser. Darutover krdvs det att avtalsbrottet ar av
visentlig betydelse for den som héver. I lagforslaget ges det 4ven mojlig-
het for en part att frantrdda ett avtal i fortid. Forutsittningen for detta &r
att det foreligger védgande skél. Lagtexten innehéller exempel pé
omsténdigheter som kan anses utgoéra viagande skél. Saledes kan en parts
konkurs berittiga medkontrahenten att frantrdda avtalet i fortid. Om en
part skall hiva ett avtal eller frantrdda det i fortid med stod av dessa
bestdmmelser skall han gora detta utan oskiligt uppehall.

Det finns alltid en mojlighet for en part att frantrdda ett avtal med
omedelbar verkan. I fraga om skadestdndsskyldighet i samband med upp-
horandet innehaller lagforslaget att den som hiaver eller frantriader ett
avtal i fortid ar skyldig att halla medkontrahenten skadeslos sdvida han
inte haft giltig grund till frantrddandet. En part, som frantriader ett avtal
till foljd av ett vdsentligt avtalsbrott pd medkontrahentens sida, undgar
skadestandsskyldighet for egen del och dr beréttigad till skadestdnd av
medkontrahenten om avtalsbrottet &r culpost. Bestimmelsen om skade-
standsskyldighet foreslas bli tvingande till agentens forman.

Ersdttning till agenten vid uppdragets upphorande

De fragor som har samband med erséttning till agenten vid uppdragets
upphorande har varit foremal for en ingdende behandling av kommittén.
Darvid har kommittén valt att ligga fram ett forslag som innehaller en
bestimmelse om avgangsvederlag. Enligt denna bestimmelse &dr agenten
berittigad till avgingsvederlag, om han tillfért huvudmannen bestaende
virden sdsom nya kunder eller 6kad forsdljning till den befintliga kund-
kretsen. Nér kundkretsens vérde skall faststéllas innehaller lagforslaget
en presumtion enligt vilken sex manaders provision skall anses utgéra en
skélig ersdttning. Denna schablonregel dr avsedd att utgéra huvudregel
och tinkt att tillimpas i merparten av de fall dir avgangsvederlag
kommer i fraga. Om emellertid forhéllandena i det enskilda fallet vdsent-
ligt avviker fran vad som kan anses vara normalt kan avgangsvederlaget
bestdmmas till hogst tolv manaders provision eller helt utebli. Bestdm-
melsen foreslas bli indispositiv. Ansprak pé avgangsvederlag skall fram-
stillas inom ett ar efter avtalets upphorande. Ndgon bestimmelse om rétt
till ersdttning for investeringar som blivit onyttiga genom uppsédgning
kommer inte att foreslas. I avvecklingsskedet har agenten en viss skyl-
dighet att tillvarata huvudmannens intresse samt att aterlimna dennes
egendom.
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Agentens behérighet

De bestimmelser i lagforslaget som reglerar agentens behorighet och
huvudmannens forhallande till tredje man Gverensstimmer i huvudsak
med vad som géller i kommissionslagen. Lagforslaget innehaller dock
ingen motsvarighet till bestimmelsen i kommissionslagen om att s.k.
slutsedelsblanketter konstituerar fullmakt. Om en agent genomfor forsélj-
ningar enligt hemforsiljningslagen (1981:1361) skall det gélla som
stadgas 1 sistndmnda lag.

Kommission

Forutom att géra en oversyn av kommissionslagen har kommittén i upp-
gift att utreda vissa fragor kring s.k. kommissionérsbolag. Dessa fragor
har ett starkt samband med vissa sakrittsliga fragor vid kommission.
Sporsmalen om kommissionédrsbolagen behandlas inte i detta betdnk-
ande. Till foljd av att de sakrittsliga frdgorna vid kommission maste
samordnas med frdgorna kring kommissiondrsbolagen presenterar
kommittén vid ett senare tillfdlle sitt slutliga forslag i den del som géller
de sakrittsliga bestimmelserna vid kommission. Emellertid redovisar
kommittén i detta beténkande de dverviganden som hittills gjorts i denna
del. Dessa overvdganden innehédller bl.a. ett preliminért forslag om att
partsbindningsmonstret vid kommission skall vara symmetriskt. Om det
Onskas ett snabbt ikrafttridande av kommitténs forslag i Gvrigt kan 53—
64 §§ kommissionslagen inarbetas i den nya lagen i avvaktan pa det
tillkommande utredningsarbetet.

I fraga om de obligationsrittsliga bestimmelserna vid kommission &r
dessa till dvervdgande del gemensamma med vad som géller vid agentur.
Kommitténs forslag i dvrigt i denna del 6verensstimmer i huvudsak med
innehéllet i kommissionslagen. Det foreslas dock att huvudmannen inte
langre skall ha ritt att avvisa ett avtal som ingétts mellan kommissio-
nédren och tredje man. Bestimmelserna om ett agenturavtals upphorande
foreslas bli tillimpliga dven nér varaktiga kommissionédrsuppdrag skall
upphora.

Ensamadterforsdljning

En uppgift for kommittén har varit att utreda behovet och mojligheterna
av att i lag infora sérskilda regler for avtal om forséljning med ensamritt
och sérskilt da ndr det géller aterforsiljarens réttsskydd i avtalsforhéllan-
det. Kommittén har i denna del funnit att ett etablerat forhallande mellan
tvd parter kan ha inslag av béde ensamaterforsdljning och agentur.
Manga uppdragstagare arbetar i bdda formerna samtidigt eller 6vergar
fran den ena formen till den andra. For de rittsférhéllanden som innebér
ensamaterforsiljning har de berérda partsorganisationerna nyligen ut-
arbetat en avtalsmall. Bestimmelserna i denna har utformats i nira
anslutning till bestimmelserna i forslaget till lag om handelsagentur och
kommission. Det finns forutsattningar for att innehéllet i avtalsmallen far
en god genomslagskraft. Genom att det finns s& minga gemensamma
berdringspunkter mellan bestimmelserna i kommitténs lagforslag och
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villkoren i avtalsmallen anser kommittén att det finns mojligheter till
analog tillimpning av lagforslaget pa forhallanden med ensamaterforsélj-
ning. Mot denna bakgrund finner kommittén att det f.n. inte foreligger
nagot behov av lagregler for ensamaterforséljning.

Ikrafitrddande

Kommittén foreslér att den nya lagen skall tillimpas p& de avtal som
ingas efter det att lagen tritt ikraft. Vidare foreslas det en Gvergangs-
bestimmelse som stadgar att i forhallandet mellan en huvudman och
dennes agent eller kommissionér skall kommissionslagen gilla i tva ar
efter den nya lagens ikrafttradande i friga om de avtal som ingatts medan
kommissionslagen géllde. Nér dessa tva ar forflutit skall den nya lagen
gilla alla avtal oavsett nér de ingétts.
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Lagforslag (SOU 1984:85)

1. Forslag till
Lag om handelsagentur och kommission

Hérigenom foreskrivs foljande.

1 kap. Allménna bestiimmelser

1§ Med handelsagent (agent) forstds i denna lag en ndringsidkare som
pa grund av avtal med annan, huvudmannen, atagit sig att for dennes rak-
ning varaktigt verka for avsittning av varor genom att uppta anbud till
huvudmannen eller i dennes namn sluta avtal om forséljning av varor
(handelsagentur).

2 § Med kommissiondr forstds i denna lag en néringsidkare som pa
grund av avtal med annan, huvudmannen, atagit sig att for dennes rik-
ning men i1 eget namn sluta avtal om forséljning eller inkép av varor
(kommission).

3 § Lagens bestimmelser tillimpas inte om annat foljer av avtalet eller
bruk som har utbildats mellan parterna eller av handelsbruk eller annan
sedvinja.

Att i vissa fall avtal, bruk eller sedvénja inte géller framfor denna lag
ar sérskilt stadgat hér nedan.

4 § Skall ndgon enligt denna lag l&mna annan ett meddelande och har
meddelandet avsédnts pd ett dndamalsenligt sétt, har den forstndmnde
fullgjort vad som aligger honom &ven om meddelandet forsenas, forvan-
skas eller inte kommer fram.

2 kap. Handelsagentur
Agentens skyldigheter

58§ Agenten skall vid uppdragets fullgérande med omsorg tillvarata
huvudmannens intresse.

6 § Agenten skall l&mna huvudmannen upplysningar om sadana om-
stindigheter av betydelse for uppdragets fullgérande som han kénner till.
Sarskilt skall han upplysa om anbud som avgetts eller upptagits och avtal
som ingatts.

7 § Agenten skall vél varda varor och annat som tillhér huvudmannen
och som ér i agentens besittning. Det aligger agenten att hélla erforderlig
sakforsdkring. Huvudmannens varor skall héllas avskilda fran andra
varor.

8 § Har agenten ritt att ta emot betalning for salda varor ar han skyldig
att halla mottagna medel avskilda och avge redovisning for sitt uppdrag.
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Huvudmannens skyldigheter

9 § Huvudmannen skall ge agenten den hjélp och det stod som upp-
dragets utférande skéligen pékallar.

10 § Huvudmannen skall tillstilla agenten det material som skéligen
erfordras for uppdragets fullgérande sdsom prover, monster, broschyrer
och prislistor.

11 § Huvudmannen skall ldmna agenten upplysningar om sédana
omsténdigheter av betydelse for uppdragets fullgérande som han kénner
till, sérskilt vad angar planering av tillverkningen och marknadsféringen.
Han skall utan dr6jsmal underritta agenten om han forutser en visentlig
dndring av verksamhetens art eller omfattning i forhallande till vad
agenten skiligen kunnat forvinta sig.

Huvudmannen skall utan oskéligt uppehéll meddela agenten, om han
antar eller avslar ett anbud som agenten tillstadllt honom.

Skadestandsskyldighet

12 § Har huvudmannen eller agenten vardslost underlatit att fullgdra
nagon skyldighet enligt agenturavtalet eller denna lag, skall han ersitta
den andre den skada som uppkommit dérav.

Den som vill kriva skadestind skall meddela den andre detta utan
oskiligt uppehall efter det han insett eller bort inse forsummelsen och
den dérav foranledda skadan. Gor han inte detta forlorar han sin rétt till
skadestand.

Vad som foreskrivs i det andra stycket géller inte om den andre handlat
i strid med tro och heder eller grovt véardslost.

Provision m.m.

13 § Agenten dr berittigad till provision pa de avtal, som ingas under
uppdragstiden, om avtalet kan anses ha kommit till stdand genom agentens
medverkan.

Har agenten ensamritt till ett visst omrade eller en viss kundkrets har
agenten ritt till provision pa avtal som utan hans medverkan sluts med
kopare inom omradet eller kundkretsen under uppdragstiden.

14 § Agenten har ritt till provision om ett anbud till sadant avtal, som
avses 1 13 §, kommit huvudmannen eller agenten till handa under upp-
dragstiden men avtalet ingétts darefter.

Har koparens anbud inkommit och avtalet ingétts efter uppdragets
upphorande har agenten ritt till provision om han forberett avtalet och
detta kommit till stdind huvudsakligen genom hans medverkan under
uppdragstiden.

En tilltridande agent utan ensamritt har inte rétt till provision pé ett
avtal om den avgaende agenten &r berittigad dértill enligt andra stycket,
savida det inte med hénsyn till omstindigheterna ar skiligt att provi-
sionen delas mellan dem.
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15 § Har tredje man inte betalat priset eller betalat endast del ddrav och
beror underlatenheten inte av huvudmannen eller av hiandelse for vilken
denne bér risken forlorar agenten rétten till provision pa det belopp som
inte erlagts.

Har huvudmannen &verenskommit med tredje man om &tergéang av
avtalet eller om &ndring av villkoren for avtalet och uteblir betalningen
helt eller delvis till f6ljd hérav, inverkar detta inte pa agentens rétt till
provision.

16 § Om provisionens storlek inte dr avtalad skall den bestimmas efter
vad som é&r skéligt med hénsyn till vad som brukar utgd for uppdrag av
samma eller motsvarande slag samt omsténdigheterna i vrigt.

17 § Provisionen skall beriknas pa fakturans belopp efter avdrag for
omkostnader for transport, forpackning, forsdkring, skatt och andra
liknande merkostnader under forutséttning att dessa kostnader angetts
sarskilt 1 fakturan. Avdrag gors inte for kontant- eller kassarabatt.

18 § Provisionen skall utbetalas inom en ménad efter utgangen av den
kalendermanad i vilken avtalet med tredje man fullgjorts eller bort full-
goras av huvudmannen. Inom samma tid har agenten ritt att f4 en provi-
sionsnota upptagande dels provisionsbeloppen frén den gdngna méanaden,
dels de avtal fran vilka provisionen hérror.

Finns det anledning till antagande att huvudmannens uppgifter i provi-
sionsnotan dr oriktiga har agenten ritt att granska huvudmannens
bokféring genom en auktoriserad revisor eller en godkénd revisor. Denna
ratt far inte utdvas om uppgifterna kan inforskaffas pa annat sitt. Agen-
ten kan inte med bindande verkan avsta fran denna ratt.

Har agenten helt eller delvis forlorat sin rétt till provision for ett avtal
skall provisionsnotan innehalla uppgift om skilet dértill. Huvudmannen
far i en senare nota tillgodofora sig eller krdva ater det som betalats for
mycket.

19 § Har agenten genom avtal med huvudmannen forbundit sig att gent-
emot denne svara for att tredje man fullgdr sin betalningsskyldighet pa
grund av avtal som slutits av agenten eller som pa annat sitt tillkommit
genom hans medverkan (ansvar del credere), svarar agenten for en sddan
forbindelse sdsom for egen skuld.

For ett atagande att std ansvar del credere har agenten ratt till sirskild
gottgorelse. Denna skall utbetalas inom en ménad efter utgéngen av den
kalendermanad i vilken avtalet med tredje man ingicks.

20 § Har agenten genom avtal med huvudmannen &tagit sig att ta emot
betalning for salda varor har han rétt till sérskild gottgorelse, sdvida det
inte r avsett att denna erséttning skall ingé 1 agentens provision.

21 § Agenten bir de utgifter, som &r normala f6r hans verksamhet. Upp-
kommer fraga om sirskilda utgifter har agenten att samrdda med huvud-
mannen om vem som skall bidra dessa kostnader. Har samrad inte kunnat
dga rum ar agenten berdttigad till ersdttning av huvudmannen under
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forutséttning att utgifterna varit skiligen pakallade for uppdragets
behoriga fullgdrande.

22 § Om agenten inte i rétt tid fatt sin provision eller annan erséttning av
huvudmannen eller kan det skéligen befaras att han inte kommer att fa
den, har agenten rétt att innehélla huvudmannens varor, prover, monster
och handlingar. Vidare har agenten rétt att innehélla vad han med stod av
uppdraget uppburit av tredje man.

Rétten upphor nar huvudmannen stillt sékerhet for fordringen.

Avtalsvillkor som inskrénker eller upphéver rittigheten enligt denna
bestimmelse &r inte gidllande mot agenten.

23 § Har huvudmannen inte inom tre manader fran forfallodagen betalat
sin skuld &r agenten berittigad att forsdlja de varor han innehallit eller ta
ut sin fordran ur de medel som innehéllits. For forséljning skall gélla det
som stadgas i lagen (0000:000) om ritt att sdlja saker som inte har
hamtats.

Avtalsvillkor som inskrdnker eller upphéaver réttigheten enligt denna
bestdmmelse ar inte gidllande mot agenten.

24 § Agenten forlorar sin rétt till provision, om han inte inom ett ar fran
avtalets upphorande meddelar huvudmannen att han kréver sddant veder-
lag.

Avtalets upphorande

25 § Ett agenturavtal, som ingatts for viss tid, upphdr vid avtalstidens
slut. Om parterna efter utgdngen av en bestimd avtalstid enligt uttrycklig
overenskommelse eller i samforstind fortsédtter agenturforhéllandet,
anses avtalet forldngt att gilla tills vidare. Detsamma géller om ett tids-
bestimt avtal enligt villkor déri skall uppsigas for att upphora vid avtals-
tidens utgang, och sddan uppségning uteblir.

26 § Ett agenturavtal, som ingétts for viss tid och som forldngts vid
minst tva tillfdllen, upphor vid avtalstidens slut men bara om det dess-
forinnan sagts upp och uppsigningstiden enligt det tredje stycket 16pt ut.

Ett agenturavtal, som géller tills vidare, far uppségas att upphora efter
den uppségningstid som anges i det tredje stycket.

Uppségningstiden ar sex manader riknat fran utgangen av den kalen-
derménad d& uppsédgningen skedde. Agenten kan inte med bindande
verkan avsté fran denna rétt till uppségningstid.

27 § En part far hédva ett agenturavtal om medkontrahenten inte uppfyllt
sina avtalsenliga forpliktelser och detta forhédllande &r av vésentlig
betydelse for honom.

Vardera parten far frantrdda agenturavtalet i fortid om vigande skal
pakallar detta. Med vigande skél avses att forutsdttningarna for avtalets
fullgérande 1 det sérskilda fallet védsentligt rubbats till foljd av
omstindighet sasom sjukdom, konkurs, nedldggning eller annan genom-

Bilaga 2

175



gripande fordndring av verksamheten, inforsel- eller utforselforbud eller
annat ingripande av myndighet.

Havning eller frantrddande i fortid skall ske utan oskiligt uppehall
sedan parten maste antas ha fatt kinnedom om det som &beropas. Gor
parten inte detta forlorar han sin rétt att hdva eller frantrdda i fortid.

28 § Den som hiver eller frantrdder ett agenturavtal i fortid utan att vara
berdttigad dartill enligt 27 § &r skyldig att ersdtta medkontrahenten
dennes forlust dérav.

Den som héver ett agenturavtal pa grund av att medkontrahenten
vardslost underlatit att fullgora sina avtalsenliga forpliktelser har rétt till
ersittning for sin forlust. Denna rétt till ersittning foreligger ocksa om en
part frantrider ett agenturavtal i fortid till f61jd av att medkontrahenten
forsatts 1 konkurs.

En agent kan inte med bindande verkan fore agenturavtalets upp-
horande avsté fran sin rétt till erséttning enligt denna paragraf.

29 § Naér agenturavtalet upphor har agenten rétt till avgangsvederlag, om
han tillfért huvudmannen bestdende viarden sdsom nya kunder eller 6kad
forséljning till den befintliga kundkretsen.

Virdet av vad agenten tillfort huvudmannen skall anses motsvara sex
manaders provision, berdknad efter ett genomsnitt av ménadsprovisioner
under de sista fem &ren eller den kortare tid uppdraget varat. Kan det
visas att virdet dr visentligt storre eller mindre skall avgéngsvederlaget
okas till hogst tolv manaders provision eller minskas eller helt utebli.

En agent kan inte med bindande verkan fore uppsdgning avstd fran
ritten till det avgangsvederlag, som nu angetts.

30 § Agenten forlorar sin ritt till avgangsvederlag, om han inte inom ett
ar fran avtalets upphdrande meddelar huvudmannen att han kréver sadant
vederlag.

31 § Har agenturavtalet upphort skall agenten, intill dess huvudmannen
sjdlv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgérder som dr nodvéandiga
for att skydda huvudmannen mot forlust, om det inte ddrav uppkommer
betydande kostnader, oldgenheter eller ekonomisk risk fér agenten.

32 § Nir agenturavtalet upphort skall agenten till huvudmannen &ter-
lamna varor, prover, monster och handlingar som han mottagit fér upp-
dragets fullgérande. Agenten har dock ratt att sasom sdkerhet innehalla
och forsélja huvudmannens egendom i enlighet med 22 och 23 §§.

Agentens behérighet och huvudmannens forhdllande till tredje man

33 § En agent &r behorig att pa sin huvudmans vignar sluta avtal endast
om han sérskilt befullméktigats till detta.

Vid hemforséljning finns sirskilda bestdimmelser i hemforséljnings-
lagen (1981:1361).
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34 § Har en agent pa huvudmannens végnar slutit avtal utan erforderlig
behorighet skall huvudmannen meddela tredje man om han inte god-
kanner avtalet. Meddelandet skall 1dmnas utan oskéligt uppehall sedan
han genom agenten eller tredje man fatt kinnedom om avtalet. Gor
huvudmannen inte detta &r han bunden av avtalet.

35§ Vill huvudmannen inte anta ett kopeanbud, som agenten insént eller
som anbudsgivaren till f6ljd av agentens verksamhet tillstillt honom,
skall han underritta anbudsgivaren hdrom. Denna underrittelse skall
lamnas utan oskiligt uppehall sedan han fatt kinnedom om anbudet. Gor
han inte detta ar anbudet antaget.

Det sagda giller inte om ett villkor vid forhandlingarna mellan agenten
och anbudsgivaren varit att anbudet skall férfalla om det inte uttryckligen
antas.

36 § Har tredje man avgett ett kopeanbud till agenten och har denne
insént det till huvudmannen har anbudsgivaren samma rtt att hos huvud-
mannen aterkalla anbudet som skulle ha tillkommit honom om han sjilv
insént anbudet.

Det sagda giller inte om annat foljer av vad som férekommit mellan
anbudsgivaren och agenten.

37 § Har en kopare, som ar ndringsidkare, av huvudmannen efter forda
forhandlingar fatt antagande svar eller bekriftelse och anser han att
beskedet avviker fran vad han i och for sin rorelse 6verenskommit med
agenten skall han utan oskiligt uppehall underritta huvudmannen hérom.
Gor koparen inte detta har han godként ett avtal med det innehall
beskedet fran huvudmannen utvisar.

Det sagda giller inte om huvudmannen insag eller bort inse att nagot
anbud inte avgetts eller avtal inte ingétts eller att innehallet blivit oriktigt
anfort.

38 § Endast om en agent befullmiktigats sarskilt har han ritt att ta emot
betalning for sdlda varor eller efter avtalets ingdende medge anstdnd med
betalningen eller nedsittning i priset eller annan dndring i avtalet.

Har agenten utan att ha haft behdrighet dértill tagit emot betalning for
varor, som blivit férsalda genom hans medverkan eller inom ett sadant
omrade eller sddan krets diar han har ensamritt, skall huvudmannen
meddela koparen att han inte godkénner betalningen. Meddelandet skall
lamnas utan oskéligt uppehéll sedan huvudmannen fran agenten eller
koparen fatt kinnedom om betalningen. Gor huvudmannen inte detta
skall han anses ha godkint denna.

Vid hemforséljning finns sirskilda bestdimmelser i hemforséiljnings-
lagen (1981:1361).

39 § En agent ar behdrig att pd huvudmannens vignar ta emot ett med-
delande om fel eller brist i varan eller om dréjsmél med dess avlimnande
liksom annat meddelande angdende uppfyllelsen om avtalet slutits
genom hans medverkan eller inom ett saidant omrade eller sadan krets dar
han har ensamréitt. Endast om agenten befullméktigats sdrskilt har han
ratt att traffa ndgot avgoérande i anledning av ett sadant meddelande.
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3 kap. Kommission
Avtalets ingdende

40 § Har en kommissiondr av ndgon med vilken han star i affarsfor-
bindelse fitt anmodan att utfora ett uppdrag som faller inom omradet for
hans verksamhet och vill han inte utféra uppdraget skall han utan oska-
ligt uppehéll underritta den andre hdrom. Gor kommissionéren inte detta
har han étagit sig uppdraget.

Rdittigheter och skyldigheter

41 § Kommissionédren skall vid uppdragets fullgérande med omsorg
tillvarata huvudmannens intresse. Har huvudmannen foreskrivit ett lagsta
pris vid forsdljningen till tredje man eller ett hogsta pris vid inkép
(limitum) och kan detta pris inte uppnas skall kommissioniren begira
anvisningar fran huvudmannen eller i bradskande fall forfara pa ett
lampligt sétt. Ifall omstindigheterna vid avtalets ingdende medger det
skall kommissiondren betinga sig ett mer fordelaktigt pris &n vad som
foreskrivits i limitum.

Betraffande ovriga réttigheter och skyldigheter vid kommission géller
vad som sdgs i 6 och 7 §§, 9 och 10 §§, 11 § forsta stycket, 12 och 13 §§,
14 § forsta och andra styckena dock endast om uppdraget &r varaktigt,
15-17§§, 19 § och 21-24 §§ om rittigheter och skyldigheter vid
agentur.

42 § Kommissiondren &r inte skyldig att for huvudmannen uppge vem
som dr tredje man savida inte skyldighet dértill foljer av stadgandet i
[54 §]. Har kommissiondren inte uppgett tredje mans namn &r huvud-
mannen beréttigad att av kommissiondren kriva avtalets fullgdrande.

43 § Kommissionéren ar skyldig att halla mottagna medel avskilda och
att avge redovisning for sitt uppdrag.

44 § Vad i 39 och 41 §§ lagen (1905:38 s. 1) om kdp och byte av 16s
egendom samt 166 § sjolagen (1891:35 s. 1) ar stadgat om en sdljares ritt
att hindra att gods lamnas ut till en kopare eller i visst fall krdva det ater
av koparens borgendrer géller dven dédr en kommissionér sént varor, som
han haft till férsédljning, tillbaka till huvudmannen och denne befinner sig
pa sadant obestdnd som i nimnda paragrafer sdgs. Har kommissionéren
utnyttjat denna rétt &r han beréttigad att silja varorna pa sitt som anges i
234§.

Det som sigs i forsta stycket giller ocksé diar en kommissiondr till sin
huvudman sént varor, som inkdpts for huvudmannens rakning.

Sjdlvintrdde

45 § En kommissiondr &r berittigad att for egen rdkning intrdda som
kopare (sjalvintrdde) nér det foljer av avtalet eller bruk som har utbildats
mellan parterna eller av handelsbruk eller annan sedvénja. Kommissio-
niren har dérvid ritt till provision och annan ersittning.
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46 § Om en kommissiondr felaktigt och mot béttre vetande uppgett att
ett uppdrag ar utfort dr han skyldig att fullgéra det om huvudmannen
pakallar detta. Fullgorandet sker dirigenom att sjélvintrdde anses ha skett
da uppgiften gavs.

Avtalets upphérande

47 § Da ett varaktigt kommissionsavtal skall upphora giller det som
stadgas 1 25-32 §§ om upphorande av ett agenturavtal.

Rdttsforhdllandet till tredje man

Till detta sista avsnitt av lagen har kommittén utarbetat ett preliminért
forslag till lagtext. Forslaget redovisas i avsnitt 4.15.10 i kommitténs
overvaganden och forslag. Ett slutligt stéllningstagande i dessa delar
forutsétter en utredning om de sakréttsliga problemen inkl. kvittnings-
fragor. Denna utredning aterstar som avslutande del av kommitténs upp-
drag. Om det Onskas ett snabbt ikrafttridande av kommitténs forslag i
ovrigt kan bestimmelserna 53—-64 §§ KommL inarbetas i den nya lagen i
avvaktan pa det tillkommande utredningsarbetet.

1. Denna lag triader i kraft den

2. Genom lagen upphévs lagen (1914:45) om kommission, handels-
agentur och handelsresande.

3. Den upphdvda lagen tillampas i ytterligare tvad ar i fraiga om de
agentur- eller kommissionsavtal som ingétts fore den nya lagens
ikrafttrddande.
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2. Forslag till
Lag om éndring i hemforsiiljningslagen (1981:1361)

Harigenom foreskrivs att 12 § hemforséljningslagen (1981:1361) skall
ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

12§

Anlitar niringsidkaren ett ombud, skall denne alltid anses behdrig att
handla pa niringsidkarens vagnar nér det géller att ingé avtal som avses i
denna lag, att utfdsta formaner som ar avsedda att ingé i ett sddant avtal
samt att ta emot betalning for néringsidkarens ridkning. Néaringsidkaren
kan inte till nackdel for konsumenten inskrianka denna behdrighet.

Om handelsagentur och handels-
resande finns sérskilda bestimmel-
ser 1 lagen (1914:45) om kommis-
sion, handelsagentur och handels-
resande.

Denna lag trader i kraft den
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3. Forslag till
Lag om édndring i fondkommissionslagen (1979:748)

Harigenom foreskrivs att 2 § fondkommissionslagen (1979:748) skall
ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

2§

Om annat ej foljer av denna lag, Om annat ej f6ljer av denna lag,
géller for fondkommissionsrorelse — géiller for fondkommissionsrorelse
bestimmelserna om handelskom-  bestimmelserna om kommission i
mission 1 lagen (1914:45) om lagen (0000:000) om handels-
kommission, handelsagentur och  agentur och kommission.
handelsresande.

Denna lag trader i kraft den
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4. Forslag till

Lag om édndring i lagen (1908:129 s. 1) med vissa bestiimmelser om
handel med fondpapper

Hérigenom foreskrivs att i 2 § ordet ”(kommittenten)” skall bytas ut
mot ”(huvudmannen)” och att i 4 § orden “kommittentens” och
”kommittent” skall bytas ut mot “huvudmannens” resp. “huvudman”.

Denna lag trader i kraft den
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5. Forslag till
Lag om dndring av konkurslagen (1921:225)

Héarigenom foreskrivs att i 194 § orden “kommittents” och “kom-
mittentens” skall bytas ut mot “huvudmans” resp. “huvudmannens”.

Denna lag trader i kraft den
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6. Forslag till
Lag om éndring av lagen (1968:430) om mervirdeskatt

Harigenom foreskrivs att i anvisningarna till 10§ orden “lagen
(1914:45) om kommission, handelsagentur och handelsresande” skall
bytas ut mot ”lagen (0000:000) om handelsagentur och kommission”.

Denna lag trader i kraft den
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Forteckning 6ver remissinstanserna (SOU 1984:85)

Remissyttranden &ver betdnkandet Handelsagentur och kommission har
avgetts av Gota hovrdtt, Norrkdpings tingsritt, Kommerskollegium,
Bankinspektionen, Naringsfrihetsombudsmannen, Konsumentverket,
Arbetsdomstolen, Juridiska fakultetsnimnden vid Stockholms universi-
tet, Socialavgiftsutredningen, Sveriges advokatsamfund, Svenska
handelskammarforbundet, Svenska Bankforeningen, Svenska sparbanks-
foreningen, Sveriges Foreningsbankers Forbund, Svenska Fondhandlare-
foreningen, Svenska Forsdkringsbolags Riksforbund, Svenska arbets-
givareforeningen, Tjinsteminnens centralorganisation, Foérbundet
Sveriges Handelsrepresentanter, Motorbranschens Riksférbund, Sveriges
Grossistforbund, Sveriges Kopmannaforbund, Sveriges hantverks- och
industriorganisation — Familjeforetagen, Industriforbundet, Sveriges
Speditorforbund, Kooperativa forbundet, Sveriges Handelsagenters
Forbund, Foreningen Auktoriserade Revisorer och Svenska Revisor-
samfundet.

Post- och kreditbanken, Folksam och Sveriges bilindustri- och bil-
grossistforening har avstatt fran att yttra sig.
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Sammanfattning av betdnkandet Kommission och
dylikt (SOU 1988:63)

Med detta betéinkande avslutar kommissionslagskommittén sitt arbete. I
november 1984 presenterades ett delbetidnkande, vilket frimst behand-
lade reglerna om rittsférhallandet mellan en huvudman och en handels-
agent eller en kommissiondr (Handelsagentur och kommission, SOU
1984:85). 1 det betinkande som nu ldggs fram utreds i forsta hand
reglerna om réttsforhallandet till tredje man vid kommission. En central
fréga ar vad som krdvs och bor krivas for att huvudmannen skall ha s.k.
separationsritt; dvs. en ratt till kommissionsgods, kundfordringar och
influtna betalningar som i hindelse av insolvens hos kommissionéren kan
goras gillande mot dennes borgenirer. Sélunda behandlas separations-
ritten vid forséljningskommission i kap. 2 och vid inkdpskommission i
kap. 5.

Under arbetet med separationsritten vid forsédljningskommission
visade det sig nodvéndigt att i sammanhanget ocksa ta upp vad som
géller och bor gilla betraffande separationsritten nér ett par nirliggande
rattsfigurer anvéinds. I betdnkandet utreds darfor ocksé separationsrétten
vid atertagandeforbehéll (kap. 3) och konsignation (kap. 4).

For att betdnkandet skall ge en fullstandig bild av separationsritten vid
kommission har vi i kap. 6 tagit in en framstillning om lagen om
redovisningsmedel.

I kap. 7 behandlas mojligheten for tredje man att frdn en kommissionar
gora ett forvarv som kan aberopas mot huvudmannen, trots att kom-
missiondren vid sitt avtal med tredje man handlade pé ett sitt som var
otillatet i forhallande till huvudmannen. Héar utreds alltsé reglerna om
godtrosforvarv fran kommissionar.

Darefter tar vi i kap. 8 stéllning till om huvudmannen bor vara ansvarig
mot tredje man for kommissiondrens forpliktelser eller, med andra ord,
huruvida tredje man bor ha s.k. direktkravsritt. 1 det sammanhanget
utreds dven frdgan om tredje man i kommissiondrens konkurs bor fa
atnjuta separationsratt till kommissiondrens fordran mot huvudmannen.

I kap. 9 behandlas vem av kommissiondren och huvudmannen som i
olika situationer har rétt till tredje mans prestation.

Kvittningsfragor vid kommission forekommer i kap. 10.

I kap. 11 atervander vi till frigorna om separationsritt och behandlar
hir i forsta hand separationsritten vid kommission utanfér kommissions-
lagen. Men ocksé separationsritten vid legotillverkning och vid tjénster
for annans rakning men i eget namn (tjinstekommission) utreds.

Sistndimnda problem &ar prejudiciella i forhdllande till dmnet for
kap. 12, kommissiondrsbolag. Betriffande sadana bolag behandlas framst
frigorna om huvudbolagets separationsritt, kommissiondrsbolagets
sakerhetsrdtt och huvudbolagets ansvarighet mot tredje man for kom-
missionérsbolagets forpliktelser.
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Separationsritten vid forsdljningskommission

Man kan rikna med att — fransett inom handeln med vérdepapper —
kreditsékerhetsmotivet i dag &r det dominerande skélet till att man
anvinder kommissionsformen 1 stéllet for att sdlja i fast rdkning. Vid
kommission har huvudmannen kvar sin dganderitt till godset — vilket i
huvudsak innebér att han har separationsritt till det — till dess det siljs;
dérefter har han separationsritt till kommissionédrens eventuella kvar-
stdende fordran mot kdparen samt till influten betalning, om den hanteras
enligt lagen om redovisningsmedel.

For att kommission skall foreligga, och separationsritt som nu sagts
atnjutas, krdavs att forsdljningen till tredje man skall ske for huvud-
mannens rdkning. Tolkningen och tillimpningen av detta rekvisit bereder
svarigheter. Enligt gdllande rdtt har vi funnit att avgérande ar hur huvud-
mannens och kommissionédrens réttigheter och skyldigheter i vissa
vésentliga hdnseenden reglerats i avtalet mellan parterna. Det ror sig om
kommission endast om huvudmannen har ett verkligt intresse av forsdlj-
ningen till tredje man. Omstandigheter som séarskilt paverkar bedom-
ningen dr kommissionérens ritt att returnera osalt gods (returrdtt) och
den risk huvudmannen star att denna rétt skall utnyttjas (refurrisk) samt
huvudmannens intresse av de villkor, frimst avseende forsiljningspriset,
som kommissiondren lyckas uppné i sitt avtal med tredje man (resultat-
intresse). — Huruvida godset forvaras avskilt eller mirkt eller huruvida
huvudmannen utdvar en regelbunden kontroll m.m., har ingen avgorande
betydelse for fragan om ett kommissionsavtal foreligger men kan vara ett
indicium dirpd. Déaremot &r det naturligtvis nddvandigt att det gar att
identifiera det gods som separationsanspraket avser.

Vi har inte funnit skél att foresla nidgon fordndring nér det géller
forutséttningarna for separationsritt vid forséljningskommission. Men vi
foreslar att en lagregel infors om att huvudmannen saknar separationsrétt,
om risken for att kommissiondren skulle aterlimna varan framstod som
obetydlig vid leveransen och huvudmannen dessutom har ett endast
obetydligt intresse av vilka villkor som uppnas i avtalet med tredje man. I
dessa fall anser vi att forhéllandena i vart fall sakrattsligt bor uppfattas sa
att ”huvudmannen” fran borjan salt varorna till ”kommissionéren”; och
dé ar det i konsekvens med var instdllning till separationsritten vid
forsdljning med atertagandeforbehall (se strax nedan) att varorna kan tas
i ansprak av kommissiondrens borgenirer.

Vi har 6vervigt om det finns skal att infora ett krav pa skriftform eller
publicitet, t.ex. genom registrering, for att separationsrétt vid kommis-
sion skall medges, men inte ansett s& vara fallet.

Separationsritten vid forsdljning med atertagandeforbehall av
gods som koparen far forfoga over fore betalning

Enligt géllande ratt &r ett atertagandeforbehall sakrittsligt overksamt i
gods som kdparen far dverlata, bearbeta, ssmmanfoga med annan egen-
dom eller konsumera fore betalning av séljarens fordran; godset kan tas i
ansprak av koparens borgendrer. Det hinder dérfor att tillverkare-
/grossister vid forsdljning till aterforsiljare/detaljister forsoker tillskapa
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en sakerhetsritt i varor som far siljas vidare fore betalning genom att
lagga upp rittsforhdllandet mellan parterna som ett kommissionsavtal. I
anslutning till att vi utrett separationsritten vid kommission har det da
befunnits nddviandigt att ta stéllning till den storre frigan om i vad man
en leverantdr dver huvud taget bor kunna tillforsdkra sig en sdkerhetsrétt
i det levererade godset och surrogat for detta.

Vi har alltsa givit fragan rérande leverantorssékerhet i gods som ar
avsett for vidareforsiljning en samlad belysning. Samtidigt har vi tagit
upp motsvarande fraga nir det géller gods som &r avsett for bearbetning,
sammanfogande med annan egendom eller konsumtion.

Var analys av géllande ritt dr framfor allt inriktad pé att utreda nér
leverantoren kan anses ha godtagit att koparen forfogar Gver varan innan
betalning sker, vilket som ndmnts medfor att ett atertagandeforbehall &r
sakrattsligt ogiltigt. Vi har kommit fram till att leverantorer, som i dag
anvinder sig av kommissionsinstitutet, har mdjlighet att gora sakréttsligt
giltiga éatertagandeforbehédll om aterforséljaren hela tiden haller ett
mindre a conto-belopp hos leverantdren, vilket skall anses utgdra betal-
ning for de varor som siljs vidare. Leverantoren har da aldrig gétt med
pa att koparen far forfoga 6ver varorna fore betalning.

I ett komparativt avsnitt redogor vi for atertagandeforbehalls giltighet
enligt nagra utldndska rattsordningar. Darefter presenterar vi olika tank-
bara reformer. En innebér att man sakréttsligt helt ogiltigforklarar ater-
tagandeforbehdll i gods som &r avsett for vidareforséljning eller forbruk-
ning. Enligt en annan tinkbar reform godtas atertagandeforbehéll, om
koparen medgivits bara en kort kredit efter férfogande 6ver godset. En
tredje reform, som diskuteras i detalj, dr att 14ta forbehéllen bli giltiga i
gods som obearbetat finns kvar hos koparen, oavsett om denne haft rétt
att forfoga 6ver godset fore betalning.

Vi finner slutligen att skdlen inte for ndgon reform véger tillrackligt
tungt for att vi skall kunna fororda att den genomfors. Nér det géller en
utstrackning av dtertagandeforbehallens giltighet framhélls att sdkerhets-
ritten skulle bli briacklig och sannolikt inte skapa ndmnvérd 6kad kredit,
eftersom sékerhetsritten vore beroende av kdparens éatgirder. En for-
stirkning av leverantrernas stillning i konkurs bor i stéllet ske genom
att vissa formansrétter avskaffas eller inskranks. Denna fraga faller emel-
lertid utanfor vért uppdrag.

Vi anser att grinserna for atertagandeforbehalls sakrittsliga giltighet
bor framga av en ny lag, som vi kallat ”lag om separationsritt i vissa
fall”, i vilken ockséd regler om separationsritten vid konsignation och
legotillverkning (se nedan) bor tas in.

Separationsritten vid konsignation

Med konsignation menar vi ett avtal enligt vilket en leverantoér deponerar
gods hos ndgon med rétt for denne att forvérva det, framst i anslutning
till att han for egen riakning séljer det vidare till tredje man. Forvérv far
ofta ske fore betalning av godset till leverantdren, dvs. pa kredit. Skill-
naden mot kommission &r alltsa att forsdljningen till tredje man sker for
detaljistens egen rdkning och skillnaden mot forsdljning med ater-

Bilaga 4

188



tagandeforbehdll &r att overlatelse till detaljisten forst sker i samband
med vidareforsiljningen.

Enligt géllande rétt &r det ndgot osdkert vad som giller betraffande
separationsrétten vid konsignation nir depositarien har rétt att forvirva
godset pa kredit. I linje med véra 6vervaganden om separationsrétten vid
forsaljningskommission och vid forsédljning med atertagandeforbehall
anser vi att leverantéren bor ha separationsritt om han star en icke obe-
tydlig returrisk, men att han i annat fall bor sakna sadan ritt. Vi foreslar
att en bestimmelse om detta tas in i den lag om separationsritt i vissa fall
som vi ndmnde ovan.

Separationsritten vid inkopskommission

Enligt géllande ritt har huvudmannen separationsrtt till det for hans
rakning inkopta godset. Han har ocksé, innan leverans skett till kom-
missiondren, separationsratt till kommissionérens da foreliggande fordran
mot sdljaren pa att erhalla godset. For separationsritt forutsitts inte att
huvudmannen ldmnat forskott till kommissiondren, men i praktiken fér
ratten séllan nagon betydelse om sé& inte skett; kommissiondren har
namligen pantritt i godset (eller fordringen mot séljaren) till sakerhet for
sin fordran mot huvudmannen. Kommissionéren (eller hans konkursbo)
har alltsé, trots att huvudmannen har separationsritt, rétt att innehalla
godset till dess huvudmannen betalat vad han ar skyldig. Om emellertid
huvudmannen har fordringar mot kommissionéren kan han betala genom
kvittning med dessa, och hérigenom kan reglerna om separationsrétt vid
ink&pskommission i viss utstrickning anvéndas for att sdkra krediter.

For separationsrétt krivs enligt géllande rétt dels att ett inkopskom-
missionsavtal foreligger mellan huvudmannen och uppdragstagaren, dels
att det gods huvudmannens ansprak riktar sig mot verkligen kdpts in for
att uppfylla detta avtal.

Fragan huruvida inkopskommissionsavtal foreligger &dr parallell till
motsvarande fraga vid forsdljningskommission. Kommission ar for
handen, om mellanmannen skall handla f6r huvudmannens rikning. Sak-
rattsligt har vi dven hér antagit att avgorande dr huruvida huvudmannen
har ett verkligt intresse av avtalet med tredje man, och vid bedomningen
av detta blir det relevant hur parternas rittigheter och skyldigheter i vissa
viasentliga hdnseenden reglerats i avtalet dem emellan. Typiska och odis-
kutabla kommissionsavtal forekommer inom handeln med vardepapper
och ravaruhandeln samt vid auktions- och kommissiondrsbolagsverksam-
het. Men om huvudmannen saknar intresse av de villkor som mellan-
mannen lyckas uppnd vid sitt avtal med tredje man (resultatintresse) ér
det tveksamt om kommission foreligger. Det dr det ocksd om huvud-
mannen har rétt att godtyckligt avvisa inkdp som mellanmannen gjort
(huvudmannen har en vidstrickt avvisningsritt) eller om mellanmannen
ndr som helst far Gverta godset for egen rikning (mellanmannen har en
vidstrdckt dvertaganderdtt), och detta giller sérskilt om det finns stor
risk for att rattigheten skall utnyttjas (avvisningsrisken resp. dvertagan-
derisken ar stor).

Vi har funnit att fragan huruvida godset kdpts in for att uppfylla kom-
missionsavtalet enligt géillande ritt skall avgéras av om detta var
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kommissionérens avsikt vid forvérvet, dvs. av hans “inre vilja”. Detta
baddar for bevissvarigheter om avsikten inte dokumenterats pa nagot
satt; man blir i stor utstrdckning hénvisad till kommissionérens egna upp-
gifter.

Vi har overvigt om separationsrétten vid inkdpskommission bor av-
skaffas. De dndamal som ligger bakom det principiella kravet pa tradition
for skydd mot sdljarens borgendrer vid kop kan aberopas till stod for
principen att separationsrétt inte heller vid inképskommission bor med-
ges utan tradition. Vid 6vervdgande av frdgan om separationsritten vid
inkopskommission bor behdllas har vi noterat att stdllningstagandet far
betydelse ocksé for fragan om separationsritten vid tjénster for annans
rakning men i eget namn och vid kommissionérsbolag; det &r av sérskilda
skél nodvindigt att reglera rattsldget i dessa senare avseenden i enlighet
med regeln vid inkdpskommission. I ett principiellt avsnitt (5.3.1) disku-
terar vi alltsd vad som framdeles bor gélla betridffande separationsrétten
vid inkOpskommission. Slutsatsen blir att den bor behéllas, men att
andring bor goras 1 4 kap. 10 § konkurslagen s att fullgérelse av en
naturaprestation kan atervinnas i samma utstridckning som en betalning;
héarigenom vidgas mdjligheterna att atervinna bl.a. inkdp av en kommis-
sionér som otillborligt gynnar huvudmannen.

Nir det sedan géller forutséttningarna for att separationsrétt skall fore-
ligga anser vi att de bor regleras i anslutning till vad vi antagit vara
géllande ritt. Betrdffande frigan om sadant avtal foreligger som kan
grunda separationsritt foreslar vi en lagregel som i princip utesluter
separationsrétt dels nidr huvudmannen saknar resultatintresse, dels nir
han har en vidstrackt avvisningsritt eller kommissiondren har en vid-
striackt 6vertaganderitt och avvisningsrisken resp. dvertaganderisken inte
framstod som obetydlig nir uppdraget gavs. Och betraffande fragan om
varan kopts in for att uppfylla kommissionsavtalet foreslar vi en regel
enligt vilken det klart framgar att kommissiondrens avsikt vid forvérvet
ar avgorande. Huvudmannen har bevisbordan for att kommissiondren vid
kdpet avsag att tillgodose honom, vilket kan styrkas genom kommissio-
nérens bokforing eller genom meddelanden frén denne till huvudmannen,
vilka (se strax nedan) bor ha avsénts utan drojsmal.

Vi har uppmérksammat att det faktum att kommissiondrens “inre vilja”
vid forvarvet tillméts betydelse dppnar mdjlighet for kommissionéren att
spekulera pa huvudmannens bekostnad. Kommissionéren kan t.ex. efter
ett aktie- eller ravaruinkdp avvakta med att binda sig i frigan om han
kopt for egen eller huvudmannens rikning till dess han sett hur mark-
nadspriset utvecklas. Vi foreslar att huvudmannen bereds ett skydd mot
detta genom att en obligationsrattslig regel infors, enligt vilken huvud-
mannen far rétt att avvisa ink6p som kommissionéren inte lamnat under-
rattelse om utan drgjsmal.

Lagen om redovisningsmedel

Ett grundldggande krav &r att en syssloman mottagit medel ’for annan”,
for att ett avskiljande av medlen skall ha sakrittslig effekt enligt redovis-
ningslagen. Detta rekvisit svarar mot handlande ”for annans rékning” i
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kommissionslagen, vilket ger oss anledning att kommentera innebérden
av redovisningslagens rekvisit.

Godtrosforvarv fran kommissionar

Enligt gillande rétt kan en tredje man gora ett s.k. privilegierat godtros-
forvérv fran en kommissiondr i vissa situationer. Han kan alltsa forvérva
en ratt till kommissionsgods, som kan goras gillande mot huvudmannen,
trots att kommissiondren vid avtalet handlade pa ett sétt som var otillatet
i forhéllande till denne.

Godtrosforvérvet ar priviligierat i den meningen att det till skillnad
fran allménna regler inte stills nagot krav pa tradition; huvudmannen har
inte heller rétt att aterfa godset mot 16sen.

Savil fran en forsdljningskommissiondr som fran en inkopskom-
missiondr kan tredje man goéra godtrosforvarv genom overlatelse eller
pantséttning. Viss inskrdankning géller dock om kommissionsavtalet for-
fallit genom att endera parten gatt i konkurs.

Framdeles anser vi att priviligierat godtrosforvérv fran kommissionér
bara skall kunna goras vid kop fran en forsédljningskommissionér, och att
i Ovrigt allminna regler om godtrosforvarv skall vara tillimpliga. Néagon
sérskild regel om fallet att ndgon av parterna gatt i konkurs behdvs inte;
konkurs skall enligt den nya lagen, inte innebéra att kommissionsavtalet
forfaller utan endast vara en av ménga tankbara grunder for uppsidgning
av avtalet.

I samband med att vi behandlar reglerna om godtrosforvérv foreslar vi
ocksd, med dndring av vad som uttalades i delbetdnkandet, att i den nya
lagen infors en regel om huvudmannens ritt att avvisa avtal som kom-
missiondren triffat for hans rikning, dverensstimmande med kommis-
sionslagens nuvarande bestimmelse.

Ansvaret for forpliktelser mot tredje man
1. Relevanta fragestillningar

For de forpliktelser, som uppkommer gentemot tredje man i samband
med att denne och kommissionédren traffar avtal, svarar kommissionéren.
Huvudmannen har enligt géllande rétt inget ansvar mot tredje man, utom
om kommissionéren salt bestdmt gods; i sa fall blir huvudmannen bun-
den av forfogandet. Tredje man har alltsa ingen s. k. direktkravsriitt.

En annan fraga nér det géller ansvaret for forpliktelser mot tredje man
dr, om tredje man far gora gillande kommissiondrens fordran mot huvud-
mannen pé att erhalla gods eller pengar for fullgérande av avtalet med
tredje man (kommissiondrens tickningsfordran). Fragan blir framst
aktuell om kommissiondren forsatts i konkurs. Ett nirliggande problem
ar vad som giller, om huvudmannen vid konkursutbrottet tillhandahallit
kommissionéren gods eller pengar for fullgérande av avtalet, dvs. likvid
for tdckningsfordringen; far tredje man separera egendomen? Enligt
gillande ratt besvaras bada fragorna nekande, om inte tredje man for-
varvat ratt till visst bestimt gods; dé separerar han det.
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Ett problem rérande kommissiondrens tickningsfordran dr huruvida
kommissiondren (eller hans konkursbo) far gora tickningsfordringen
géllande forst nér utligg gjorts eller om det rdcker med att kommis-
siondren &r forpliktad gentemot tredje man. Ar kommissioniren insolvent
kan det ju i det senare fallet ibland vara uppenbart att kommissionéren
aldrig kommer att kunna gora nagot utldgg. Men enligt dispositiv rétt kan
han &nda krdva huvudmannen pa tickning, eftersom han pa huvud-
mannens uppdrag adragit sig en forpliktelse. Tackningen skall i kom-
missiondrens konkurs delas ut enligt forménsréttslagen. Detta géller
emellertid inte om huvudmannen skulle lida skada av det, darfor att det
skulle medfora att tredje man pa grund av utebliven utdelning i kon-
kursen héver avtalet och hindrar att huvudmannen far hans prestation. I
sadant fall ar tdckningen — om den utgivits till konkursboet eller om den
utgivits tidigare och hallits avskild av kommissiondren — sdsom redovis-
ningsmedel forbehéllen huvudmannen framfor kommissionédrens borge-
ndrer. Konkursboet har dock rétt gentemot huvudmannen att vidare-
befordra tickningen till tredje man.

2. Vara overviganden

I delbetinkandet foreslog kommittén preliminért att tredje man i viss
utstrackning skulle fa direktkravsrétt. For det slutliga stdllningstagandet
hénvisades till kommitténs fortsatta arbete.

Forslaget i delbetdnkandet byggde pa en UNIDROIT-konvention om
mellanmansforhallanden vid internationella kop av losa saker, vilken
antogs 1983. Sedan delbetdnkandet lades fram har det visat sig att kon-
ventionen inte kommer att f4 ndgon betydelse; den har inte ens under-
tecknats av s manga stater att den tritt i kraft.

Vi redogor for for- och nackdelar med en reform som innebér att en
direktkravsrétt for tredje man infors, och vid en samlad beddmning anser
vi att det inte finns tillrdckliga skél att genomfora reformen. Tredje man
bor ocksa i fortséttningen i princip fa ndja sig med att krdva kommissio-
ndren. Och han bor inte heller fa separera kommissionérens tdcknings-
fordran eller likvid for den.

Det kan tdnkas att kommissionsavtalet innehaller att kommissionéren
har rétt till ersédttning endast om han gjort utldgg. Enligt géllande ritt
torde ett sddant avtal vara bindande dven for kommissiondrens borge-
nirer. Detta leder till att huvudmannen ibland blir berikad genom
kommissionérens konkurs, vilket inte ar tillfredsstdllande. For att rada
bot pd detta foresldr vi en lagregel enligt vilken kommissionirens
konkursbo, oavsett vad som avtalats, har rétt till tickning sa snart kom-
missiondren vid konkursutbrottet hade adragit sig en forpliktelse mot
tredje man for vilken huvudmannen hade att svara mot kommissionédren.

Ett annat problem som rdr konkursboets tickningsfordran &r att den i
princip bortfaller om tredje man efterger sin fordran. Detta skapar risk
for uppgorelser mellan tredje man och huvudmannen i vissa fall, upp-
gorelser som vi funnit ibland kunna skada kommissiondrens ovriga
borgenérer. Vi foreslar diarfor en bestimmelse om att en eftergift efter
konkursutbrottet inte medfor att tdckningsfordringen bortfaller.
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Vi foreslar ocksa i fortydligande syfte en lagregel om tredje mans
separationsritt till en viss vara som han kopt av en forsdljningskom-
missiondr. | enlighet med vad vi antagit vara géllande rétt sigs i bestam-
melsen att tredje man &dr skyddad mot sdvil huvudmannens som kom-
missiondrens borgendrer redan genom avtalet, om varan fanns hos
kommissionédren. Vidare foreslar vi lagregler, dverensstimmande med
géllande rétt, om hur konkursboet skall hantera tdckningsmedel som det
mottagit fran huvudmannen.

Ritten till tredje mans prestation

Har ar fyra fragor aktuella:

1. Vem — huvudmannen eller kommissiondren — har enligt deras
interna mellanhavande ritt att gora anspraket pa att fa ut varor eller
pengar géllande mot tredje man? Vi kallar denna rétt for kravrtt.

2. Har huvudmannen separationsritt till anspraket om kommissioniren
blir insolvent?

3. Vem av huvudmannen eller kommissionédren har i forhallande till
tredje man ritt att gora anspréket gillande sd att drojsmalspafoljder
intrdder om tredje man inte presterar? Den som har saddan ritt sdgs vara
aktivt legitimerad.

4. Till vem av huvudmannen och kommissiondren kan tredje man
prestera med befriande verkan? Den han kan prestera till med sadan
verkan ar passivt legitimerad.

Savitt avser kravrdtten innehas den enligt géllande rétt primért av
kommissiondren. Men under sérskilda forutsittningar kan huvudmannen
ta over den. Huvudmannen har separationsrdtt till anspraket. Kommis-
siondren dr normalt aktivt legitimerad; for att huvudmannen skall bli det
krévs att han antingen foreter skriftligt erkénnande frdn kommissionédren
om att det dr han som har kravritt eller stéller sdkerhet. Kommissionéren
ar passivt legitimerad utom nér tredje man inser eller bor inse att det &r
huvudmannen som har kravritt. Huvudmannen ar passivt legitimerad
dels ndr han har kravritt, dels nar kommissionédren inte lider skada av att
prestationen sker direkt till huvudmannen.

Vi har funnit kommissionslagens regler i dessa avseenden i huvudsak
vélavviagda och lampliga, och vi foreslar materiellt sett endast mindre
justeringar av dem.

I delbetidnkandet tillades — troligen av forbiseende — kommissionéren
inte ndgon sédkerhetsritt i ansprdket mot tredje man. Betrdffande kom-
missiondrens sdkerhetsrétt i allménhet hidnvisades bara till reglerna om
handelsagentens sékerhetsritt. Vi foreslar nu en sdrskild — dispositiv —
bestimmelse om kommissionédrens sdkerhetsriatt i huvudmannens egen-
dom.

Kvittning 1 kommissionsforhéllanden

I kommissionslagen regleras tredje mans rétt att kvitta med motford-
ringar mot kommissiondren och huvudmannen nir han blir krévd av
nagon av dem. Reglerna &r utformade i harmoni med bestdimmelserna om
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parternas rétt att rikta ansprék mot varandra och allmédnna regler om
kvittning. Vi foreslar i materiellt hdnseende endast nagra mindre juste-
ringar.

Vi har uppmérksammat att det ofta torde vara tveksamt om huvud-
mannens dvertagande av kravrétten vid kommission kan jdmstéllas med
overlatelse i den bestdimmelse i konkurslagen som i vissa fall omojliggor
kvittning 1 konkurs med fordran som forvirvats genom &verlatelse efter
eller kort tid fore konkursutbrottet. Forhallandet medfér att huvud-
mannen och kommissiondren vid tredje mans konkurs torde kunna sig
emellan fordela kravritten péd det sitt som med hansyn till foreliggande
kvittningsmojligheter dr mest fordelaktigt for dem. Detta &r inte tillfreds-
stdllande, och vi foreslar att overtagande av kravrdtt i det aktuella av-
seendet jamstélls med dverlételse genom en dndring i konkurslagen.

Separationsritten vid kommission utanfor kommissionslagen

I kommissionslagen behandlas endast kommission som avser kdp och
forsiljning av 16s egendom. Men &ven i Ovrigt kan ndgon réttshandla i
eget namn for annans rikning. Hér avses fall da ndgon har i uppdrag att
kopa en fastighet, hyra ut egendom, lana ut pengar eller ingé transport-
avtal eller forsdkringsavtal for uppdragsgivarens rdkning men i eget
namn (kommission i vid mening). Fraga uppkommer d& om huvud-
mannen i analogi med kommissionslagen har separationsritt och, i1 sa
fall, om uppdragstagaren har sdkerhetsrétt.

Vid fastighetskdpskommission krévs enligt praxis att huvudmannen
(ofta hustrun till uppdragstagaren) far sitt forvérv formaliserat for sin
egen del genom en lagakraftvunnen dom eller genom att en kopehandling
upprittas mellan uppdragstagaren och huvudmannen; separationsritt
saknas utan sddant moment.

Vid dvriga ovanndmnda fall av kommission i vid mening antar vi att
separationsrétt och sadkerhetsritt i analogi med kommissionslagen fore-
ligger.

Den nya lagen om handelsagentur och kommission skall enligt for-
slaget 1 delbetdnkandet endast behandla kdp och forsdljning av varor;
genom en hénvisning i fondkommissionslagen skall lagen emellertid
ocksa tillimpas pa yrkesméssig vardepappershandel. Vi anser att dess
bestdmmelser om separationsritt och sakerhetsritt i princip bor tillimpas
analogt vid kommission i vid mening. Men vid fastighetskdpskom-
mission foreslas ingen fordndring av det réttsldge som fastlagts i praxis;
vi avstdr ifrén att ta stillning till huruvida detta rattsldge ar motiverat.

Separationsritten vid legotillverkning

I néra anslutning till vad som géller nér ndgon i eget namn rdttshandlar
for annans rikning finns frdgan hur réttsldget ar nir nidgon utfor bear-
betning av annans egendom. Har ar det inte som vid kommission sakert
att en tredje man 4r inblandad. Ett foretag kan t.ex. ha ldmnat material for
tillverkning av en maskin till ett annat foretag, som utfor legotillverkning
at det forstnimnda foretaget. Har bestéllaren separationsritt till den
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fardiga maskinen, om legotillverkaren gar i konkurs innan maskinen
levererats? En variant dr att legotillverkarens uppdrag gér ut pé att sitta
ihop gods som bestillaren tillhandahaller med gods som tillverkaren sjilv
bidrar med (sammanfogande); dven da uppkommer fragan hur det r med
separationsritten. I den utstrickning bestédllaren har separationsrétt maste
ocksa beaktas huruvida tillverkaren har sdkerhetsrétt.

Vi konstaterar att rattslaget betrdffande separationsritten i stor
utstrackning &r oklart och att det &r betydelsefullt fran praktisk synpunkt
att klarhet skapas; betrdffande sékerhetsrétten konstaterar vi att den foljer
av allménna regler. Nér det géller ren bearbetning presenterar vi tva
huvudalternativ:

1. Bestéllaren har i princip separationsritt till det bearbetade materialet.

2. Graden av bearbetning ar bestimmande for separationsritten.

Vi anfor argument for och emot dessa och stannar for att det forsta
alternativet bor viljas. Alternativet innebér att frigan om vem av parterna
som bidragit med materialet i princip blir helt utslagsgivande for separa-
tionsritten. I linje med detta foreslar vi sedan hur rittsldget vid samman-
fogande bor vara.

Enligt vért forslag skall regler om separationsritten vid savil ren
bearbetning som vid sammanfogande tas in i den lag om separationsrétt i
vissa fall som vi foreslar.

Separationsritten vid tjdnster for annans rdkning men i eget
namn (tjinstekommission)

Vid kommission rdttshandlar uppdragstagaren for huvudmannens rik-
ning. Man kan frdga sig vad som géller betriffande huvudmannens
separationsritt och uppdragstagarens sikerhetsrétt, om uppdraget i stillet
gar ut pa att avtala om och utfora tjdnster for huvudmannens rikning
men i eget namn. Nagon har t.ex. atagit sig att for annans riakning utfora
transporter &t olika tredje mén. Uppdraget sker for huvudmannens rék-
ning i den meningen att denne skall tillgodoforas storre delen av de
likvider som inflyter for tjdnsterna. Har huvudmannen separationsrétt till
influtna, avskilda betalningar och, utan denuntiation, till fraktfordringar
mot tredje mdnnen om transportéren gér i konkurs? Om han har det, har
uppdragstagaren (och hans konkursbo) sékerhetsrdtt i fordringarna for
sina krav mot huvudmannen?

Uppdraget kan avse alla typer av tjénster t.ex. reparationer och annan
bearbetning av tredje mans egendom, konsulttjdnster m.m.

Vi konstaterar att réttsldget dr oklart men att, om en analogi fran
kommissionslagen skall kunna medfora separationsritt, det méste kriavas
att huvudmannen har resultatintresse. Och om huvudmannen har separa-
tionsrétt i analogi med kommissionslagen torde uppdragstagaren enligt
samma lag ha sékerhetsrétt.

Vi anser dven pd denna punkt att det ar viktigt att ett klart réttslage
skapas. Tva huvudalternativ finns:

1. Huvudmannen har separationsratt till fordringar pé tredje man
avseende utforda tjanster, om tjénsterna utfors med ett verkligt intresse
for huvudmannen i det ekonomiska resultat (saldot) uppdragstagaren
uppndr. Alternativet bygger pa en analogi fran reglerna om separations-
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ratt vid inkdps- och forsédljningskommission. I den mén huvudmannen
har separationsrétt bor uppdragstagaren ha sakerhetsratt.

2. Huvudmannen saknar separationsritt till fordringarna, om inte tredje
man underrattats om att fordringarna tillkommer huvudmannen.

Vi anfor argument for och emot alternativen och stannar slutligen for
att rattslaget bor fastliggas i enlighet med det forsta alternativet. En
bestimmelse om separationsritt och sékerhetsritt vid tjanstekommission
bor tas in 1 ett sérskilt kapitel 1 lagen om handelsagentur och kommission.
Kapitlet kommer enligt vart forslag bara att besta av en enda paragraf.

Kommissiondrsbolag

Ett kommissiondrsforetag &r ett foretag som driver rorelse 1 eget namn
uteslutande for ett annat (eller flera andra) foretags rakning. Kommissio-
nérsforetaget ar regelmissigt ett osjilvstdndigt dotterforetag till huvud-
foretaget eller behérskas pa annat sétt av detta. Oftast dr parterna aktie-
bolag; darfor brukar de bendmnas huvudbolaget och kommissionérs-
bolaget, och normalt finns det bara ett huvudbolag.

Forr fanns skatteréttsliga skél att bilda kommissiondrsbolag, men de
har nu bortfallit. Anda forekommer sddana bolag i betydande omfattning.
Maénga koncerner har valt att driva delar av sin verksamhet i denna form.
Vi redogor for dels varfor inte sjadlvstindiga dotterbolag anvénds i stéllet,
dels varfor verksamheten inte gjorts till en division av huvudbolaget.

Avtalet mellan huvudbolaget och kommissionédrsbolaget innehaller
ofta, uttryckligen eller underforstatt, att huvudbolaget skall ersétta kom-
missiondrsbolaget for dess skulder mot att huvudbolaget skall vara édgare
till tillgdngarna i kommissiondrsbolaget.

Vi utreder fyra olika frdgor betraffande kommissionérsbolag, vilka alla
tidigare 1 betdnkandet varit foremal for behandling nir det géller kom-
mission i allménhet. Frigorna &r:

1. Har huvudbolaget ansvar for kommissionérsbolagets forpliktelser
direkt mot tredje man?

2. Har huvudbolaget separationsrétt till tillgdngarna i kommissionérs-
bolaget?

3.1 den man huvudbolaget har separationsritt, har kommissionérs-
bolaget sékerhetsrétt i tillgdngarna?

4. Far huvudbolaget anvénda fordringar, som kommissiondrsbolaget
innehar, till kvittning mot en skuld till en konkursforsatt tredje man?

Betriffande huvudbolagets ansvar direkt mot tredje man konstaterar vi
att det &r av stor betydelse for denna fraga huruvida kommissionirsbolag
normalt dger de tillgadngar de innehar, se vidare nedan.

Vi utreder sedan hur det forhaller sig med den saken, dvs. huruvida
huvudbolaget har separationsrdtt till tillgangarna 1 kommissionérs-
bolaget. Vi refererar en skiljedom i den s.k. Salénstvisten, i vilken
majoriteten ansdg separationsritt foreligga nir kommissionérsbolaget
driver handels- eller tjdnsterérelse, medan en skiljeman intog motsatt
standpunkt. For egen del uttalar vi att de allminna regler om separations-
ritten vid olika typer av handlande for annans rékning som vi tidigare i
betdnkandet redogjort for bor tillimpas ocksd i kommissiondrsbolags-
forhallanden; huvudbolaget har d& separationsrétt.
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Fragan blir i sddant fall om kommissiondrsbolaget har sdkerhetsrdtt i
tillgdngarna. Skiljendmnden i Salénstvisten ansdg att bolaget inte har det.
Betriffande kommissionérsbolag som driver tjdnsterdrelse ansag skilje-
ndmnden att sdkerhetsritt 6ver huvud taget inte foreligger och betrédffan-
de bolag som driver handelsrorelse menade skiljendmnden att sdkerhets-
ritt 1 analogi med kommissionslagen visserligen i princip foreligger men
att den inte kan goras géllande annat 4n om kommissionérsbolaget av
egna medel gjort utldgg for huvudbolagets rdkning; att kommissionérs-
bolaget adragit sig forpliktelser konstituerar inte tdckningsfordringar av
beskaffenhet att vara pantsikrade. En konsekvens av detta &r att ett
kommissionérsbolags ledning kontinuerligt dr personligen betalnings-
ansvarig for kommissiondrsbolagets forpliktelser enligt reglerna om
likvidationsplikt i aktiebolagslagen; bolaget drivs i princip utan andra
tillgngar dn en fordran pa huvudbolaget motsvarande aktiekapitalet,
trots att det dr belastat av alla skulderna i rorelsen.

Vi ifrdgasatter om réttsldget ar sddant som det framgar av skiljedomen.
Vi anser att kommissionérsbolaget i princip bor betraktas som ett sjalv-
standigt rattssubjekt, och att det — liksom en kommissionér i allménhet,
se ovan — i huvudsak bor ha ritt till tdckning redan nér det &dragit sig en
forpliktelse. Vi anser ocksa att kommissionslagens regler om sikerhets-
ratt dr analogt tillimpliga ifall kommissiondrsbolaget driver tjénste-
rorelse. Om det driver tillverkningsrorelse har kommissionérsbolaget
sakerhetsrtt enligt allménna regler.

Vi stiller frigan om ldget fordndras av att kommissiondrsbolaget gér i
konkurs. Hérvid ér att beakta att huvudbolaget torde vara solidariskt
ansvarigt for kommissionérsbolagets forpliktelser direkt mot tredje man
(se strax nedan), och att huvudbolaget dédrmed skadas om kommissio-
nérsbolaget eller dess konkursbo tar emot tickning utan att vidare-
befordra den till den tredje man tdckningen dr dmnad for. Tackning tas
alltsa alltid emot med redovisningsskyldighet. Och nagot skl till varfor
laget betrdffande sékerhetsrétten och tickningsfordringarna skulle for-
dndras av att kommissiondrsbolaget gar i konkurs kan vi inte finna; dven
i konkurs maste tdckningen — med visst undantag — vidarebefordras och
far alltsd inte anvéndas till att bestrida konkurskostnader eller utdelas
enligt formansréttslagen.

Nér det géller huvudbolagets ansvar direkt mot tredje man uttalar vi att
det inte dr sjdlvklart att saddant ansvar foreligger, om man beaktar att
kommissionérsbolaget har ritt till tickning redan nir det adragit sig en
forpliktelse och att det har sékerhetsrédtt. Men vi antar att huvudbolaget
dnda ansvarar direkt mot tredje man pa grund av sin medverkan i driften
av kommissiondrsbolagets rorelse.

Betrdffande frdgan om huvudbolaget far anvénda fordringar som
kommissionérsbolaget innehar till kvittning mot en skuld till en konkurs-
forsatt tredje man, blir slutsatsen att detta ofta torde vara mojligt enligt
géllande rétt. Men vart forslag i kapitlet om kvittning, att vertagande av
kravrétten vid kommission i visst hianseende skall jamstéllas med over-
latelse (se ovan), gor det omojligt.

Vi overgar till vara dverviganden. Vi beskriver inledningsvis hur
rittsldget skulle bli om nagon sirreglering av kommissiondrsbolagsfor-
héllanden inte sker, utan de regler blir gillande som vi tidigare i
beténkandet forordat for allméinna fall av rittshandlande, bearbetning och
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tjidnster for annans rikning. Raéttsldget skulle d4& komma att Gverens-
stimma med vad vi nyss anfort att vi anser géllande rétt vara; men det
skulle alltsa med vara allménna regler i sa fall bli klarlagt att rattslaget
verkligen dr detta.

Vi fragar oss s& om det behovs sérregler for kommissionérsbolag och
forst om sédana behovs for att stirka kommissiondrsbolagets borge-
ndrers stillning. Denna stillning blir stark om de allménna reglerna skall
gilla; huvudbolaget och dess borgendrer kan inte dra undan nagot ur
kommissionérsbolagets konkurs innan alla skulder ar betalda, och dess-
utom torde kommissionérsbolagets borgendrer kunna géra huvudbolaget
ansvarigt for kvarstaende forpliktelser.

Men stéllningen skulle kunna drastiskt fordndras om det var mgjligt att
med verkan i konkurs avtala bort kommissiondrsbolagets sdkerhetsrétt.
Klausuler med denna innebdrd férekommer i kommissionarsbolagsavtal,
ndr huvudbolaget erhéller kredit fran en bank mot sidkerhet i foretags-
hypotek i huvudbolagets egendom. Ar klausulen giltig uppléts realiter
genom den och utan publicitet foretagshypotek i huvudbolagets till-
gangar hos kommissionérsbolaget. Klausulens framsta eller enda syfte &r
att den skall kunna &beropas i koncernens konkurs, och vi anser darfor att
den ¢j bor kunna goras géllande mot kommissionérsbolagets borgenérer.
Vi har 6vervigt behovet och utformningen av en lagregel om detta men
dragit slutsatsen att ndgon sédan inte bor foreslas.

Vi provar sedan om det krévs sérregler for att stdrka huvudbolaget och
dess borgendrers stdillning. Vi noterar att de allmidnna reglerna medfor
att koncernens centrala uppléning via huvudbolaget och med foretags-
hypotek i hela koncernens egendom forsvaras. For att vara siker pa att
hypoteket omfattar all koncernens egendom maéste kreditgivaren ta ut
foretagshypotek i alla bolag, och eftersom man inte kan veta hur egen-
domen kommer att vara fordelad i en konkurssituation, maste uttaget ske
med viss rage; detta leder till 6kade staimpelkostnader. Men vi anser inte
att det finns skél att genom nya lagregler forbilliga kommissionérs-
bolagskoncernernas upplaning. Vi foreslar alltsa att de allménna reglerna
skall gélla ocksd i kommissionédrsbolagsforhéllanden och att inga sér-
regler for kommissionérsbolag skall inforas.
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Lagforslag (SOU 1988:63)

1 Forslag till komplettering (41 a och 43 a §§) och
fortsdttning (ang. borjan, se SOU 1984:85 s. 13 ff) av
lag om handelsagentur och kommission

41 a § Har en kommissionédr som slutit avtal for huvudmannens rékning
varit vardslés nédr han ingick avtalet eller ddrefter, fir huvudmannen
avvisa avtalet, om hans intresse blivit vésentligen eftersatt. Han far ocksa
avvisa avtalet om kommissiondren handlat oredligt mot honom. Vid
inkdpskommission far huvudmannen dessutom avvisa avtal, som kom-
missiondren inte limnat honom underréttelse om utan drojsmal.

Vill huvudmannen avvisa avtalet, skall han meddela kommissionédren
detta utan oskiligt uppehall efter det han insett eller bort inse de om-
standigheter som grundar avvisningsrétten. Gor han inte det, far han inte
avvisa avtalet.

Andra stycket géller inte, om kommissionédren handlat i strid med tro
och heder eller grovt véardslost.

43 a § Kommissiondren har sédkerhetsrdtt i huvudmannens egendom
enligt 22 § forsta och andra styckena samt 23 § forsta stycket. Han har
ocksa ratt att férfoga ver ansprak mot tredje man, om det behovs for att
han skall fa betalt for forfallen fordran som grundar sig pa kommissions-
uppdrag for huvudmannen.

Rattsforhallandet till tredje man
Om varor

48 § Vara som ldmnats till kommissiondren for forsdljning &r forbe-
hallen huvudmannen framfor kommissiondrens borgenirer.

Forsta stycket géller inte, om risken for att kommissiondren skulle ater-
lamna varan framstod som obetydlig vid leveransen och huvudmannen
dessutom har ett endast obetydligt intresse av vilka villkor som uppnés i
avtalet med tredje man.

49 § Vara som kommissiondren kopt i avsikt att uppfylla kommissions-
avtalet dr forbehallen huvudmannen framfér kommissiondrens borge-
nérer.

Forsta stycket géller inte, om

a) huvudmannen har ett endast obetydligt intresse av vilka villkor som
uppnas i avtalet med tredje man och sédrskilda skél for att han dndé skall
ha skydd mot kommissionérens borgenérer saknas, eller

b) huvudmannen har en vidstrackt rétt att avvisa inkdp samt risken for
att sé skulle ske betriaffande detta inkdp inte framstod som obetydlig nér
uppdraget gavs, eller

¢) kommissiondren har en vidstrackt ritt att sjilv ta dver varan samt
risken for att sd skulle ske betrdffande denna vara inte framstod som
obetydlig nér uppdraget gavs.

Bilaga 5

199



50 § Har en kommissionér av vardsloshet sélt viss vara som han innehar
for forsdljning pa villkor som i visentlig utstrickning strider mot huvud-
mannens intresse, eller har han vid forséljningen handlat oredligt mot
huvudmannen, forvérvar tredje man inte rétt till varan, om han nér avtalet
ingicks insag eller borde ha insett att kommissiondren visentligen efter-
satte huvudmannens intresse eller handlade oredligt.

Om en kommissiondr, trots att hans uppdrag upphort, sdljer viss vara
som han innehar for huvudmannens rdkning, forvérvar tredje man inte
ritt varan, om han nér avtalet ingicks insag eller borde ha insett att upp-
draget upphort och att forséljningen darfor inte var tillaten.

51 § Har tredje man genom avtal med en kommissiondr forvirvat viss
vara som lamnats till kommissiondren for forsdljning, dr varan forbe-
héallen tredje mannen framfér kommissiondrens och huvudmannens
borgenérer.

Om fordran mot huvudmannen

52 § P4 grund av avtal, som en kommissionér i eget namn ingar med
tredje man, forvirvar denne inte nagon fordran mot huvudmannen.

53 § Om en kommissiondr forsétts i konkurs, far konkursboet kriava
huvudmannen pa tickning for alla forpliktelser som tredje man kan gora
géllande 1 konkursen och som enligt kommissionsavtalet skall baras av
huvudmannen. Detta géller &ven om kommissionédren enligt avtalet inte
har rétt till forskott.

Prestation som huvudmannen enligt forsta stycket utger till konkurs-
boet skall ingd i detta, sdvida inte konkursboet dr redovisningsskyldigt
mot huvudmannen for prestationen.

Efterger tredje man en fordran mot kommissionédren sedan kommissio-
niren gitt i konkurs, péverkar detta inte konkursboets rétt att kridva
huvudmannen pé tackning for fordringen.

Om ansprik mot tredje man

54 § Kommissiondren fér, 4&ven om hans uppdrag upphort, gora géllande
ansprak mot tredje man pa grund av avtalet med denne.

Huvudmannen far verta ritten att kriava tredje man, om tredje man ar i
drojsmél med sin prestation eller kommissiondren brustit i sin redovis-
ningsskyldighet eller kommissiondren handlat oredligt. Huvudmannen
skall darvid underritta kommissiondren om att han vill ta over ritten att
kréva tredje man. Dessutom skall han, om kommissiondren sa begir,
betala eller stdlla sdkerhet for fordringar som kommissiondren har mot
huvudmannen pa grund av kommissionsuppdrag.

Andra stycket géller inte, om kommissionéren sjilv fullgor tredje mans
prestation till huvudmannen.

55§ Ansprak mot tredje man pa grund av dennes avtal med kommis-
siondren &dr forbehdllet huvudmannen framfér kommissiondrens borge-
nérer. Om kommissiondren forsatts i konkurs, far huvudmannen ta 6ver
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ritten att krdva tredje man. 54 § andra och tredje styckena édger dérvid
motsvarande tillimpning.

Forsta stycket géller inte, om de omstdndigheter som ndmns i 48 §
andra stycket eller 49 § andra stycket foreligger.

56 § Tredje man maste fullgdra sin prestation till huvudmannen, om

a) huvudmannen uppvisar ett skriftligt erkdnnande av kommissiondren
att huvudmannen har rétt att gora anspraket gillande eller

b) kommissionéren sjdlv meddelar tredje man om detta eller

c¢) huvudmannen stéller sékerhet for vad tredje man kan forpliktas utge
till kommissionédren om det visar sig att huvudmannen inte har kravrétt.

57 § Har tredje man presterat till kommissiondren, trots att huvud-
mannen enligt 54 § andra stycket tagit dver ritten att krdva honom, féar
tredje man &nda &beropa prestationen mot huvudmannen, om han varken
insdg eller borde ha insett att kommissiondren inte ldngre hade rétt att
goOra anspraket gillande.

58 § Har tredje man presterat till huvudmannen, trots att kommis-
siondren hade kvar ritten att gora anspraket géllande, far tredje man &nda
aberopa prestationen mot kommissiondren. I den utstrickning kommis-
siondren visar sig lida skada av att prestationen inte sker till honom,
maéste tredje man dock prestera dven till kommissiondren. Detta géller
dock inte om huvudmannens rétt att gora anspraket gillande styrktes
enligt 56 § a) eller b) och erkénnandet eller meddelandet inte var ogiltigt
pa grund av omstiandighet som avses i 17 § lagen (1936:81) om skulde-
brev.

Om kvittning

59 § Mot krav fran kommissionéren far tredje man kvitta med motford-
ran hos denne och huvudmannen. I den utstrdckning kommissionédren
visar sig lida skada av kvittning med motfordran hos huvudmannen, far
kvittning med séddan fordran dock inte ske.

Mot krav fran huvudmannen far tredje man kvitta med motfordran hos
denne. Han far ocksa kvitta med motfordran hos kommissiondren, om
han forvédrvat motfordringen innan han insdg eller borde ha insett att
kommissionéren inte ldngre fick gora géllande fordringen mot honom.
Forfoll motfordringen efter denna tidpunkt och efter den tidpunkt da
fordringen mot tredje man forfoll, far tredje man dock inte kvitta med
motfordringen.

4 kap. Tjanstekommission

60 § Om nagon atar sig att for annans rdkning men i eget namn avtala
om och utfora tjanster at tredje man (tjainstekommission), dr fordringarna
mot tredje man forbehdllna huvudmannen framfor uppdragstagarens
borgenirer. Detta giller dock inte om huvudmannen endast har ett
obetydligt intresse av verksamhetens ekonomiska utfall.
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Uppdragstagaren har rétt att férfoga 6ver fordringar mot tredje man,
om det behdvs for att han skall fa betalt for forfallen fordran som grundar
sig pa samma avtalsforhallande med huvudmannen.

1. Denna lag trider i kraft den

2. Genom lagen upphévs lagen (1914:45) om kommission, handels-
agentur och handelsresande.

3. Den upphévda lagen, utom savitt avser reglerna om rittsforhallandet
till tredje man, tillimpas i ytterligare tva éar i friga om de agentur- och
kommissionsavtal som ingatts fore den nya lagens ikrafttradande.
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2 Forslag till lag om separationsritt i vissa fall

1§ Har gods salts pa kredit med &tertagandeforbehéll och lamnats i
kdparens besittning, dr godset forbehallet séljaren framfor koparens
borgenirer, om kdparen inte har rétt att overlata det, bearbeta det vésent-
ligt, sammanfoga det med annan egendom eller konsumera det fore
betalning av siljarens fordran.

2 § Om gods ldmnats i deposition med rétt for mottagaren att forvirva
det (konsignation), dr godset forbehallet leverantdren framfor mot-
tagarens borgendrer, om mottagaren inte har ritt att forvirva godset pa
kredit. Har mottagaren sadan ritt, &r godset &nda forbehallet leveran-
téren, om mottagaren fér returnera godset och risken for att sa skulle ske
inte framstod som obetydlig vid leveransen.

3 § Nar bearbetning skett for en bestillares rdkning av hans gods, ar det
bearbetade godset forbehadllet bestéllaren framfor bearbetarens borge-
narer.

Om tillverkning skett for en bestillares rdkning och gods som han
bidragit med dérvid sammanfogats med gods som tillverkaren bidragit
med, &r bestillarens gods forbehallet honom framfor tillverkarens borge-
ndrer, om det kan sdrskiljas utan vésentliga kostnader eller vésentlig
vardeforstoring. Kan sadant sérskiljande inte ske, dr det som framstallts
forbehallet bestdllaren, om hans gods utgér huvudsak och tillverkarens
gods utgor tillbehor eller bisak. Om ingendera partens gods utgdr huvud-
sak, dr bestdllaren gentemot tillverkarens borgendrer forbehallen en sa
stor andel i vad som framstillts som svarar mot virdet av hans gods i
forhallande till vérdet av allt anvént material.

Denna lag trader i kraft den
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3 Forslag till lag om dndring i konkurslagen (1987:672)

Hirigenom foreskrivs i frdga om konkurslagen (1987:672) att 4 kap.
10 § och 5 kap. 16 § skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

4 kap.
10§

Betalning av en skuld, som har skett senare dn tre manader fore
fristdagen och som har gjorts med annat &n sedvanliga betalningsmedel, i
fortid eller med belopp som avsevart har forsamrat gdldenédrens ekonomi-
ska stillning, gar ater, om den inte med hénsyn till omstéindigheterna
andd kan anses som ordindr. Har betalningen skett till ndgon som é&r
nérstdende till gdldendren dessforinnan men senare dn tva ar fore frist-
dagen, gar den ater, om det inte visas att gédldendren varken var eller

genom atgérden blev insolvent.
Vad som i forsta stycket sédgs
om atervinning av betalning
tillimpas ocksa nér kvittning har
skett, om borgenidren enligt 5 kap.
15 eller 16 § inte hade varit be-
rattigad att kvitta i konkursen.

Vad som i forsta stycket sédgs
om atervinning av betalning
tillimpas ocksa nér kvittning har
skett, om borgendren enligt 5 kap.
15 eller 16 § inte hade varit be-
rittigad att kvitta i konkursen eller
ndr fullgérelse av annat dn betal-
ningsforpliktelse skett.

5 kap.

En fordran mot géldeniren som
har forvirvats genom en Overla-
telse frén tredje man senare an tre
manader fore den i 4 kap. 2 § an-
givna fristdagen far inte anvindas
till kvittning mot en fordran som
géldendren hade ndr borgendren
forvarvade sin fordran. Detsamma
giller om en fordran mot gélde-
niren har forvérvats tidigare ge-
nom sadan oOverlatelse och borge-
niren dd hade skilig anledning att
anta att gildenéren var insolvent.

16 §

En fordran mot gildendren som
har forvdrvats genom en Overla-
telse frén tredje man senare dn tre
manader fore den i 4 kap. 2 § an-
givna fristdagen far inte anvindas
till kvittning mot en fordran som
gildendren hade ndr borgendren
forvarvade sin fordran. Detsamma
giller om en fordran mot géldena-
ren har forvdrvats tidigare genom
sadan Overlatelse och borgendren
dé hade skilig anledning att anta
att géldendren var insolvent. Vad
som sdgs om forvirv genom 6ver-
ldtelse gdller ocksd dévertagande
av kravrdtt vid kommission.

En borgendr som har satt sig i skuld till géldendren under sadana
omsténdigheter att det &dr att jimstdlla med en betalning med annat &n
sedvanliga betalningsmedel far inte kvitta i den man en sadan betalning
hade kunnat bli féremal for atervinning.
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Forteckning 6ver remissinstanserna (SOU 1988:63)

Remissyttranden 6ver betinkandet Kommission och dylikt har avgetts av
Gota  hovrdtt, Norrkdpings tingsrdtt, Kronofogdemyndigheten i
Stockholms 14n, Kommerskollegium, Bankinspektionen, Riksskatte-
verket, Néringsfrihetsombudsmannen, Konsumentverket, Statens
industriverk, Bokforingsndmnden, Stockholms wuniversitets juridiska
fakultetsnimnd, Lantbrukarnas Riksforbund, Foreningen Auktoriserade
Revisorer, Svenska Handelskammarforbundet, Svenska Bankforeningen,
Svenska sparbanksforeningen, Sveriges Foreningsbankers Forbund,
Sveriges Industriforbund, Sméaforetagens Riksorganisation, Grossistfor-
bundet Svensk Handel, Sveriges Kopmannaférbund, Sveriges Handels-
agenters Forbund, Stockholms Fondbors, Viardepapperscentralen VPC
Aktiebolag, Svenska Fondhandlareforeningen, Sveriges Advokatsam-
fund, Sveriges Ackordscentral, Sveriges Redovisningskonsulters
Forbund, Sveriges Bokforings- och Revisionsbyraers Forbund, Sveriges
domareforbund, Foreningen Sveriges kronofogdar, Sveriges Redare-
forening, Finansbolagens Forening, Sveriges Speditorforbund, Motor-
branschens Riksforbund och Bilindustriforeningen.

Kooperativa forbundet, Forbundet Sveriges handelsrepresentanter,
Sveriges foretagares riksforbund, Aktiemarknadsndmnden, Institutet for
bolags- och virdepappersratt, Utvecklingsfonden i Visterbottens ldn,
Svenska revisorssamfundet och Néaringslivets borskommitté har avstatt
fran att yttra sig.
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Sammanfattning av betdnkandet Fondkommission —
och en ny kommissionslag (SOU 2005:120)

I betinkandet foreslar utredningen nya bestimmelser om kommission.
Kommission innebér att en person handlar i sitt eget namn for en annan
persons riakning. Bestimmelser om kommission finns i 1914 ars kom-
missionslag. Kommission har fortfarande stor praktisk betydelse, sarskilt
pa viardepappersmarknaden och inom kapitalvaruhandeln. Dessutom har
kommissionslagen stor betydelse for faststillandet av allmédnna rétts-
grundsatser om sysslomén, sarskilt nir det géller réitten och ansvaret mot
tredje man.

Det har under lang tid varit aktuellt med en reformering av den
gillande kommissionslagen. Regeringen tillsatte ar 1978 en kommitté —
Kommissionslagskommittén — med uppdrag att overvdga en tidsenlig
lagstiftning av de rittsforhéllanden som regleras i kommissionslagen.
Efter det att Kommissionslagskommittén presenterade sina forslag har
det i Regeringskansliet pégitt ett arbete med ett utkast till en lagrads-
remiss om en ny kommissionslag. Handeln p& vardepappersmarknaden
har emellertid genomgatt stora foréndringar sedan Kommissionslags-
kommittén avslutade sitt uppdrag ar 1988. Denna utredning har déarfor
haft i uppdrag att pa nytt 6vervdga den planerade lagstiftningen sévitt
géller kommissionshandeln pa virdepappersmarknaden.

Behovet av att dvervdga lampliga bestimmelser vid kommission pa
vardepappersmarknadsomrédet har blivit patagligt, sedan EG i april 2004
antagit ett direktiv om marknader for finansiella instrument (MiFID).
Négra av utredningens forslag innebér en anpassning till direktivet.

Utredningen har inledningsvis 6vervdgt om kommissionslagen inte
langre bor vara tillimplig pd den handel som bedrivs péa vérdepappers-
marknaden. En mdjlig ordning ar att kommissionshandeln pa virde-
pappersmarknaden i stdllet enbart regleras néringsrattsligt. En annan
mdjlighet &r att den reglering som ror handel péa vardepappersmarknaden
samlas i en gemensam lag som ocksé kan innehalla sérskilt anpassade
civilréttsliga bestdimmelser. Utredningen anser emellertid att — utdver
direktiven till utredningen — &tskilliga skal talar emot att sirreglera fond-
kommission och exempelvis utmonstra den ur kommissionslagen. Utred-
ningen har dérfor avstatt frén att lagga fram ett sddant forslag.

En av de storsta dndringarna sakligt sett, jamfort med den géllande
kommissionslagen och med utkastet till lagrddsremiss, som utredningen
foreslar ér att en ny kommissionslag blir tvingande till formén for konsu-
menter. Enligt forslaget skall det inte vara mdjligt att inskrdnka en
konsuments rétt enligt lagen att avvisa ett avtal, att reklamera inom viss
tid eller att krdva skadestdnd. Forslaget i den delen syftar till att stirka
konsumenternas rétt exempelvis nér de gor afférer pa virdepappersmark-
naden eller ger kommissionsuppdrag till auktionsfirmor.

Utredningen foreslar ocksa en nagot dndrad reglering av uppdrag som
utfors utanfor en bors eller liknande handelsplats och av prisséttningen
vid kommissionshandel. Syftet med de forslagen é&r att begrinsa mojlig-
heten for ett viardepappersinstitut eller annan kommissionér att spekulera
pa kundens bekostnad. De foreslagna reglerna om interna afférer tréffar
kommissionérer nir de utfor uppdraget genom att trida in som part for
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egen rakning. Typiskt sett uppstar en intressekonflikt mellan kommis-
siondren och kommittenten i dessa fall. Kommissionéren skall ta till vara
kommittentens intressen och déirvid astadkomma det for kommittenten
mest forménliga avtalet samtidigt som han — om han trider in som mot-
part — har ett intresse av att sjalv gora en vinst. Reglerna om interna
affdrer avses ocksa triffa kommissiondrer nir de utfér uppdraget genom
att kombinera tva kommittenters uppdrag med varandra. Bestimmelserna
om vilket pris som kommissionéren skall redovisa till kommittenten fore-
slas gilla oavsett om uppdraget utfors pa en konkurrensutsatt marknads-
plats eller inte.

Utredningen foreslar vidare dndrade regler om skadestidnd, reklamation
och preskription som néra ansluter till bestimmelserna i de kopréttsliga
lagarna och i konsumenttjinstlagen.
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Lagforslag (SOU 2005:120)

Forslag till kommissionslag

Hérigenom foreskrivs foljande.

Allminna bestimmelser

1§ Med kommissionir forstds i denna lag den som har atagit sig upp-
drag att for annans rikning men i eget namn séilja eller kopa finansiella
instrument och annan 16s egendom (varan). Den for vars rdkning forsélj-
ningen eller inkdpet skall ske kallas kommittent.

Om kommissiondren dr néringsidkare och kommissionsuppdraget ut-
fors 1 hans naringsverksamhet, kallas han handelskommissionér och upp-
draget handelskommission.

Bestdmmelserna i 9, 33, 34 och 39-42 §§ géller inte uppdrag dar kom-
missiondren &r ett foretag som driver verksamhet som avses i 1 kap. 3 §
lagen (1991:981) om vérdepappersrorelse.

2 § Lamnar en fysisk person ett uppdrag huvudsakligen for &ndamal som
faller utom hans niringsverksamhet till en handelskommissionér, &r
avtalsvillkor som i jaimforelse med bestimmelserna i denna lag é&r till
nackdel for den forstnimnde (konsumenten) utan verkan, om inte annat
anges i lagen. Detta géller dock inte om konsumenten péd egen begéran
skall betraktas som en professionell kund i enlighet med artikel 4 i
Europaparlamentets och radets direktiv (EG) 2004/39 av den 21 april
2004 om marknader for finansiella instrument' .

Inte heller en kommittent som ar néringsidkare &r bunden av avtals-
villkor som dr mindre férménliga for honom &n bestimmelserna i 16-19
och 34 §§. Avser uppdraget forsdljning eller inkdp for kommittentens
ndringsverksamhet eller &r kommittenten att anse som jimbordig motpart
enligt artikel 24 eller en professionell kund enligt det i forsta stycket
namnda EG-direktivet, har avtalsvillkor dock foretride.

En kommissiondr 4r inte bunden av avtalsvillkor som &r mindre
formanliga for honom an bestimmelserna i 10, 34, 35 och 39-42 §§.

I andra fall &n som omfattas av forsta stycket, andra stycket forsta
meningen eller tredje stycket géller avtalsvillkor framfor bestimmelserna
i denna lag.

Med avtalsvillkor jamstélls praxis som har utbildats mellan parterna
samt handelsbruk eller annan sedvénja som maste anses bindande for
parterna.

3 § Har en handelskommissionédr av ndgon som han star i affarsforbin-
delse med fatt en begiran om att utfora ett uppdrag som faller inom

! Europaparlamentets och radets direktiv 2004/39/EG av den 21 april 2004 om marknader
for finansiella instrument och om éndring av radets direktiv 85/611/EEG och 93/6/EEG och
Europaparlamentets och radets direktiv 2000/12/EG samt upphévande av radets direktiv
93/22/EEG (EUT L 145, 30.4.2004, s. 1, Celex 32004L0039).
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omradet for hans kommissionsverksamhet, skall han, om han inte vill
utfora uppdraget, underritta den andre om detta utan dréjsmal. Om han
inte gor det, skall ett kommissionsavtal anses slutet.

Kommissionérens skyldigheter

4 § Nar kommissionédren fullgoér uppdraget, skall han ta till vara kom-
mittentens intresse. Kommissioniren skall dirvid bland annat f6lja kom-
mittentens anvisningar, i rimlig omfattning lamna kommittenten erfor-
derliga underréttelser och utan drojsmal meddela denne om avtal som har
ingatts.

5§ Har kommittenten foreskrivit ett lagsta pris vid forséljning eller ett
hogsta pris vid inkdp (limit) eller har kommittenten gett andra anvis-
ningar for uppdragets fullgérande, och ar forhallandena sddana att en
anvisning inte kan eller bor foljas, skall kommissiondren i rimlig omfatt-
ning begéra nya anvisningar frdn kommittenten. Kan kommissioniren
inte i tid fA nya anvisningar fran kommittenten, skall han avbryta ut-
forandet av uppdraget. Detta géller dock inte om det finns sérskilda skal
att anta att kommittenten dndé skulle vilja & uppdraget utfort. I sddant
fall skall kommissionéren utféra uppdraget pa ett sitt som ar lampligt.

Om omsténdigheterna vid kopavtalets ingdende medger det, skall kom-
missiondren forsoka uppna ett mer fordelaktigt pris &n som foljer av en
limit.

6 § Kommissiondren skall vél varda egendom som tillhér kommittenten
och som kommissiondren har kontroll 6ver. Kommissionéren skall hélla
den sakforsakring som behovs.
Om parterna inte uttryckligt har avtalat annat, skall kommittentens
varor héllas avskilda frin kommissionérens varor av samma slag.
Kommissioniren &r skyldig att avge redovisning for sitt uppdrag.

7 § En handelskommissionér &r inte skyldig att for kommittenten uppge
med vem avtal har tréffats, om inte en sadan skyldighet foljer av bestdm-
melserna i 26 eller 27 §.

Har kommissiondren vid sin underrittelse till kommittenten om upp-
dragets utforande inte uppgett med vem avtal har ingétts eller felaktigt
uppgett att avtal har ingétts, far kommittenten krdva att kommissionédren
fullgér avtalet. Detsamma géller, om kommissiondren utan fog medgett
tredje man anstand med fullgorelsen.

Provision och annan ersittning

8 § En handelskommissiondr har rédtt till provision pa avtal som han
under uppdragstiden ingar med tredje man for kommittentens rakning.
Om en handelskommissionér har tilldelats ett visst omrade eller en viss
kundkrets och om kommittenten under uppdragstiden har ingétt ett avtal
med en tredje man som hor till omradet eller kundkretsen, har kom-
missiondren rtt till provision pé avtalet. Detsamma géller om avtalet har
ingatts av en annan kommissionér som fatt sitt uppdrag av kommittenten.
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Har provisionens storlek inte bestimts i avtalet, uppgar den till skiligt
belopp.

9 § En handelskommissiondr, som har ett varaktigt uppdrag, har rétt till
provision pa avtal som ingds efter det att uppdraget har upphort,

1. om avtalet har ingétts under sddana omstédndigheter som avses i 8 §
och kommissiondren eller kommittenten har tagit emot tredje mans
anbud under uppdragstiden, eller

2.om avtalet har kommit till stdnd huvudsakligen genom kommis-
siondrens medverkan under uppdragstiden och det har ingatts inom skélig
tid efter det att uppdraget har upphdort.

10 § En handelskommissionér har rétt till provision endast i den man
tredje man fullgér avtalet. Om tredje mans underlatenhet att fullgora
avtalet beror pa kommittenten eller nagot forhallande pa dennes sida,
paverkar underlatenheten inte kommissionérens rétt till provision.

11 § Om kommissiondren med egen egendom fatt fullgéra ett avtal som
han ingatt for kommittentens rdkning, har han rétt till erséttning fran
kommittenten. Har kommissionéren fullgjort i forskott utan kommitten-
tens samtycke, dr han berittigad till ersdttning endast om tredje man i
motsvarande man har fullgjort avtalet.

Om provision inte skall utga eller inte dr avsedd att innefatta ersittning
for utgifter, har kommissiondren rétt till erséttning dven for andra utgifter
som ror uppdraget, om utgifterna varit skiliga.

Sikerhetsritt

12 § Till sékerhet for sin fordran pa provision eller annan erséttning hos
kommittenten har kommissionédren pantrétt i kommittentens varor, som
kommissiondren med anledning av uppdraget har inkdpt eller mottagit
for forsaljning, om kommissionéren har sddan kontroll éver varorna som
krévs for avtalad sdkerhetsritt i dessa.

Foreligger handelskommission och dr &ven kommittenten niringsid-
kare, har kommissiondren pantritt i varorna for sin fordran enligt forsta
stycket, dven om fordringen grundar sig pa ett annat kommissionsupp-
drag som kommittenten gett kommissiondren men detta faller inom
kommittentens yrkesméssiga verksambhet.

Om kommissionéren salt varor tillhdriga kommittenten, har han pant-
ratt 1 fordringen hos tredje man i den mén han skulle ha haft pantritt i
varorna om de inte hade salts. Motsvarande géller i friga om fordran hos
en tredje man pé leverans av inkdpta varor.

Kommissionédrens pantritt upphor nir kommittenten har stéllt godtag-
bar sékerhet for fordringen.

13 § Kommissionédren fér realisera sin pant enligt 12 § och ticka sina
sikrade fordringar ur pantlikviden, nir den fordran for vilken panten
utgor siakerhet forfallit till betalning eller nir en annan héndelse intréffat
som enligt avtal mellan parterna skall medfora rétt till realisation.
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Om pantrétten géller i varor, som &r utsatta for snabb forstorelse eller
forskdmning eller som fordrar alltfor kostsam vard, far de séljas tidigare
an vad som framgar av forsta stycket.

Forsdljning av varor far ske pa auktion. Finansiella instrument och
valuta far dven siljas pa en bors eller annan motsvarande handelsplats
eller realiseras genom avrakning, om det sker pé ett affarsméassigt rimligt
sitt. En penningfordran hos tredje man skall om mgjligt drivas in, om
den dr forfallen till betalning.

Kommittenten skall, utom i de fall som avses i foregdende stycke,
andra meningen, om mojligt underréttas fore realisationen.

Om kommittenten &r i konkurs, géller i stéllet 8 kap. 10 § konkurslagen
(1987:672).

14 § Om kommissiondren inte i ritt tid har fatt provision eller annan
ersittning av kommittenten eller om det finns starka skél att anta att han
inte kommer att f& sddan kompensation, har kommissionéren rétt att till
sakerhet for sin fordran hélla inne material och handlingar som tillhor
kommittenten och som kommissiondren har tagit emot for att fullgora
uppdraget. Fullmakter och andra handlingar av synnerlig betydelse for
kommittenten fér dock inte héllas inne.

Kommissionérens rétt att hélla inne material och handlingar upphor nér
kommittenten har stéllt godtagbar sdkerhet for fordringen.

15 § Har kommissionéren kopt varor for kommittentens rakning och sant
varorna vidare till kommittenten eller har kommissiondren till kom-
mittenten sént tillbaka varor som han haft till forsiljning, far kom-
missiondren fOr att sékerstélla sin rétt enligt 12 § forsta stycket hindra att
varorna lamnas ut till kommittenten. Detta géller 4&ven om kommittenten
har tagit emot transportdokument avseende varorna.

Intern affir

16 § Kommissionéren har rétt att utféra uppdraget utanfor en bors eller
motsvarande handelsplats (internt), genom att for egen ridkning intrida
som kopare eller séljare av varan (sjdlvintrdade) eller genom att utfora tva
eller flera kommittenters uppdrag mot varandra (kombination), endast
om kommittenten uttryckligen har godkédnt detta. Vad nu sagts giller
dock inte om kommittenten &r en jambdrdig motpart enligt artikel 24.2 i
deti2 § naimnda EG-direktivet.

Utfor kommissiondren uppdraget internt, &r kommissiondren skyldig
att ta till vara kommittentens intresse med samma omsorg som nér han
utfor sitt uppdrag genom avtal med tredje man.

Har uppdraget utforts internt, skall kommissionéren i sitt meddelande
om uppdragets utforande tydligt ange att det utforts genom sjélvintrade
eller genom kombination.

Om kommissiondren har intrdtt som motpart till kommittenten, har
parterna dessutom kopréttsliga rittigheter och skyldigheter mot varandra.
Kommissiondren har dnda rétt till provision pa avtalet, om han skulle ha
haft en sédan rétt ifall avtalet hade ingatts med tredje man.
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Pris att redovisa m.m.

17 § Kommissiondren skall for kommittenten redovisa det pris som
avtalats med tredje man for kommittentens rdkning eller som kom-
missiondren bestimt vid en intern affar, om inte annat foljer av andra
eller tredje stycket.

Om kommissiondren efter mottagandet av kommittentens uppdrag
gjort ett avslut som skulle duga som utforande av uppdraget, far det pris
som kommissiondren redovisar till kommittenten inte vara mindre for-
manligt &n priset vid avslutet, utom om kommissionédren visar att avslutet
inte skedde i anledning av kommittentens uppdrag.

Avser uppdraget finansiella instrument eller andra varor som viaxlar
hastigt i pris, far det pris som kommissionéren redovisar till kommitten-
ten inte vara mindre formanligt for denne 4n vad som var géngse pris nir
kommissiondren meddelade kommittenten att uppdraget utforts eller nér
kommissionédren pa ett betryggande sitt dokumenterade att uppdraget
utforts.

18 § Avser uppdraget varor som anges i 17 § tredje stycket, skall kom-
missiondren i meddelandet eller dokumentationen om uppdragets ut-
forande ange dag och tidpunkt for gjorda avslut.

Kommittenten har rétt i forhallande till kommissionéren att fa upplys-
ningar om alla avslut som kan ha betydelse enligt 17 § andra stycket.
Kommittenten kan begéra att upplysningarna bestyrks av kommissioné-
rens auktoriserade revisor.

Kommittentens ritt att avvisa ett avtal

19 § Kommittenten far avvisa ett avtal, som kommissiondren ingétt for
hans rdkning, om kommissiondren handlat oredligt mot honom. Det-
samma géller, om kommissiondren varit vardslos nédr han ingétt avtalet
eller direfter och kommittentens intresse blivit visentligen eftersatt.

Forhallandet till tredje man
Om varor

20 § Har kommittenten 1dmnat en vara till kommissioniren for forsélj-
ning, &r varan forbehallen kommittenten framfér kommissiondrens
borgenérer.

Har kommissiondren kopt in en vara i avsikt att uppfylla kom-
missionsavtalet, dr varan forbehallen kommittenten framfér kommissio-
ndrens borgendarer.

21 § Har kommissiondren for kommittentens rdkning Overlatit en viss
vara, ar varan forbehdllen forvirvaren framfér kommissionirens borge-
nérer.

22 § Har kommissiondren av vardsloshet sélt en viss vara som han inne-
har for forséljning pa villkor som i visentlig utstrickning strider mot
kommittentens intresse, forvarvar koparen édndé rétt till varan, om han
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nir avtalet ingicks varken insag eller borde ha insett att kommissioniren
visentligen eftersatte kommittentens intresse.

Séljer kommissiondren en viss vara som han innehar for kommittentens
rakning trots att hans uppdrag upphort och han dérfor inte far sélja varan,
forvarvar koparen &dnda rétt till varan, om han nér avtalet ingicks varken
insag eller borde ha insett att forsdljningen inte var tillaten.

Om kommissionsavtalet har upphort till f6ljd av att kommittenten
blivit forsatt 1 konkurs, skall dock en rittshandling som kommissionidren
foretar inte pa grund av bestimmelsen i andra stycket ha storre verkan
mot konkursboet &n den skulle haft om kommittenten sjélv foretagit den.
Har avtalet upphort till foljd av att kommissiondren blivit forsatt i
konkurs, far tredje man inte aberopa bristande kéinnedom om konkursen i
vidare mén &n vad han kunnat goéra om varan tillhort kommissionéren.

Om fordringar mot kommittenten

23 § P4 grund av avtal som kommissiondren i eget namn ingdr med
tredje man forvarvar denne inte ndgon fordran mot kommittenten utom i
fall som anges i 24 §.

Forutom enligt 21 § kan tredje man inte mot kommissionédren eller
dennes borgenirer grunda nagon ritt pa att kommissiondren har att fordra
eller har mottagit varor eller pengar av kommittenten for att fullgora
avtalet.

24 § Har en konsument forvérvat en vara av en ndringsidkare som har
overlatit varan for en annan ndringsidkares rdkning men i eget namn och
ar forhallandena séddana att konsumenten enligt 46 § forsta stycket konsu-
mentkdplagen (1990:932) har ritt att rikta ansprdk mot en niringsidkare i
tidigare séljled, har konsumenten rétt att mot kommittenten rikta samma
ansprak pa grund av fel pa varan som han kan gora géllande mot sdljaren.
Vad som foreskrivs i 46 § andra stycket konsumentkdplagen skall inte
gélla i sddana fall.

En konsument som med stod av 46 § konsumentkdplagen har rétt att
rikta ansprak mot en kommissionér i dennes egenskap av néringsidkare i
tidigare sdljled har rdtt att gbra samma ansprak gillande mot dennes
kommittent, om kommittenten ar néringsidkare.

Bestimmelserna i 46 § tredje stycket konsumentkdplagen om reklama-
tion med anledning av ansprak mot néringsidkare i tidigare siljled tillim-
pas ocksa nir konsumententen vill rikta ansprak mot ndgon som &r
kommittent.

25 § Om kommissioniren forsétts i konkurs, far konkursboet kriva kom-
mittenten pa tickning for alla forpliktelser som tredje man kan gora
géllande i1 konkursen och som enligt kommissionsavtalet skall biras av
kommittenten och som denne inte fullgjort. Detta géller &ven om kom-
missiondren enligt avtalet inte har rétt till forskott.

En prestation som kommittenten enligt forsta stycket utger till kon-
kursboet skall inga i detta, savida inte konkursboet &r redovisningsskyl-
digt mot kommittenten for det som mottagits.
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Efterger tredje man en fordran mot kommissioniren sedan denne blivit
forsatt i konkurs, paverkar det inte konkursboets ritt att kriva tickning
av kommittenten for fordringen.

Om ansprdk mot tredje man

26 § Kommissiondren far gora géllande ansprdk mot tredje man pa
grund av avtalet med denne. Det géller dven sedan kommissionirens
uppdrag upphort.

Kommittenten féir ta dver rétten att krdva tredje man, om denne &r i
dr6jsmal med sin prestation eller om kommissiondren brustit i sin redo-
visningsskyldighet eller handlat oredligt mot kommittenten. Kom-
mittenten skall underritta kommissiondren, om han vill ta 6ver rétten att
kriva tredje man. Om kommissiondren begir det, skall kommittenten
ocksa betala eller stélla sdkerhet for en fordran som kommissiondren har
mot kommittenten och som &r sddan att kommissiondren sedan ford-
ringen forfallit for dess betalning far forfoga over ett ansprdk mot tredje
man enligt 12 § tredje stycket.

Kommittenten fér inte ta Gver ritten att krdva tredje man, om kom-
missiondren sjalv fullgdr tredje mans prestation till kommittenten.

27 § Ett ansprak mot tredje man pa grund av dennes avtal med kom-
missiondren &r forbehallet kommittenten framfor kommissiondrens
borgenirer. Ett sddant ansprak far utmétas for kommissionérens skulder
endast om denne fullgjort tredje mans skyldighet enligt avtalet eller har
ratt att forfoga Over anspraket enligt bestimmelserna i 12 § tredje
stycket. Om kommissiondren forsétts i konkurs, far kommittenten ta over
ritten att krdva tredje man. Vid ett sddant dvertagande giller bestdm-
melserna i 26 § andra stycket andra och tredje meningarna och tredje
stycket.

Om betalning for sélda varor sker till kommissionédrens konkursbo,
skall konkursforvaltaren redovisa beloppet till kommittenten.

28 § Gor kommittenten gillande fordringsréitten, méste han pa tredje
mans begédran stilla sdkerhet for vad tredje man enligt 30 § andra stycket
kan befinnas skyldig att prestera till kommissiondren. Han behover dock
inte stilla sdkerhet om han for tredje man presenterar ett skriftligt
erkdnnande fran kommissiondren om att han har rétt att goéra anspraket
gillande, inte heller om kommissiondren ldmnat ett meddelande hidrom
direkt till tredje man.

29 § Har tredje man presterat till kommissionéren trots att kommittenten
tagit Over ritten att krdva honom, far tredje man &nda aberopa presta-
tionen gentemot kommittenten, om han varken inség eller borde ha insett
att kommissiondren inte langre hade rétt att géra anspraket géllande.

30 § Har tredje man fullgjort sin prestation till kommittenten trots att
kommissiondren hade kvar ritten att gora anspréket gillande, maéste
tredje man prestera enligt avtalet dven till kommissiondren i den
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utstrackning denne visar sig ha lidit skada av att prestationen inte skett
till honom.

Har kommittenten &beropat ett skriftligt erkdnnande fran kommis-
siondren om att han har ritt att géra anspraket géllande, eller har kom-
missiondren ldmnat ett meddelande harom direkt till tredje man, och
visar sig sedan erkdnnandet eller meddelandet vara ogiltigt, behéver
tredje man inte prestera till kommissiondren enligt forsta stycket, om han
varken kénde till eller borde ha ként till den omstindighet som medforde
ogiltigheten. Det giller dock inte om rattshandlingen var ogiltig pa grund
av nagon omstdndighet som anges i 17 § lagen (1936:81) om skuldebrev.

Om kvittning

31§ Mot krav fran kommissiondren pa betalning for salda varor far
tredje man kvitta med en motfordran som han har hos kommissioniren
eller kommittenten. I den utstrdckning kommissiondren visar att han lider
skada av kvittning med en motfordran hos kommittenten far kvittning
med en sddan fordran dock inte ske.

Mot krav frdn kommittenten pé betalning av en kdpeskillingsfordran
far tredje man kvitta med en motfordran hos kommittenten. Han far
ocksd kvitta med en motfordran hos kommissiondren, om han forvérvat
motfordringen innan han inség eller borde ha insett att kommissiondren
inte langre fick gora géllande fordringen mot honom. Forfoll motford-
ringen efter denna tidpunkt och efter den tidpunkt d& fordringen mot
tredje man forfoll, far tredje man dock inte kvitta.

Kommissionsavtalets upphorande

32§ Om kommittenten aterkallar eller kommissiondren avsiger sig
uppdraget, far den andra parten inte krdva fullgorelse. 1 fall av ater-
kallelse eller avsdgelse kan parten dock bli skadestandsskyldig i enlighet
med vad som sédgs 143 §.

33 § Ett varaktigt kommissionsavtal, som inte har ingatts for viss tid, far
av kommissiondren eller kommittenten ségas upp att upphora efter den
uppsigningstid som anges i andra stycket.

Uppségningstiden dr en ménad under det forsta aret av uppdragstiden.
Uppsigningstiden forldngs sedan med en manad for varje paborjat ar av
uppdragstiden till dess att uppsdgningstiden uppgér till sex manader.

Parterna kan inte i forvdg avtala om kortare uppségningstid &n som
sdgs 1 andra stycket. Dock far de avtala att uppsdgning fran kommis-
siondrens sida far ske med tre ménaders uppsdgningstid 4ven om upp-
dragstiden har varat tre ar eller ldngre.

Om parterna avtalar om lédngre uppsdgningstid &n som ségs i andra
stycket, far uppsdgningstiden inte vara kortare vid uppsdgning frén
kommittentens sida &n vid uppsédgning fran kommissionérens sida.

Uppségningstiden rdknas frdn utgangen av den kalendermanad da
uppsigningen skedde.
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34 § Ett varaktigt kommissionsavtal, som ingatts for viss tid, upphor vid
avtalstidens slut.

Om parterna fortsitter kommissionsforhéllandet efter avtalstidens slut,
skall avtalet ddrefter betraktas som ett icke tidsbestdmt avtal. Vid berdk-
ningen av uppsédgningstiden enligt 33 § for ett sddant avtal skall hdnsyn
tas till hela den tid som kommissionsforhallandet har varat.

35§ Kommissiondren eller kommittenten far sdga upp avtalet med
omedelbar verkan, om

1. motparten har underlétit att fullgora sina forpliktelser enligt avtalet
eller lagen och avtalsbrottet dr av vésentlig betydelse for den andre samt
motparten insag eller borde ha insett detta, eller

2. det annars finns en viktig grund for att frantrdda avtalet i fortid.

Den som vill séga upp avtalet i fortid skall gora detta inom skilig tid
efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om den omstdndighet
som han aberopar. Gor han inte det, forlorar han rétten att aberopa
omsténdigheten.

36 § Om kommissionéren eller kommittenten forsitts i konkurs, upphor
kommissionsavtalet att gdlla. Utan hinder av kommittentens konkurs far
dock kommissiondren gdra uppdraget gillande for tiden intill utgdngen
av dagen efter den da kungorelse om konkursbeslutet var inférd i Post
och Inrikes Tidningar, om han inte tidigare hade eller borde ha haft
kidnnedom om konkursen.

37 § Har kommissionsavtalet upphort skall kommissiondren, intill dess
kommittenten sjilv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgérder som
dr nodvandiga for att skydda kommittenten mot forlust, om det inte ddrav
uppkommer betydande kostnad, oldgenhet eller ekonomisk risk for kom-
missiondren. Denne har ratt till skdlig erséttning for atgdrderna.

38 § Nar kommissionsavtalet har upphort skall kommissionéren till
kommittenten &terlimna varor, material och handlingar som han har
mottagit for att fullgéra uppdraget. Kommissioniren far dock for fordran
mot kommittenten gora gillande sin sdkerhetsrétt i enlighet med 12—

15 §§.

Avgangsvederlag

39 § Nar ett varaktigt kommissionsuppdrag upphor, har handelskom-
missiondren rétt till avgadngsvederlag, om och i den mén

1. kommissiondren har tillfort kommittenten nya kunder eller vésentligt
okat handeln med den befintliga kundkretsen och kommittenten kommer
att ha vésentlig fordel av forandringen, och

2. avgangsvederlag &r skéligt med hinsyn till samtliga omsténdigheter,
sdrskilt kommissiondrens forlust av provision pé avtal med de i forsta
punkten angivna kunderna.

Bestimmelserna i forsta stycket skall gdlla d4ven ndr kommissions-
forhallandet upphor pé grund av kommissiondrens dod.
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Avgangsvederlaget uppgér till hogst ett belopp motsvarande ett ars
provision, berdknad efter ett genomsnitt under de senaste fem aren eller
den kortare tid som uppdraget varat.

40 § Kommissioniren har inte rétt till avgangsvederlag enligt 39 §, om

1. kommittenten sdger upp kommissionsavtalet pad grund av att kom-
missiondren uppsatligen eller av vardsloshet vésentligt asidosatt sina
plikter gentemot kommittenten och asidoséttandet dr av sddant slag som
ger kommittenten rétt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt
36 § forsta stycket 1,

2. kommissionsavtalet upphor till f6ljd av kommissionédrens konkurs,
eller

3. kommissionédren i samforstind med kommittenten Overlater kom-
missionsuppdraget till ndgon annan.

41 § Séger kommissionéren sjdlv upp kommissionsavtalet, har han ratt
till avgangsvederlag enligt 39 § endast om

1. uppsdgningen grundas pa en omstdndighet pa kommittentens sida av
sadant slag som ger kommissiondren rdtt att siga upp avtalet med
omedelbar verkan enligt 34 §, eller

2. det pé grund av kommissionérens éalder eller sjukdom eller liknande
forhéllanden inte skéligen kan krévas att han fortsatter sin verksamhet.

42 § Kommissionéren forlorar sin rétt till avgdngsvederlag, om han inte
inom ett ar fran det att avtalet upphdrde meddelar kommittenten att han
kréver sadant vederlag.

Skadestind m.m.

43 § Om kommissionéren eller kommittenten inte fullgdr sina skyldig-
heter enligt kommissionsavtalet eller lagen (avtalsbrott), &r han skyldig
att ersitta den andre den skada som uppkommer pa grund av avtalsbrottet
om han inte visar att detta berodde pa ett hinder utom hans kontroll, som
han inte skéligen kunde forvéntas ha riknat med vid avtalet och vars
foljder han inte heller skiligen kunde ha undvikit eller 6vervunnit. Beror
avtalsbrottet pa nagon som kommissiondren har anlitat for att fullgora
kommissionsavtalet, & kommissiondren fri fran skadestandsskyldighet
endast om ocksd den som han anlitat skulle ha varit fri enligt forsta
meningen.

Ersittning for fordndringar av marknadsvérdet pd varan efter avtals-
brottet utges endast om avtalet avvisats enligt 19 §. Indirekt forlust er-
sdtts bara om den avtalsbrytande parten varit vardslos.

I fall som sdgs i 32 § har en part rétt till ersittning for skada som han
lider till 6ljd av att motparten har aterkallat eller avsagt sig uppdraget,
om han med fog kunde ridkna med att motparten skulle fullgéra upp-
draget och denne inte hade giltig anledning till atgiarden.
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Reklamation

44 § Vill en part kriva skadestdnd eller framstilla ansprék pa redovis-
ning av visst pris, skall han underritta den andre om detta inom skélig tid
efter det att han insag eller borde ha insett de omstindigheter som ligger
till grund for kravet. Reklamation som sker inom tvd manader efter det
att en konsument insett omstandigheterna skall alltid anses ha skett i rétt
tid.

Vill kommittenten avvisa ett avtal, skall han meddela kommissionédren
om detta utan drojsmal efter det att han insag eller borde ha insett de
omstindigheter som grundar avvisningsratten.

Reklamation far inte ske senare in tva ar efter det att fordringen eller
avvisningsritten uppkom, utom om den andra parten handlat grovt vards-
16st eller i strid mot tro och heder.

Reklamerar parten inte inom den tid som foljer av forsta, andra eller
tredje stycket, forlorar han rétten att enligt denna lag framstilla skade-
standsansprak eller ansprak pa redovisning av visst pris eller avvisa ett
avtal.

Preskription

45 § 1 fraga om preskription giller preskriptionslagen (1981:130).

Konkurrensklausuler

46 § Ett avtal mellan kommissiondren och kommittenten, att kommis-
siondren inte skall bedriva verksamhet efter det att kommissionsavtalet
har upphort (konkurrensklausul), &r bindande for kommissiondren bara
om och i den mén konkurrensklausulen

1. har upprittats skriftligt,

2. avser det omrade eller den kundkrets som har tilldelats kommis-
siondren, och

3. avser det slag av varor som kommissionsavtalet giller.

Kommissiondren &r inte bunden av en konkurrensklausul i den mén
den avser lingre tid dn tva ar efter det att kommissionsavtalet har
upphort.

Bestdmmelserna i denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om
avtal och andra réttshandlingar pa formogenhetsréttens omrade tillimpas
pa en konkurrensklausul.

Vissa meddelanden

47 § Har ett meddelande fran kommissionéren enligt 3 §, 42 § eller 44 §
eller fran kommittenten enligt 44 § avsénts pa ett andamalsenligt satt, far
meddelandet aberopas dven om det forsenas, forvanskas eller inte
kommer fram.

1. Denna lag trdder i kraft den 1 november 2007.
2. Genom lagen upphévs lagen (1914:45) om kommission.
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3.1 fraga om ett avtal som har ingatts fore ikrafttrddandet, giller dldre
bestdmmelser.

4. Om ett avtal har ingétts fore ikrafttrdidandet men kommittenten och
kommissiondren kunnat dterkalla eller sdga upp avtalet utan ersittnings-
skyldighet, giller dock den nya lagen mellan dem fran den tidpunkt da
sadan aterkallelse eller uppségning kunnat ske.
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Forteckning 6ver remissinstanserna (SOU 2005:120)

Remissyttranden 6ver betdnkandet Fondkommission — och en ny kom-
missionslag har avgetts av Hovritten Over Skine och Blekinge,
Stockholms tingsritt, Nykopings tingsritt, Domstolsverket, Konkurrens-
verket, Konsumentverket, Finansinspektionen, Sveriges Riksbank,
Skatteverket, Juridiska fakultetsnimnden vid Uppsala universitet,
Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet, Sveriges
advokatsamfund, Rekonstruktdr & Konkursforvaltarkollegiet (Rekon) i
Sverige, Svenska Bankforeningen, Allménna reklamationsndmnden
(ARN), Finansbolagens Forening, Svenskt Néringsliv, Foretagarna,
Landsorganisationen i Sverige (LO), Tjanstemdnnens Centralorganisa-
tion (TCO), Sveriges Kommuner och Landsting, Agenturforetagens
Forbund i Sverige AB, Fondbolagens Forening, Stockholmsboérsen AB,
Svenska Fondhandlareféreningen, Sveriges Aktiesparares Riksforbund,
VPC AB, Aktietorget AB, FAR, Sveriges Redovisningskonsulters
Forbund (SRF), Svensk Handel, Stockholms Handelskammare, Verket
for naringslivsutveckling (Nutek) och Stockholms Auktionsverk.

Fristaende Sparbankers Riksforbund, Motorbranschens riksforbund
(MRF), Nordic Growth Market (NGM AB), Konsumenternas Bank- och
finansbyréd, Néringslivets Regelndimnd (NNR), Svenska Riskkapital-
foreningen och Bukowskis har avstétt fran att yttra sig.
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