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Atervinningsindustriema, AL dren branschférening som foretrader de privata
atervinningsforetagen med en omsattning pa 20 miljarder kronor och drygt 6 000 anstéllda.
Medlemsforetagen hanterar arligen drygt 12 miljoner ton avfall och atervinningsbart
material, varav ca 60 % atervinns till nya ravaror.

Sammanfattning:

- Tillstyrker grundprincipen att producentansvaret ligger kvar och att det inte foreslogs en
kommunalisering,

- Delar departementets bedomning att det nya systemet ger béttre férutséttningar for en mer
rattvisande bild av maluppfyllelsen.

- Avstyrker forslaget om att 60 %, eller mer, av hushallens férpackningsavfall ska hdmtas
fran bostadsfastigheter eftersom det rader osikerhet vad giller den faktiska nyttan, dvs
storre och renare avfallsstrémmar

- Saknar en djupgaende finansiell konsekvensanalys vad den fastighetsnira insamlingen
skulle kosta exempelvis vad géller drift, inkdp av kédrl mm.

- Saknar en miljoméssig konsekvensanalys betrédffande logistiken

- Stodjer forslaget att bAde kommuner och privata foretag maste ha tillstand for att driva ett
insamlingssystem.

- Saknar en analys hur de ca 50 000 civilrattsliga avtal som omfattar fastighetsnira
insamling, ska tillvaratas i det foreslagna systemet.

- Serenrisk i att det efterstrdvade fortydligandet av rollférdelningen mellan kommunen och
de privata atervinningsforetagen uteblir. Anser dirfor att det dr av yttersta vikt att frimja
och sikerstélla transparensen i den kommunala redovisningen, for att undvika att dven det
nya systemet blir underlag f6r konkurrenshimmande korssubventionering

- Tillstyrker forslag att forpackningar och returpapper som dr verksamhetsavfall dven skall
kunna samlas in av andra aktorer &n de som ingar i de godkéinda insamlingssystemen.

- Avstyrker forslaget att Naturvardsverket skall ha uppgifter om alla yrkesmaéssiga kunder
som insamlingen sker hos. Dessa uppgifter bor istéllet samordnas med Naturvardsverkets
arbete med den arliga avfallsstatistiken som just nu utreds inom verket.




1. Bakgrund

Producentansvaret har haft stor betydelse for att Sverige 6kat materialatervinningen och
behover fortsitta att utvecklas. Vi star infor ett skifte fran en linjar till en cirkular ekonomi
och en omstillning till en cirkuldr ekonomi férutsitter en fundamental férandring av
avfallsmarknadens regelverk och att regelverket utvecklas till att omfatta hela vardekedjan.
Malet bor vara att den som inte langre kan ateranvandas ska cirkuleras till nya produkter.

Inom kort ska EU:s cirkuldra avfallspaket med nya avfallsdirektiv slutligen beslutas och
darefter inforlivas i svensk lagstiftningen. Det ar darfor av storsta vikt att de
forordningsidndringar som infors i Sverige harmoniserar utifrdn dessa utgangspunkter. Varje
forslag till férandring maste bedémas utifran hur de bidrar till val fungerande marknaderna
i en cirkuldr ekonomi, bade i ett kort- och langsiktigt perspektiv. I januari 2018 lanserade EU-
Kommissionen ocksa sin plaststrategi som syftar till att minska de negativa effekter som
plastanvéndningen i Europa. Arbetet med strategin har precis borjat och det kan dérfor
férvintas att ett stort antal initiativ fran EU-hall kommer inom de ndrmaste aren.
Huvudspéren i strategin har dock lagts fram och innebar bl a att géra atervinning 16nsamt
for industrin och driva pa investeringar och innovationer.

Nya foretag som etablerar sig pa marknaden, ofta yngre entreprendrer, tar i vissa fall helt
nya grepp om avfallshanteringen och utmanar “renhéllningsmonopolet” med nya typer av
tjanster som inte finns p4 marknaden idag. Aven sma och medelstora foretag maste fa
mdjlighet att utveckla innovativa l6sningar.

Dagens fastighetsnira insamling

Den fastighetsnira insamlingen, FNI, har byggts ut sedan 1999 och stora investeringar har
gjorts av de privata atervinningsforetagen i samarbete med bade kommunala och privata
fastighetsdgare. Med producentansvaret ppnades en mdjlighet for de privata
atervinningsforetagen att utveckla produkter och tjanster som inte tidigare fanns pa den
svenska avfallsmarknaden och som gav en 6kad service och bekvamlighet for bade
fastighetsiagarna och de boende. Kommuner och kommunala bolag hade samma mgjligheter
att utveckla och erbjuda motsvarande tjanster pa samma villkor som de privata
atervinningsbolagen. I de flesta kommuner hade dock kommunerna inget intresse av att
bedriva denna typ av insamling.

Vara medlemmar har till storre delen byggt ut den fastighetsnéra insamlingen, FNI, for
flerfamiljsfastigheter, som omfattar ca 50 000 civilrattsliga avtal, och ansvarar for en mycket
stor del av de anldggningar som hanterar materialet inom ramen fér producentansvaret.

Atervinningsforetagen erbjuder tjanster som innebér att bygga upp atervinningsrum,
byggnader eller andra utrymmen efter fastigheternas forutséttningar och kundernas behov
samt informera om hur avfallet ska sorteras. Dessutom informerar och utbildar de boende,
ofta vid triffar pa kvallarna, och aterkopplar med statistik. Aven andra tjénster sésom
snordjning, stidning mm erbjuds. Varje fastighet valjer olika 16sningar och tjanster efter sina
behov. Dessa tjanster utvecklas stindigt.



Var erfarenhet ar att bade fastighetsdgarna och de boende ar nojda i de fastigheter som har
FNI som tillhandahalls av de privata atervinningsforetagen. For fastighetsidgarna 6ppnades
en mdjlighet att ocksa kunna ha samma leverantor av tjanster for alla sina flerbostadshus
oavsett omrade eller kommun. Det méjliggor ett enhetligt arbete med att 6ka atervinningen
och folja varje fastighet med statistik fran atervinningsforetaget.

Maluppfyllelse

Att uppfylla malen hade inte varit mdjligt utan de privata atervinningsforetagens insatser att
bygga upp bade AVS-systemet och den fastighetsnira insamlingen (FNI) inom ramen for
producentansvaret.

2. Synpunkter pa forslaget

2.1 Producentansvaret

Al tillstyrker grundprincipen att producentansvaret ligger kvar och att det inte blev en
kommunalisering, dvs. att Polluters Pays Principle fortsatt 4r raidande, och som ar ett viktigt
fundament i EU:s avfallsdirektiv.

Maénga av de forpackningar som idag inte tervinns utgérs av plast. I forslaget omnamns inte
EU:s Plaststrategi men enligt vadr bed6mning sa kan det féreslagna systemet for insamling av
forpackningar ligga i linje med ambitionerna i plaststrategin. Sarskilt positivt ar det att
producenterna far méjlighet att vidta férandringar nar det galler forpackningarnas
utformning. Férhoppningsvis kan detta ge incitament till 6kade investeringar och
innovationer for att minska mangderna plastavfall och 6ka atervinningen.

2.2 Maluppfyllelse
Al delar departementets bedomning att det nya systemet ger bittre férutsittningar for en
mer rittvisande bild av malen.

Vi noterar att departementet inte valt att skdrpa malen utan istillet féreslagit en teknisk
16sning, fastighetsnira insamling, trots att det saknas nagon entydig grund for pastaendet att
detta skulle 6ka insamlingen eller forbattra kvaliteten pa det insamlade materialet. Orsaken
till att man inte foreslagit skarpta mal har vid kontakter med departementet angivits vara att
man inte litar pa den statistik som idag redovisas, varfér man inte tror att insamlingsmalen
uppnas med dagen system. En viktig aspekt i det foreliggande forslaget ar darfor att
forbattra forutsattningarna for att fa in rattvisande uppgifter om insamlingen genom att ge
huvudansvaret till endast en part, producenterna.

Ett grundldggande dilemma ar dock att foreliggande forslag fokuserar for mycket pa
detaljerade regelverk och strukturer for insamling ("hur”) och fér lite pa de stérre och mycket
viktigare utmaningar som samhallet har att méta (“vad”). Det maste l6na sig béttre dn idag att
anvanda sekundara ravaror. Vi hade géirna sett ett storre generellt fokus pa detta faktum - och
pa malen i 6vrigt - istdllet for detaljregleringar i insamlingsledet. Vi tror att alla goda krafter
maste ges stor grad av frihet for att kunna bidra pa ett effektivt och konstruktivt sétt.



2.3 Fastighetsnidra insamling

Al avstyrker forslagen om att 60 %, eller mer, av hushallens férpackningsavfall ska hamtas
fran bostadsfastigheter eftersom den faktiska nyttan &r osdker, dvs om systemet kommer att
ge storre och renare materialstrémmar, och eftersom det saknas en finansiell
konsekvensanalys. Se avsnitt 3.2 och 3.3.

Vi ifrdgasitter pastaendet om att kvaliteten pé avfallet vid FNI-hamtning generellt &r béttre.
Vara medlemmars erfarenhet &r att det snarare handlar om i vilken typ av boendeomrade
insamlingen sker. Generellt sett dr sorteringen av avfallet béttre i mindre flerbostadshus dér
grannarna kdnner varandra och dar omséttningen av de boende ar 1ag. I andra former av
bostadsomraden kan Atervinningsstationer, AVS, vara att foredra sett ur kvalitetssynpunkt.

Vi saknar en finansiell kostnadsanalys géllande mer fastighetsndra insamling som redovisar
de investeringar som krévs for att genomfora forslaget. Inte heller finns nagon berdkning av
de 6kade driftskostnader som uppstar. I forslaget anges det att Profu pa uppdrag av
Naturvardsverket raknat fram att den totala kostnaden fér att bygga ut den fastighetsnira
insamlingen, s& att den ticker 98 % av befolkningen, uppgar till ca 97 Mkr/ar. Detta star i
stark kontrast till de erfarenheter som vara medlemsforetag har av ett utbyggt FNI.

Av de idag p& marknaden befintliga systemen har det s.k. fyrfackssystemet den storsta
utbredningen och en utbyggnad av det systemet for att ticka den svenska villabebyggelsen
innebir investeringar i storleksordningen 10-13 miljarder kronor. Investeringarna avser
fyrfackskirl och specialfordon for témning. Till detta ska liggas investeringar i
flerfamiljsfastigheter i form av kérl och eventuella miljérum.

Inbesparingar genom indragningar av AVS:er kommer bara till en marginell del att
finansiera utbyggnaden av FNI Behovet av AVS:er kommer att kvarsta for att klara
insamlingen av sallankdpsforpackningar och insamlingspunkter for verksamhetsavfall
kommer att behdva byggas ut liksom system for insamling pa allménna platser. De
insamlade méngderna fran allménna platser bedéms bli mycket sma. Detta visar sig av vira
erfarenheter fran t.ex. flygplatser.

Vi saknar ocksé en miljomissig konsekvensanalys. I forslaget patalas mycket riktigt de
fordelar som uppnas med en okad atervinning och som réknats fram i en IVL-rapport
benamnd U 5855. Vad som saknas dr ddaremot en klimatanalys av de 6kande transporterna
framfor allt i samband med en utbyggd FNI vid villor. Analysen bor omfatta sa val
produktionen av fordon och karl som konsekvenserna av ett 6kat transportarbete.

2.4 Tillstdindspliktiga insamlingssystem

Al stodjer forslaget att bade kommuner och privata féretag méaste ha tillsténd for att driva
ett insamlingssystem. Vi anser att det ar hogst rimligt att det ska vara samma férutsdttningar
oavsett om det dr en kommun eller en privat aktor.

Mot bakgrund av t ex de krav som stills pa de tillstindspliktiga insamlingssystemens
geografiska tickning, antalet avfallsmaterial i ansvaret och kraven pa samrad med



kommuner och 6vriga insamlingssystem, ar det idag svart att se fler vilka aktorer som kan
och vill anséka om tillstand for att sitta upp dylika system.

2.5 Entreprenorsavtalen

Vi saknar en djupgdende analys hur de ca 50 000 civilrattsliga avtal som omfattar av FNI,
och som till stoérsta del har bekostats av vara medlemmar, ska tillvaratas i det forslagna
systemet. En fraga som vi stéller oss 4r om dessa tjanster kommer att besta med det nya
forslaget och kommer kunden att kunna byte leverantdr om den ar missnojd? Vidare befarar
vi att var kompetens och erfarenhet samt gjorda investeringar hos vara medlemmar inte
kommer att tillvaratas och fragar oss om dven tvangsinlosen kan bli aktuellt? Det behovs
déarfor dven en ekonomisk kalkyl for detta.

Véra medlemsforetags karnverksamhet ar att i samarbete med kunderna samla in och
atervinna sa mycket som mdjligt av avfallet till nya rdvaror. Det d4r med den utgangspunkten
foretagen inledde satsningen pa en framtidsmarknad for snart 20 ar sedan, da man
tillsammans med fastighetsdgare och bostadsbolag bedémde att atervinningen skulle gynnas
av en okad service.

De fastighetsnéra tjansterna som atervinningsforetagen erbjuder flerbostadsfastigheter
innehaller en rad andra servicetjanster &n enbart hamtning av avfallet och baseras pa att man
har unika avtal med kunderna. I dessa avtal kan allt fran utformning av skyltar och
informationsmaterial, tillhandahallande och rengoring av kirl och stddning av soprum,
vaktmastarfunktion, omhéndertagande av farligt avfall, 16pande anpassning av
hamtningsfrekvenser till uppgjorda tider for utstéllning av containers for
host/var/forradsutrensningar inga.

Utifran varje soprums méjlighet och utformning skapar och designar medlemsforetagen
paketlosningar som kunden anser &r kostnadseffektiva och nar nya soprum skall byggas
konsultar vi pa planeringsstadiet for att fa till I16sningar som har arbetsmiljé och
transportlogistik i fokus. Vi 6nskar naturligtvis att denna méjlighet ska finnas kvar i det
framtida systemet.

2.6 Kommunernas roll
Al delar utredningens bedémning att rollférdelningen blir tydligare i det féreslagna
systemet. Det dr dock viktigt att notera att dven i det foreslagna systemet kommer
kommunerna att ha flera potentiella roller som kan innebéra intressekonflikter, sasom t ex
e Lokal tillsynsmyndighet
e Samradspart infér bildande av tillstandspliktiga insamlingssystem
o Tillstandsgivare i infrastrukturella fragor, sdsom mark- och bygglov
e Eventuell entreprendr i systemet, via egen forvaltning eller gemensamt gt bolag

Dessa dubbla roller ger kommunerna en betydande sérstéllning gentemot privata
entreprendrer som vill sdlja insamlingstjanster till insamlingssystemen i konkurrens med den
offentliga aktéren. Kommunen far genom sitt deltagande i samraden inte bara en ingdende
insyn i insamlingssystemens verksamhet utan dven en mdjlighet att limna synpunkter pé
hur systemet ska organiseras och drivas.
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De privata entreprendrerna forsitts oundvikligen i en sémre stillning &n de kommunala
aktdrer som de konkurrerar mot nér insamlingstjanster upphandlas av den som driver ett
tillstandspliktigt insamlingssystem. Har finns det en risk for en snedvriden och osund
konkurrens.

Liksom i det nuvarande systemet finns det darfor fortfarande risk att kommunerna kan
virna och férstirka ev. lokala kommunala monopol pa ett otillborligt satt. Det dr darfor av
yttersta vikt att frimja och sdkerstilla transparensen i den kommunala redovisningen, {or att
undvika att systemet blir underlag fér konkurrenshammande korssubventionering. Se forslag
pd dndring i Miljobalken 3.1.

2.7 Forpackningar och returpapper som ir verksamhetsavfall

Al tillstyrker forslag att forpackningar och returpapper som dr verksamhetsavfall dven skall
kunna samlas in av andra aktorer dn de som ingar i de godkdnda insamlingssystemen. Vi
kan dven forstd kravet pa en sdrskild anmailan for de aktorer som avser att samla in
forpackningar och returpapper fran verksamheter for att Naturvardsverket skall veta vilka
verksamheter som man skall begara in uppgifter fran for insamlingsstatistiken.

Al avstyrker forslaget att Naturvardsverket skall ha uppgifter om alla kunder som
insamlingen sker hos. Att dessa uppgifter dven skall uppdateras 16pande som foreslas
kommer att innebéra en omfattande byrakrati till mycket liten nytta. Det register som
Naturvardsverket skulle ha tillgang till skulle dven utgora foretagshemligheter for de bolag
som anmalt sig som insamlare, vilket skulle stalla mycket héga krav pa sekretess for dessa
uppgifter. Vi anser att dessa uppgifter istillet ska samordnas med Naturvérdsverkets arbete
med den arliga avfallsstatistiken som just nu utreds inom verket. Se ALs forslag pd
lagstiftningsindring 3.2 och 3.3.

2.8 Nedskripning

Som vi har uppfattat det s& var nedskrdapningsproblematiken en av de orsaker som var
anledningen till att producentansvaret har utretts s4 manga ganger. Nedskrapningen
vid AVS:er, kan ha olika orsaker, dels naturligtvis ménniskors beteende men dels
ocksa hur avtalen med kommunerna har utformats exempelvis gillande
lokaliseringen mm.

Vi ser dock inte hur forslaget skulle 10sa detta i sin helhet eftersom, oavsett vem som
ar ansvarig i systemet finns alltid en risk att manniskor inte sorterar, sorterar fel eller stiller
material utanfér kirl mm. Inte minst &r detta ett problem som kommer att kvarsta nar det
galler de allménna platserna sasom badplatser och parker, som ingér i forslaget. Detta ar i
grunden en beteendefraga som maste 16sas pa helt andra sitt, och ett fortydligande av
ansvaret for producenterna kommer att ha mycket liten effekt.



3. Forslag pad dndringar i lagstiftningen

3.1 Nytt - forslag pa dndring av Miljobalken

Redovisning av avfallsverksamhet i kommunala bolag

47 § Ett kommunalt bolag' som bedriver verksamhet med hantering av avfall och som bedriver
verksamhet utéver kommunens ansvar enligt 20 och 22 §§ ska ekonomiskt redovisa verksamheten
med hantering av avfall genom att varje dr uppritta en drsrapport.?

Arsrapporten skall innehdlla uppgifter om drift- och affirsforhllanden i verksamheten med
hantering av avfall. I rapporten ska

1. organisationen och finansieringen av olika verksamheter beskrivas,

2. intikter och kostnader i foretagets verksamheter som hinfor sig till kommunens ansvar
enligt 20 och 22 §§ redovisas skilt fran intikter och kostnader i annan verksambhet,
vilket skall géras pd ett korrekt och konsekvent sitt enligt sakligt motiverade
redovisningsprinciper,

3. driftskostnader for infrastruktur och anliggningar fordelas mellan de olika
verksamheterna utifrin deras andel av nyttjandet, och

4. principerna och metoderna for berikningen och fordelningen av intikter och kostnader
for olika verksamheter anges pd ett tydligt och fullstindigt sitt.

Hindelser av ekonomisk art skall redovisas uppdelat pd de olika verksamheter som skall redovisas
dtskilda enligt andra stycket 2.3

Regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer fir meddela ytterligare foreskrifter om
innehdllet i drsrapporten.

48 § Arsrapporten ska granskas av en extern revisor.

Granskningen ska avse om drsrapporten upprittats enligt gillande bestimmelser. Granskningen
ska vara sd ingdende och omfattande som god revisionssed kriver.

Revisorn ska limna ett skriftligt yttrande dver granskningen.

Regeringen fir meddela foreskrifter om granskningen av drsrapporten.

! Definitionen av “kommunalt bolag” finns i 3 kap. 16 a — 18 a §§ kommunallagen.
2 Se 40 § Fjdrrvdrmelag
32 och 3 stycket — se 5 § Lag (2005:590) om insyn i vissa finansiella forbindelser m.m.
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3.2 Producentansvar for férpackningar — utifran PM:ets forslag

Forutsdttningar for tillstind
39§

Liampliga insamlingssystem

39a§

For att anses lampligt ska insamlingssystemet erbjuda fastighetsnira insamling av
papp, papper, kartong, wellpapp,

plast, glas och metall for de hushdll dir detta inte dr oskiligt* och i vrigt pd lattillgingliga
insamlingsplatser.

transportera-bort

hushillensforpackningsavfall

frin mist

sextio-procent-av-alla-bostadsfastigheter:

Kravet pd transport fran bostadsfastigheter

giller inte stora

forpackningar som normalt forekommer

sdllan i ett hushdll (skrymmande

sdllanforpackningar).

395§
Fératt-ansestinpligtska-insamlingssystemet
ha-insanthingsplatser
for-des-del-av-tnshatlensforpackningsavfall
som-inteska-samlasin
ertigt39-a-§-tnsanthingsplatserna
skavara-tittillgangliva-for-dem
sopcoillimna-ifrdn-sigforpackningsavfallet:

390 §

For att anses limpligt ska insamlingssystemet
tillhandahdlla insamlingsplatser

for forpackningsavfall

som uppkommer i yrkesmissig

verksambhet.

57§

Utsorterat forpackningsavfall

som uppkommit i eller i samband
med yrkesmassig verksamhet

far samlas in dven av andra

an en kommun och den som har
tillstdnd enligt 38 §, om insamlingen
gors pd ett limpligt sdtt sd

4 I skilighetsbedsmningen skall frutom de fysiska forutsdttningarna och kostnadsaspekten dven miljonyttan av
fastighetsnira insamling vigas in.
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att den inte férsvdrar materialutnyttjande
och den som samlar in

1. ser till att

a) avfallet behandlas pd et

hdlso- och miljémdssigt godtagbart
sdtt,

b) bedriva avfallshanteringen

sd att den effektivt bidrar till att

nad forordningens mdl fér materialutnyttjande,
och

c¢) Naturvdrdsverket senast

den 31 mars varje dr fdr uppgifter
motsvarande de som ska ldmnas
enligt 51 § forsta stycket 3 och 4,
eller

2. ldmnar férpackningsavfallet

till ett insamlingssystem som har
tillstdnd enligt 38 § utan att
begdra ndgon betalning, om inte
annat har avtalats.

Utsorterat forpackningsavfall

som uppkommit i eller i samband med yrkesmassig verksamhet
far samlas in dven av andra

an den som har tillstdnd enligt

38 §, om den som samlar in anmdler

detta till Naturvdrdsverket

med uppgifter om

L. insamlarens namn, kontaktuppgifter,

och person- eller organisationsnummer,
2-franvilkaverksamheter-férpackningsavfall
samlasin-och

S-vilketforpackningsavfal

som-samlas-in.

Insamlaren-skaunderrdtta
Neturvardsverket-om-anedringar
fraga-om de-uppgiftersonrher
lamnatsi-anmédlan:

3.3 Producentansvar for returpapper — utifrain PM:ets forslag

13§

Ldmpliga insamlingssystem

13a§

For att anses ldmpligt ska insamlingssystemet
1. erbjuda fastighetsndra insamling av



returpapper for de hushdll ddr detta inte dr oskdligt® och i évrigt pad lattillgdngliga
insamlingsplatser-transpertera-bort-hushédllens
returpapper-fran-minstsextio-procent
avatla-bostadsfastigheter,
Z-tilthandahalla-littillgdngliga
insamlingspletserfor-dendel av
hushallensreturpappersem-inte
Fleasamalacinenlis i,

2. tillhandahdlla insamlingsplatser

for returpapper som uppkommit

i yrkesmdissig verksamhet,

3. bedrivas sd att det frdmjar
materialdtervinning och effektivt

bidrar till att nd mdlen for materialdtervinning,
4. samverka med andra som

har tillstdnd att driva insamlingssystem

om hur kostnader for hanteringen

av det returpapper som

har samlats in ska firdelas,

5. stdlla en sdkerhet som motsvarar
kostnaderna for att bedriva

verksamheten pa ett sdtt som

uppfyller kraven i denna férordning,

6. ge producenter mdjlighet att

Idta tidningar och tidningspapper

omfattas av systemet utan villkor

som diskriminerar ndgon

producent, och

7.1 6vrigt drivas pd ett hdlso- och

miljémdssigt godtagbart sdtt.

Rikstickande insamlingssystem

13b§

For att anses rikstdckande ska insamlingssystemet
samla in returpapper

i varje kommun. Insamlingsplatser
enligt13a§1och?2

ska geografiskt finnas ddr det dr

skdligt med hdnsyn till befolkningstdthet,
verksamheters lokalisering

och évriga omstdndigheter.

Utsorterat returpapper som
uppkommit i eller i samband

med yrkesmaissig verksamhet far
samlas in dven av andra &n den
som har tillstdnd enligt 12 §, om
den som samlar in anmdler detta
till Naturvdrdsverket med uppgifter
om

3 1 skalighetsbedomningen skall forutom de fysiska forutséttningarna och kostnadsaspekten dven miljonyttan av
fastighetsnéra insamling vigas in.
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1. insamlarens namn, kontaktuppgifter,
och person- eller
organisationsnummer;-ech
2-franviltka verksamheter
returpappersamias-in,

Insamlaren-ska underritta
Naturvdrdsverketom-dndringari

[fraga-om-de-uppgiftersom-har
ldmnats-ianmédian:

Atervinningsindustrierna
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