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Sammanfattning 

Vi anser att nollalternativet, där sökande med ämnesbetyg konkurrerar i samma 
urvalsgrupp som övriga sökande, är det mest ändamålsenliga alternativet. 

 

Övergripande synpunkter 

Det är svårt att förutse hur införandet av ämnesbetyg (Gy25) kommer att påverka 
elevernas meritvärden och sökandemönster. Till skillnad från reformen Gy11 
innebär Gy25 inte en ny betygsskala utan en förändrad struktur för hur betyg sätts 
inom ämnen. Det finns därför inte skäl att anta att effekterna blir desamma som 
vid tidigare reform. 

Analysen i UHR:s rapport bygger till stor del på antaganden. Skolverkets data 
tyder på att betygen i vissa gymnasiegemensamma ämnen kan bli något lägre, 
men samtidigt saknas säkra belägg för att detta kommer att påverka sökande till 
högre utbildning i någon större utsträckning.  

 

Synpunkter på modellerna 

Modell 1 (egen urvalsgrupp, BI25): 

• Modellen är visserligen enkel i sin konstruktion, men riskerar att 
urvalsgruppen BI dräneras på sökande med höga meritvärden. 

• Det kan leda till oproportionerliga skillnader i antagningen och svårigheter 
att tolka meritvärden över tid. 
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Modell 2 (dubbla urvalsgrupper, BI + BI25): 

• Modellen innebär risk för överkompensation – elever med ämnesbetyg kan 
antas i högre utsträckning än andra grupper. 

• Äldre sökande med betyg från tidigare gymnasiereformer riskerar att 
missgynnas. 

• Systemet blir mer komplext att tillämpa och kommunicera för både 
sökande och vägledare. 

Nollalternativet (ingen ny urvalsgrupp): 

• Eventuella effekter av Gy25 kan följas upp innan nya urvalsgrupper införs. 

 

Konsekvenser 

Vi bedömer att samtliga modeller riskerar att skapa nya obalanser mellan olika 
sökandegrupper. De är svåra att implementera och bygger på antaganden som 
ännu inte kan verifieras. Nollalternativet ger dock möjlighet att i efterhand 
analysera de faktiska effekterna av Gy25 och därefter, vid behov, överväga 
justeringar. 

Vi anser därför att urvalsgrupperna bör stå oförändrade. 


