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Sammanfattning

Forvaltningsritten i Malmo avstyrker inférande av vistelseforbud f6r
barn 1 enlighet med de skil som utredaren har framfért, se avsnitt 7.3 1
promemorian. For det fall forslaget om inférande av vistelseférbud for
barn anda genomfoérs, framfor domstolen, utifrin domstolens
verksamhet, de synpunkter som foljer nedan.

Formuleringar gallande forslag till lag om andring i polislagen
(1984:387) och forslag till lag om andring i lagen (1990:52) med
sarskilda bestdmmelser om vard av unga (2.2 och 2.3)

I torslag till lag om dndring i polislagen (1984:387) anvinds i 12 § dels
begreppet “patriffas” (punkten 1) dels begreppet “antriffas”
(punkten 2). Det dr f6r domstolen oklart varfor tva olika begrepp
anvinds.

Gillande formuleringen avseende vistelseférbudet anges 1 23 a § forsta
stycket 1 forslag till lag om dndring i lagen (1990:52) med sirskilda
bestimmelser om vard av unga, avsnitt 2.3, att en person som ar under
18 ér ska kunna forbjudas att under vissa tider vistas pa en sirskilt
angiven plats eller inom ett sdrskilt angivet omrade (vistelseférbud). 1
rutan under avsnitt 8.2 1 promemorian anges som forslag, att en person
under 18 ar far forbjudas att under vissa tider vistas pa en sarskilt
angiven plats eller inom ett sdrskilt angivet omride. Domstolen uppfattar
och anser dven, att den tinkta formuleringen far forbjudas ir den
formulering som boér anvindas och siledes inte formuleringen ska kunna
Sforbjudas.

I toreslagen 23 b § finns en upprikning av vad en ansékan ska innehalla.
Det saknas dock ett tydligt angivande av ramarna for vistelseférbudet,
dvs. plats och tid, vilket ar centralt f6r utredningen och domstolens
bedémning.

Belastning pa domstolarna och ekonomiska konsekvenser

Det ar svart att forutse de totala kostnaderna om vistelseforbud for barn
infors. Enligt forslaget dr det dock friga om obligatorisk muntlig f61-
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handling och offentliga bitriden ska forordnas for parterna. Det finns en
inte obetydlig risk att inférande av vistelseférbud kan leda till en mycket
hég arbetsbelastning f6r domstolarna och didrmed hogre kostnader. Det
ar inte orimligt att anta att den fysiska plats som anges 1 ett vistelseforbud
snabbt kommer att bli inaktuell och att problemet flyttas till en ny plats. I
praktiken kan detta leda till att en person som omfattas av vistelseférbud
aterkommer till domstolen timligen ofta, eftersom varje dndring av
vistelseforbudet maste foregas av en ansokan.

Det finns inte nagon féreslagen begrinsning av moéjligheten att begira att
ett vistelseférbud ska upphora. Detta kan jamféras med forslaget till
begrinsning av vardnadshavares moijligheter att begira att vard enligt
LVU ska upphora, vilket foreslagits 1 utredningen Barnets basta vid
fortsatt vard enligt LVU. Inneb6rden av det forslaget dr att en begiran
inte behover prévas av socialndmnden om fragan om vard har prévats av
nimnden eller ritten de senaste sex manaderna. Domstolen anser att en
liknande begransning bor gilla i friga om begiran om upphorande av
vistelseforbud.

Under avsnittet ekonomiska konsekvenser (10.2) uppskattas
forvaltningsrittens handliggningstid for mal om vistelseforbud enligt
LVU till i genomsnitt 8 timmar, vartill kommer férhandlingstiden som
beriknas till 1,8 timmar, totalt saledes 9,8 timmar. Vidare anges att
statens kostnader for offentliga bitriden i genomsnitt berdknas utga for
10 timmars arbete per drende. Det framstar enligt domstolens mening
som verklighetsfrimmande att ett offentligt bitride skulle ligga mer tid
pa arbete i ett mal av forevarande slag dn vad domstolen skulle gora. Det
ska beaktas att det dr flera olika yrkeskategorier pa domstolen som
arbetar med denna malkategori. Dirtill kan det komma att bli svart att
delge enskilda parter. Domstolens kostnader kan antas bli allt annat dn
marginella vid ett inférande av vistelseférbud.

Beredning och beslut

Detta remissyttrande har beslutats av kompetensgruppen for tvangsmal
bestaende av radmannen Ola Brandstrom (ordférande) och Anna
Flyme Ahlstrand, rittsliga experten Lisa Ingels och féredragande
juristerna Hanna Alenius och Andrea Ingerskog.

Ola Brandstrom

/ Hanna Alenius
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