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Klimat- och naringslivsdepartementet

Skyddet genom nationell fridlysning anpassas till
arternas skyddsbehov och andra angelagna
intressen

Klimat- och naringslivsdepartementet remiss KN2025/01529

Umea tingsratt, mark- och miljodomstolen, har granskat remissen med
utgangspunkt i det som berér domstolens verksamhet. Domstolen bedémer
att forslagen ar svartillgingliga och att konsekvenserna ar otillrackligt
utredda, framfor allt avseende Sveriges internationella dtaganden.

Domstolen utvecklar detta i det féljande.

Forslagen dr svartillgdangliga

Sa som domstolen har forstatt det bestams rackvidden av forbuden i 5a, 6, 8
och 9 §§ av dels vilken skyddskategori en art har, dels om artens skydds-
kategori omfattas av undantagen i 9 a och 9 b §§. Denna systematik gor det
svart att 6verblicka bestimmelserna. Utifrdn hur undantagsbestimmelserna
ar utformade ar det dven svart att forutse forbudens rackvidd, dvs. i vilka fall
forbuden géller eller inte. Det dr sarskilt svart att i det enskilda fallet bedéma
om pagadende markanviandning avsevart forsvaras (undantageti 9 b §) och i
viss man om en atgird inte syftar till att orsaka en sddan paverkan som
omfattas av forbuden i 6 och 9 §§ eller forbudet i 8 § i friga om arter med
skyddskategori SK2 (undantageti9 a §).

Domstolen vill 4ven framhalla att svarigheten att bedoma om undantaget i
9b § ar tillampligt eller inte kan medfora att den enskilde gor sig skyldig till
artskyddsbrott. Denna problematik har ocksd uppmérksammats i
promemorian. Till skillnad frén promemorian dr domstolen tveksam till om
provningen av en anmald skogsbruksétgird hos Skogsstyrelsen kan anses

vara tillracklig for att sdkerstélla att tgirden ar tilldtlig i forhallande till
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fridlysningsbestammelserna eller inte. Domstolens erfarenhet av
overklagade drenden fran Skogsstyrelsen talar for att det finns kapacitets-
brister hos myndigheten for att i tillracklig man utreda alla anmalningar som
kommer in. Dessutom ar den foreslagna bestimmelsen tillamplig d&ven pa
annan markanvandning an skogsbruk dar det allts& i manga fall kan bli den
enskilde som sjilv ska avgora vad som ér tillatligt och inte, vilket dr en svar

bedémning.

Konsekvensanalys

Konsekvensanalysen avseende forslagens paverkan pd domstolarnas
verksamhet ar 6versiktlig och inte tillrackligt konkret. Vidare framgar inte
hur forslagen kommer att paverka uppfyllandet av Sveriges internationella
dtaganden. Domstolen noterar att den 6versyn som Naturvardsverket ska
gora enligt forslaget till 15 a § bl.a. innefattar att se 6ver vilka arter som
behover skyddas for att uppfylla Sveriges internationella dtaganden. En
sddan 6versyn ar emellertid inte genomford varfor det ar svart att fullt ut ta
stillning till konsekvenserna av férslagen. Med den konstruktion av
forordningen som foreslas kommer ocksa Naturvardsverket ha begriansade

mojligheter att fullt ut ta hansyn till Sveriges internationella ataganden.

Detta yttrande har beslutats av chefsradmannen Anne Lillieroth i samrad
med stf. chefsrddmannen Fredrik Henriksson, tingsfiskalen Mattias Falk

(foredragande) och foredragande juristen Agnes Svedberg.

Anne Lillieroth



