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Remissvar - Rittssdkerhetsgarantier och hemliga
tvangsmedel (SOU 2018:61)

Sikerhetspolisen kan i stora delar stilla sig bakom utredningens analys av
rattssikerhetsgarantierna och mekanismerna till skydd for den personliga
integriteten vid anvandning av hemliga tvangsmedel och regelverkets
forenlighet med de krav som regeringsformen och Europakonventionen
staller. Sikerhetspolisen vill dock framféra féljande synpunkter.

Sikerhetspolisen valkomnar utredningens forslag till en tydligare reglering
av anvandningen av 6verskottsinformation. Enligt forslaget ska
overskottsinformation inte fa anvandas utan beslut fran aklagare. Det ir en
ordning som galler redan 1 dag. Sikerhetspolisen har inget emot att detta
fortydligas 1 lagtext. Daremot vinder sig myndigheten starkt emot den
skrivning som utredningen har pa sidan 275 dir det anges att det inte ar
tillrackligt med ett generellt beslut om att 6verskottsinformation i drendet
far anvandas, utan att det ska fattas beslut om varje enskild anviandning. For
det forsta ar det oklart vad “varje enskild anvindning” ar. For det andra
finns det en mycket stor risk att Sikerhetspolisens brottsbekimpande
verksamhet forlorar 1 effektivitet, liksom aklagarnas verksamhet, om det inte
ens ar tillrackligt att beslut fattas pa drendeniva eller t.o.m. pi en 4n mer
generell niva. Det borde 6verlimnas till aklagaren att avgora hur beslutet ska
utformas, utan den begrinsning som foljer av den skrivning som
utredningen anvinder. Skrivningen kan inte tillrickligt motiveras utifran att
ordningen behovs fran ett integritetsskyddsperspektiv.

I likhet med vad som giller i dag innebir utredningens forslag att
skyldigheten att forstora upptagningar och uppteckningar inte betyder att
uppgifterna fran materialet maste raderas, om det finns laglig grund for att
behandla dem. Det ar alltsa méjligt att behandla uppgifter fran upptagningar
och uppteckningar 1 enlighet med lag, trots att sjilva upptagningarna och
uppteckningarna kan ha forstorts. Pa sidan 208 1 betdankandet finns
utredningens tolkning av begreppen upptagningar och uppteckningar. Bl.a.

anger utredningen att sammanfattande skrivningar om vad som har sagts i

Postadress Besdksadress Telefon Telefax E-post/internet
Box 12312 Bolstomtavagen 2 010-568 70 00 010-568 70 10 sakerhetspolisen@sakerhetspolisen.se
102 28 Stockholm 171 69 Solna +46-10-568 70 00 +46-10-568 70 10




Sédkerhetspolisen

REMISSVAR 2(2)

Datum Diarienummer

2018-11-23 2018-17697-2

ett samtal eller i en del av ett samtal 4r en upptagning eller uppteckning som
omfattas av bestammelserna om forstoring, dven om de tagits in i ett
underrittelseregister. Sakerhetspolisen ar mycket kritisk till den tolkningen,
som inte Gverensstimmer med dagens tolkning och tillampning av
bestimmelsen. Det skulle fa stora negativa konsekvenser for
Sikerhetspolisens férmaga att forebygga, forhindra och uppticka brott mot
Sveriges sakerhet och terrorism om sidana sammanfattningar, som i dag
anvands mycket frekvent i myndighetens underrittelseverksamhet utifrin en
behovsbedomning enligt polisdatalagen, skulle behéva forstoras for att de i
sig anses vara upptagningar eller uppteckningar (jfr dven prop. 2004/05:143
s. 40 och 42). Uppgifter frin hemliga tvingsmedel i forundersokningar ir en
mycket viktig och manga ginger avgérande killa till information i
underrattelseverksamheten.

[ utredningens férslag till ny lydelse av 27 kap. 24 § tredje stycket
rattegingsbalken gors en hanvisning till vad som foreskrivs om forstoring i
forsta stycket samma paragraf. Hinvisningen bor i stillet vara till andra
stycket.

Detta yttrande har beslutats av chefsjuristen Per Lagerud. F oredragande har
varit verksjuristen Johan Stensbick.
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