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Betinkandet SOU2019:9 Privat initiativritt — Planintressenters medverkan vid detaljplaneliggning’

Sammanfattning

Sévsjo kommun anser att nuvarande forhallanden fungerar bra. Att infora ytterligare privat initiativratt i processen
kring detaljplaneldggning ger inte battre forutsattningar att planera for langsiktigt goda miljoer.

Kommunens bedémning

Sévsjo kommun har endast i enstaka fall lamnat planbesked. | stdllet har 6nskemal om att pabérja en planprocess
hanterats pa annat satt. Forst tas fragan upp till behandling med de politiker som kan anses vara berérda och
darefter har - om politiken vill - ett avtal som reglerar kostnader mm tecknats med bestallare. For 6vrigt har det efter
PBL’s inforande alltid funnits aktuella 6versiktsplaner som inom kanda och rimliga ramar har varit styrande for
utvecklingen.

Kommunen understryker i férekommande fall att en paborjad planprocess bara ar en lamplighetsprovning. Det gar
inte att lamna nagra utfastelser om hur planprévningen kan sluta. Det dr en demokratisk process dar alla berérda ska
fa framfora sina synpunkter. Det har ocksa ansetts som viktigt att till en bestallare framhalla att det ar allménna
intressen som ska ga fore enskilda intressen.

Infoér en planprocess upprattas ett forslag som initialt bara ar ett forslag. Planprocessen medger att relevanta
synpunkter ska kunna beaktas och ska darfér paverka det forslag som senare ska stallas ut och granskas. En paborjad
detaljplaneprocess kan resultera i att ett planférfarande eventuellt avslutas utan nagot antagande.

Kommunen konstaterar att fragan om att planprova ett drende har successivt vaxt i omfattning under de senaste
decennierna. De utredningar som erfordras har efterhand numera utékats. Ibland kan kraven pa underlag till mycket
enkla planer kdnnas alltfér tung och omfattande. Om det — enligt betdnkandet - ska fortydligas i PBL att enskilda
planintressenter ska fa ta fram planeringsunderlaget finns en stor risk att detta kan medféra onddig byrakratisering
och darmed mer krangel. Till exempel kanske man i sa fall bor stélla krav pa nagon utékad form av certifiering for alla
inblandade. | en glesare bebyggd del av landet kan detta fa som foljd att det blir svarare och dyrare att fa fram ratt
kompetens om man formaliserar vem som kan uppratta planeringsunderlag.

Enligt nuvarande férhallande har kommunen huvudansvaret for hela planprocessen. Detta bor inte luckras upp. Aven
nu kan en konsult pa en privat intressents uppdrag och med kommunens godkdannande kommunicera direkt med
Lansstyrelsen om vilka planeringsunderlag som behdvs.

Lamplighetsprovning genom detaljplan eller direkt i ett bygglov &r i princip en likartad provning. En bygglovprévning
skulle aldrig kunna lamnas till en privat intressent. Pa samma grunder boér det kommunala planmonopolet fullt ut
bibehallas.

Andra inte i PBL fér ofta

Allmant sett ar det olyckligt att PBL andras nastan med nagon slags regelbundenhet. | en mindre kommun med liten
forvaltning kdnns det ofta svart att hanga med da det varje halvar eller ar kommer nya regelverk. Mot den
bakgrunden anser kommunen att de férandringar i lagtexten till PBL som foreslas i betdankandet inte dr absolut
nodvandiga. Mycket gar att 16sa utan att man behdver lagreglera om detta.



