m SVERIGES FRIVILLIGCENTRALER

Remissvar fran Sveriges Frivilligcentraler

Remiss av promemorian Atgérder for att 6ka antalet registrerade i
Kammarkollegiets register for idéburna organisationer (Fi2026/01570)

Sveriges Frivilligcentraler tackar for méjligheten att ldmna synpunkter p& promemorian Atgarder for att
Oka antalet registrerade i Kammarkollegiets register for idéburna organisationer.

Sveriges Frivilligcentraler ar den nationella medlemsorganisationen for frivilligcentraler i Sverige. Vara
medlemmar verkar under olika organisatoriska former — som ideella foreningar, stiftelser, genom
idéburet offentligt partnerskap (IOP) och inom kommunal verksamhet. Trots olika huvudman forenas
frivilligcentralerna av samma uppdrag: att skapa motesplatser for manniskor, starka frivilligt
engagemang, motverka ofrivillig ensamhet, framja delaktighet och bidra till social hallbarhet.

Denna bredd innebéar att Sveriges Frivilligcentraler har ett sarskilt perspektiv pa de féreslagna
forandringarna. Vi representerar verksamheter som verkar i granslandet mellan civilsamhallet och
offentlig sektor och som i praktiken illustrerar den organisatoriska mangfald som praglar det svenska
civilsamhallet.

Vivalkomnar regeringens ambition att starka forutsattningarna for idéburna organisationer och delar
uppfattningen att Kammarkollegiets register bor bli mer relevant och anvandbart. Vi delar ocksd
beddmningen att den nuvarande regleringen i lagen (2022:900) om registrering av idéburna
organisationer har fatt ett betydligt mer begransat genomslag 4n vad som avséags nar lagen infordes.

Promemorians forslag att bredda registret ar darfor valkommet.

Samtidigt bedémer vi att flera delar av promemorian behover utvecklas for att reformen ska fa den effekt
som regeringen efterstravar.

Den grundlaggande utgdngspunkten i promemorian ar att fler idéburna organisationer ska valja att
registrera sig. Sveriges Frivilligcentraler delar denna ambition. Var bedémning ar emellertid att det inte
racker att utvidga den krets av organisationer som kan registreras. For att syftet ska uppnas behover
regelverket ocksé vara tydligt, rattssédkert och forutsebart samt utformas utifran civilsamhallets faktiska
organisatoriska forutsattningar.

| annat fall finns en risk att manga organisationer dven fortsattningsvis avstar fran registrering.

Det galler inte minst organisationer vars verksamhet bedrivs genom idéburet offentligt partnerskap
(IOP), organisationer med bade offentlig och ideell finansiering, nationella paraplyorganisationer samt
organisationer vars medlemsbas bestar av verksamheter med olika organisatoriska lGsningar.

Sveriges Frivilligcentraler ser ocksa en risk att forslagen, trots goda intentioner, kan skapa olika
forutsattningar for verksamheter som utfor samma samhallsuppdrag. Om registreringen i framtiden far
betydelse for statsbidrag, samverkan, upphandling eller andra offentliga relationer kan
organisationsformen komma att vaga tyngre an verksamhetens faktiska innehall och samhallsnytta.
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Det vore enligt var mening en olycklig utveckling.

Sammanfattning av Sveriges Frivilligcentralers stallningstagande

Sveriges Frivilligcentraler tillstyrker promemorians dvergripande inriktning men anser att den behover
kompletteras pa ett antal avgérande punkter.

Vianser att regeringen bor:

e tydliggora hur lagen (2022:900) ska tilldmpas for nationella paraplyorganisationer,

o klargdra hur organisationer som verkar genom idéburet offentligt partnerskap (IOP) ska
beddmas,

e analysera konsekvenserna for frivilligcentraler och andra verksamheter som organisatoriskt ar
placerade inom kommuner,

e sakerstalla att likvardiga verksamheter inte behandlas olika enbart beroende pa
organisationsform,

e utforma avgiftsmodellen sa att den faktiskt stimulerar registrering,

e utreda mdjligheten till samordnad registrering eller annan administrativ férenkling for nationella
medlemsorganisationer,

e tydligare redovisa vilken praktisk betydelse registreringen ar avsedd att fa.

Sveriges Frivilligcentraler bedomer att dessa fortydliganden ar nédvandiga for att promemorians
uttalade syfte — att 0ka antalet registrerade idéburna organisationer — ska kunna uppnas.

Overgripande synpunkter pi promemorians motiv och lagforslaget

Sveriges Frivilligcentraler delar promemorians bedémning att Kammarkollegiets register 6ver idéburna
organisationer inte har fatt den omfattning som férutsattes nar lagen (2022:900) om registrering av
idéburna organisationer infordes.

Promemorian konstaterar att den nuvarande regleringen, dar registrering i praktiken har varit knuten till
organisationer som bedriver eller avser att bedriva offentligt finansierad valfardsverksamhet, har
inneburit att endast ett begransat antal organisationer registrerat sig. Regeringen bedomer darfor att
registret behover omfatta en bredare krets avidéburna organisationer.

Sveriges Frivilligcentraler delar denna bedémning.

Det svenska civilsamhallet bestar av en betydligt storre mangfald &n vad den nuvarande regleringen
speglar. Organisationer bidrar till samhallsutvecklingen pa manga olika satt — genom socialt arbete,
folkhalsa, kultur, demokratiutveckling, integration, beredskap, volontarsamordning och lokal
gemenskap — utan att deras verksamhet nodvandigtvis kan beskrivas som offentligt finansierad
valfardsverksamhet.
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Ett register som ska ge en rattvisande bild av det idéburna Sverige behover darfor utformas med denna
mangfald som utgdngspunkt.

Sveriges Frivilligcentraler delar promemorians slutsats att malgruppen behover breddas.
Vibedodmer dock att detta endast ar en del av losningen.

Promemorian utgar fran att fler organisationer kommer att registrera sig nar lagens tilldmpningsomrade
utvidgas. Den analysen behdver enligt var mening kompletteras.

Organisationers beslut att registrera sig paverkas inte enbart av om de har ratt att registrera sig. Minst
lika betydelsefulla ar fragor om:

e vilka krav registreringen medfor,

e vilken administrativ belastning den innebar,
e vilka kostnader som féljer,

e vilken konkret nytta registreringen ger,

e samthurtydliga reglerna uppfattas vara.

Om dessa fragor lamnas obesvarade finns en betydande risk att manga organisationer dven
fortsattningsvis valjer att std utanfor registret.

Vi menar darfor att promemorians syfte — att 6ka antalet registrerade organisationer —inte enbart kan
uppnas genom forandrade behorighetsregler. Reformen behdver dven kompletteras med tydlig
vagledning, enkla administrativa processer och proportionerliga avgifter.

Lagen (2022:900) innehaller flera centrala begrepp som far avgérande betydelse for vilka organisationer
som kan registreras.

Promemorian innebar att vissa avgransningar forandras. Samtidigt lamnas flera tillampningsfragor
obesvarade.

Sveriges Frivilligcentraler efterlyser darfor tydligare motivuttalanden kring hur Kammarkollegiet
forvantas beddma organisationer vars verksamhet inte foljer traditionella organisationsmodeller.

Det galler exempelvis:
e nationella paraplyorganisationer,
e medlemsorganisationer,
e organisationer med blandad finansiering,

e organisationer som verkar genom idéburet offentligt partnerskap (IOP),
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e organisationer vars verksamhet bedrivs i ndra samverkan med kommuner,

e organisationer vars huvudsakliga verksamhet bestar av metodutveckling, utbildning,
kvalitetssakring eller intressepolitisk samordning.

Dessa organisationer utgor en betydande del av det moderna civilsamhallet.

Om lagens tillampning uppfattas som oklar riskerar det att motverka promemorians uttalade ambition
att fler organisationer ska registrera sig.

Sveriges Frivilligcentraler anser att regeringen i den fortsatta beredningen bor utveckla
forarbetsuttalandena.

Fér manga organisationer kommer dessa uttalanden att fa stor betydelse nar den egna mojligheten till
registrering ska bedomas.

Vi menar darfor att regeringen sarskilt bor utveckla resonemangen kring:
e hurnationella medlemsorganisationer ska bedomas,
e hurorganisationer med flera olika verksamhetsformer ska bedémas,
e hurorganisationer med offentlig medfinansiering ska bedomas,
e hurlOP ska forstas i forhallande till lagens kriterier,

e samthurverksamheter med olika organisatoriska l6sningar men samma samhallsuppdrag ska
behandlas.

En tydligare vagledning 6kar bade rattssakerheten och forutsebarheten.

Det minskar samtidigt risken for att likvardiga organisationer behandlas olika.

Promemorian beskriver framst registret som ett verktyg for att identifiera idéburna organisationer.
Sveriges Frivilligcentraler anser att detta resonemang behover utvecklas.

For manga organisationer kommer beslutet att registrera sig att grundas pa en avvagning mellan nytta
och kostnad.

Vi efterlyser darfor ett tydligare resonemang om vilken roll registret forvantas fa pa langre sikt.
Exempelvis bor regeringen redovisa om registret ar tankt att fa betydelse for:

o statliga bidrag,

e oOverenskommelser mellan offentlig sektor och civilsamhallet,

e idéburna offentliga partnerskap (IOP),
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o offentligupphandling,
e beredskapsplanering,
e eller andra former av offentlig samverkan.

En tydligare beskrivning av registrets funktion skulle enligt var mening 6ka incitamenten for
organisationer att registrera sig.

6. Sveriges Frivilligcentralers samlade bedéomning
Sveriges Frivilligcentraler delar regeringens ambition att gora registret mer relevant och anvandbart.

Vi bedomer dock att promemorian i alltfér hog grad fokuserar pa vilka organisationer som ska kunna
registreras och i mindre utstrackning analyserar varfor organisationer faktiskt skulle valja att registrera

sig.
Vi menar att den fortsatta beredningen darfor bor lagga storre vikt vid:
e tydlighet,
e rattssakerhet,
e proportionalitet,
e administrativ enkelhet,
e och praktisk nytta.
Forst nar dessa delar samverkar bedomer vi att reformen kan uppna sitt uttalade syfte — att fleridéburna

organisationer registrerar sig i Kammarkollegiets register.

Del 3 - Sarskilda synpunkter utifran Sveriges Frivilligcentralers
verksamhet

3.1 Nationella paraplyorganisationer behover omfattas tydligare

Sveriges Frivilligcentraler vill sarskilt uppmarksamma att promemorian i mycket liten utstrackning
behandlar nationella paraplyorganisationers roll.

Det moderna civilsamhallet bestar inte enbart av organisationer som bedriver egen operativ verksamhet.
En betydande del av sektorns infrastruktur utgdrs av nationella organisationer vars uppdrag ar att stodja,
utveckla och foretrada medlemsorganisationer.

Sveriges Frivilligcentraler ar ett exempel pa en sadan organisation.
Forbundets huvudsakliga uppdrag ar att:
e stddja medlemsorganisationernas utveckling,

e sprida kunskap och metoder,
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e bedriva utbildning,

e utveckla kvalitet,

o foretrada frivilligcentralerna nationellt,

e starka samverkan mellan civilsamhalle och offentlig sektor.

Denna typ av verksamhet ar en forutsattning for att manga lokala idéburna organisationer ska kunna
utvecklas och bedriva verksamhet med hog kvalitet.

Promemorian utgdr emellertid huvudsakligen fran organisationer som sjélva bedriver verksamhet direkt
gentemot malgrupper.

Det innebar att det uppstar en osakerhet kring hur lagen (2022:900) ska tillampas péa nationella
medlemsorganisationer.

Sveriges Frivilligcentraler efterlyser darfor ett uttryckligt fortydligande av att nationella
paraplyorganisationer omfattas av lagens syfte nar deras huvudsakliga uppdrag ar att utveckla och
stodja idéburna medlemsorganisationer.

Denna fraga ar central.
For Sveriges Frivilligcentraler bedrivs verksamheten huvudsakligen genom:
e medlemsservice,
e utbildning,
e metodutveckling,
e kvalitetsarbete,
e natverk,
e opinionsbildning,
e erfarenhetsutbyte,
e nationell samordning.
Forbundet driver daremot inte egna lokala frivilligcentraler.
Promemorian ger inget tydligt besked om en sddan verksamhet omfattas av registreringsmojligheten.
Vianser att detta behover klargoras.

Annars finns en uppenbar risk att olika handlaggare gor olika bedémningar av likartade nationella
organisationer.

En sadan rattsosékerhet vore olycklig.

Sveriges Frivilligcentraler * 6



‘\m SVERIGES FRIVILLIGCENTRALER

Sveriges Frivilligcentraler vill sarskilt lyfta frdgan om idéburet offentligt partnerskap (IOP).

IOP har under de senaste aren blivit en etablerad samverkansform mellan kommuner, regioner och
idéburna organisationer.

For manga frivilligcentraler utgér IOP den langsiktiga grund som verksamheten vilar pa.

Trots detta behandlas IOP endast indirekt i promemorian.

Det framgar inte hur organisationer som verkar genom IOP ska bedomas i forhallande till lagens kriterier.
Viser har ett behov av ett tydligt motivuttalande.

En organisation bor inte bedomas annorlunda enbart darfor att verksamheten bedrivs genom ett
idéburet offentligt partnerskap.

Avgorande bor i stallet vara att organisationen uppfyller lagens grundlaggande kriterier om
sjalvstandighet, allmannyttigt &ndamal och idéburen verksamhet.

Den fraga som enligt var bedomning saknas helt i promemorian géller frivilligcentraler som
organisatoriskt ingar i kommunal verksamhet.

Sveriges Frivilligcentralers medlemsorganisationer bestar av bade:
e ideellaforeningar,
o stiftelser,
e organisationer som verkar genom IOP,
o frivilligcentraler som organisatoriskt ar en del av kommunen.
Samtliga arbetar utifrdn samma grundidé.
De rekryterar volontéarer.
De starker lokala natverk.
De motverkar ofrivillig ensamhet.
De skapar social gemenskap.
De bygger broar mellan manniskor.
Skillnaden ligger i organisationsformen —inte i verksamhetens innehall.

Detta innebar att frivilligcentraler som utfor samma samhallsuppdrag riskerar att fa olika mojligheter
beroende pa hur kommunen historiskt har valt att organisera verksamheten.
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Vi ser detta som problematiskt.

Sveriges Frivilligcentraler vill sarskilt varna for en utveckling dar organisationsformen successivt far
storre betydelse an verksamhetens faktiska samhallsnytta.

Om registreringen i framtiden anvands som grund for exempelvis:
o statliga bidrag,
e riktade utvecklingsmedel,
o offentligupphandling,
e Overenskommelser,
e beredskapssamverkan,
e eller andra offentliga stodformer,
kan frivilligcentraler med identiskt uppdrag fa helt olika forutsattningar.
Det vore enligt var mening inte forenligt med promemorians 6vergripande syfte.

Lagstiftningen bor stimulera samhallsnytta — inte organisatoriska skillnader.

Sveriges Frivilligcentraler foreslar darfor att regeringen i det fortsatta lagstiftningsarbetet analyserar vilka
konsekvenser registret kan fa for verksamheter som utfér samma uppdrag men har olika organisatoriska
lBsningar.

Vi menar att regeringen sarskilt bor sakerstalla att:
e frivilligcentraler inte missgynnas enbart darfor att de har kommunal huvudman,
e organisationer som verkar genom IOP behandlas likvardigt med andra idéburna organisationer,
e nationella paraplyorganisationer omfattas av regelverket pa ett tydligt satt,
o Kammarkollegiet ges tydlig vagledning om hur lagen ska tillampas.

En sddan analys skulle inte bara starka rattssdkerheten utan ocksa 6ka sannolikheten for att
promemorians mal - ett storre och mer representativt register — faktiskt uppnas.
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Del 4 - Avgiftsmodellen, administrationen och den praktiska
tilldAmpningen
4.1 Avgiftsmodellen riskerar att motverka promemorians syfte

Promemorians utgangspunkt ar att fler idéburna organisationer ska registrera sig i Kammarkollegiets
register. Sveriges Frivilligcentraler delar denna ambition och valkomnar att regeringen foreslar en
sankning av registreringsavgiften jamfort med dagens ordning.

Viifragasatter emellertid om promemorians syfte fullt ut kan uppnas sa ladnge registreringen dven
fortsattningsvis bygger pa en avgiftsfinansierad modell.

F6r manga idéburna organisationer — sarskilt sma och medelstora foreningar — &r administrativa
kostnader och registreringsavgifter inte obetydliga. De ska finansieras med medlemsavgifter, gavor,
projektmedel eller kommunala verksamhetsbidrag. Aven en reducerad avgift kan darfér innebéara ett
reellt hinder for registrering.

Vi menar att regeringen i promemorian underskattar denna effekt.

Nar syftet uttryckligen ar att 6ka antalet registrerade organisationer bor avgiftsmodellen utformas sa att
den stimulerar registrering, inte enbart finansierar registerhallningen.

4.2 For Sveriges Frivilligcentraler uppstar sarskilda fragor
Promemorian utgar huvudsakligen fran enskilda organisationer.
Sveriges Frivilligcentraler ar daremot ett nationellt medlemsférbund.
Det innebar att promemorian vacker ett antal praktiska fragor som inte besvaras.
Om Sveriges Frivilligcentraler registrerar sig:

e omfattas da medlemsorganisationerna pa nagot satt,

e eller maste varje frivilligcentral anstka separat,

e betala en egen registreringsavgift,

e betala en egen arsavgift,

e genomga en egen provning hos Kammarkollegiet?
Promemorian ldmnar inget svar.
Detta ar enligt var mening en betydande brist.
4.3 Den samlade kostnaden riskerar att bli oproportionerlig

Om bade det nationella forbundet och varje enskild medlemsorganisation maste registreras var for sig
uppstar en betydande administrativ och ekonomisk belastning.
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For ett nationellt forbund handlar det inte enbart om den egna registreringsavgiften.
Den verkliga kostnaden blir den sammanlagda kostnaden for hela organisationens struktur.
For Sveriges Frivilligcentraler innebar detta att bade:
e detnationella forbundet,
e ideellt drivna frivilligcentraler,
e och andra sjalvstandiga medlemsorganisationer
kan behova bara egna kostnader.

Detta riskerar att skapa en situation dar de organisationer som regeringen vill fa in i registret i stallet
véljer att avsta.

Vi menar darfor att promemorian inte analyserar de ekonomiska konsekvenserna tillrackligt.

Vianser att regeringen bdr dvervaga en sarskild modell for nationella medlemsorganisationer.
Exempelvis skulle foljande losningar kunna utredas:
e mojlighet till samlad registrering,
e reducerad avgift for medlemsorganisationer anslutna till ett registrerat nationellt forbund,
e eller nagon form av férenklad registreringsprocess.
Detta skulle minska administrationen samtidigt som registrets kvalitet kan uppratthallas.

En saddan lGsning skulle dessutom battre spegla hur stora delar av det svenska civilsamhallet faktiskt &ar
organiserat.

Sveriges Frivilligcentraler menar att proportionalitet bor vara en grundlaggande princip for avgiftsuttaget.
Avgifterna bor sta i rimlig proportion till:

e organisationens storlek,

e ekonomiska forutsattningar,

e administrativa resurser,

e och den nytta registreringen ger.

Detta galler sarskilt paraplyorganisationer vars uppdrag huvudsakligen bestar av medlemsservice och
utvecklingsarbete.
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Promemorian beskriver endast dversiktligt vilken konkret nytta registreringen forvantas ge de
registrerade organisationerna.

Sveriges Frivilligcentraler menar att detta ar en av promemorians storsta svagheter.
Organisationer kommer inte att registrera sig enbart darfor att mojligheten finns.
De kommer att géra en avvagning mellan:

e kostnader,

e administration,

e rattsliga konsekvenser,

e ochden nytta registreringen forvantas ge.
Vi efterlyser darfor ett tydligare resonemang om hur regeringen ser pa registrets framtida funktion.
Exempelvis:

o Kommer registret att anvandas vid statliga bidrag?

e Kommer registreringen att fa betydelse vid idéburna offentliga partnerskap (IOP)?

o Kommer offentliga aktorer att anvanda registret vid samverkan?

e Kommer registret att fa betydelse vid upphandling eller andra former av offentlig finansiering?
Om sadana avsikter finns bor de redovisas tydligare.

Det skulle gora det lattare for organisationerna att bedoma vardet av registreringen.

Sveriges Frivilligcentraler delar regeringens ambition att gora registret mer attraktivt.
Vi bedomer dock att promemorian inte fullt ut analyserar de praktiska hinder som fortfarande finns.
Det galler sarskilt:

e avgiftsmodellen,

e administrationen,

e nationella medlemsorganisationers situation,

e samtavsaknaden av tydliga incitament for registrering.

Vi menar att dessa fragor behover utvecklas innan lagférslagen genomfors.
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Annars finns en betydande risk att reformen inte leder till den 6kning av registrerade idéburna
organisationer som regeringen efterstravar.

Del 5 - Avslutande bedomning och rekommendation

Sveriges Frivilligcentralers avslutande bedomning

Sveriges Frivilligcentraler valkomnar regeringens ambition att fler idéburna organisationer ska
registreras i Kammarkollegiets register. Vi delar bedomningen att registret behdver utvecklas och att den
nuvarande regleringen i lagen (2022:900) om registrering av idéburna organisationer har varit alltfor
snavt utformad.

Samtidigt menar vi att promemorian fortfarande utgar fran en bild av civilsamhallet dar den enskilda
organisationen ar den sjalvklara utgdngspunkten.

Det svenska civilsamhallet ser i dag annorlunda ut.

En betydande del av den idéburna sektorn ar organiserad genom nationella forbund,
paraplyorganisationer och natverk. Dessa organisationer bedriver inte alltid egen lokal verksamhet, men
de skapar forutsattningar for hundratals medlemsorganisationer att utvecklas, samverka och bedriva
verksamhet med hog kvalitet.

Sveriges Frivilligcentraler ar ett tydligt exempel pa detta.

Forbundet bedriver utbildning, metodutveckling, kvalitetssakring, erfarenhetsutbyte, nationell
samordning och intressepolitik. Genom detta arbete skapas forutsattningar for frivilligcentraler 6ver
hela landet att utvecklas och bidra till samhallet.

Mot denna bakgrund vill vi lyfta en frdga som enligt var mening ar grundlaggande men som inte besvaras
i promemorian:

Vad ar egentligen syftet med att registrera ett nationellt forbund om registreringen inte far nagon
praktisk betydelse for de medlemsorganisationer som forbundet foretrader?

Om ett nationellt férbund ska registreras, betala registreringsavgift och darefter arliga avgifter, samtidigt
som varje medlemsorganisation dessutom maste genomga en egen registrering och bara motsvarande
kostnader, riskerar systemet att skapa dubbel administration och dubbla kostnader utan nagon tydlig
mervardesnytta.

En sadan ordning riskerar att motverka promemorians uttalade syfte.

Sveriges Frivilligcentraler menar darfor att regeringen bor analysera nationella medlemsorganisationers
roll betydligt djupare innan lagforslaget genomfors.

Vianser att regeringen sarskilt bor 6vervaga:
e om nationella paraplyorganisationer bor ges en sarskild stallning i registret,

e omregistrering av ett nationellt forbund kan ges rattslig eller administrativ betydelse dven for
anslutna medlemsorganisationer,
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om en modell for samordnad registrering kan utvecklas,

samt om avgiftsmodellen bor anpassas sa att den speglar hur civilsamhallet faktiskt ar
organiserat.

Vivill ocksa framhalla att Sveriges Frivilligcentralers medlemsorganisationer illustrerar den
organisatoriska mangfald som praglar dagens civilsamhalle. Vissa frivilligcentraler drivs av ideella
foreningar, andra genom idéburet offentligt partnerskap (IOP) och ytterligare andra inom kommunal
verksamhet. Trots detta utfor de i praktiken samma samhallsuppdrag.

Vi menar darfor att framtida regelverk bor utformas sa att verksamhetens innehall och samhallsnytta
ges storre betydelse an den organisatoriska formen.

Likvardiga verksamheter bor ocksa ges likvardiga forutsattningar.

Sveriges Frivilligcentralers sammanfattande forslag

Sveriges Frivilligcentraler foreslar att regeringen i det fortsatta lagstiftningsarbetet:

1.

2.

tydliggdr hur lagen (2022:900) ska tilldmpas for nationella paraplyorganisationer,
klargor hur organisationer som verkar genom idéburet offentligt partnerskap (IOP) ska bedomas,
analyserar konsekvenserna for frivilligcentraler med kommunal huvudman,

sdkerstaller att verksamheter med samma samhallsuppdrag inte behandlas olika enbart pa
grund av organisationsform,

ser over avgiftsmodellen utifrdn principerna om proportionalitet och incitament,

utreder mojligheten till samordnad registrering eller annan administrativ forenkling for nationella
medlemsorganisationer,

tydliggor vilken praktisk betydelse registreringen ar avsedd att fa i framtida relationer mellan det
offentliga och civilsamhallet.

Sveriges Frivilligcentraler delar regeringens ambition att starka civilsamhallets forutsattningar. Med de
fortydliganden och kompletteringar som féreslas ovan bedémer vi att reformen i betydligt hogre grad kan
uppna sitt uttalade syfte — att fler idéburna organisationer véljer att registrera sig i Kammarkollegiets
register.

Sveriges Frivilligcentraler star garna till regeringens forfogande for fortsatt dialog om hur registret kan
utvecklas sa att det battre speglar och starker det moderna svenska civilsamhallet.

For Sveriges Frivilligcentralers styrelse

Torbjorn S. Brandhill

Forbundsordférande, Sveriges Frivilligcentraler
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