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Hovritten anset att utredningens forslag 6verlag 4t valgrundade och att {61slagen
kan bidra till en mer dndamalsenlig handliggning av vissa brottmal. Det giller fi-
retridelsevis de mer omfattande malen. Forslagen bor 1 minga fall innebira for-
delar for de forhorspersoner som ar aktuella att héra i domstol. Hovritten stiller
sig bakom de utgingspunkter som utredningen grundat sina forslag pd. Hovritt-
en delar t.ex. utredningens bedémning att samhalls- och teknikutvecklingen
medfér att det dr befogat att anligga en ny syn pé ptinciperna om muntlighet
och omedelbarhet samt att de forslag som limnas héller sig inom tamarna fér
dessa grundliggande processprinciper. Hovritten har ditf6r 1 huvudsak inga in-
vandningar mot de f6rslag som limnas, men vill framhalla att det i viktigt att
det 1 det fortsatta beredningsarbetet sket en helhetsanalys av dessa och andra
forslags betydelse for rittssikerheten. Hovritten limnar dirtill f6ljande syn-
punkter.

En utitead mijlighet att ta upp bevis i domstol fore huvudforhandiing

Hovritten staller sig positiv till forslaget om en tidig bevisupptagning i domstol.
Férdelarna med en sidan méjlighet blir framforallt pitagliga i mal med flera mal-
sigande, t.ex. minniskohandelsirenden men ocksi omfattande bedrigerimal, dir
det kan finnas mycket att vinna av att inte behéva kalla alla malsigande till hu-
vudforhandlingen. Nir det giller malsigande och vittnen bér dock, som utred-
ningen framhiller, en f6rutsittning i de flesta vara att den tilltalades férsvarare
tar sadan information om utredningsliget att denne kan halla motférhor i den
utstrickning som ar nédvindigt. Annars skulle forhorspersonen 4nda behéva
kallas till domstol, vilket totalt sett knappast skulle leda till en effektivare dom-
stolsprocess eller nagra pétagliga férdelar £6r forhorspersonen. Tvirtom kan det
for f6rhérspersonen upplevas anstringande att behdva horas 1 domstol ytterli-
gare en gang.

U'tdkade mijligheter att dberopa berdttelse som limnats wtom réitta som bevis

Hovritten konstaterar, likt utredningen, att inte minst EMR-reformen har visat
att mojligheterna att géra en tillforlitlig bevisvirdering av ett £6rhér upptaget
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med ljud och bild i de allra flesta fallen dr fullt jimforbara med forhor som tagits
upp direkt vid huvudférhandlingen.

Hovritten instimmer i utredningens bedomning att det finns fordelar att vinna i
brottmélsprocessen om férhor under férundersokningen tillits aberopas som
bevisning vid huvadférhandlingen. T flertalet av de exempel som utredningen
Iyftet fram (s. 245 — 248) framstir det som dndamalsenligt med en sidan mdjlig-
het. Enligt hovrittens mening bor dock formerna {61 forhdren Gvervigas ytterhi-
gare i det fortsatta beredningsarbetet. Enligt férslaget ska inga sirskilda formkrav
galla, vittnen ska inte avligga ed och férhéren kommer att ledas av polis eller
dklagare. Frigan uppkommer om hur det kan garanteras att t.ex. vittnen 1 samma
utstrickning som vid forhor 1 domstol inser betydclsen av de uppgifter de lim-
nar vid f6rhoren.

Domstolens kontrolifunktion omfattar bland annat att se till att ledande frigor
inte fotekommer vid huvudforhoret och att vid behov stilla kontrollfragor. For-
slaget medfér, som ocksa utredningen framhiller, att det stills stora och nya krav
pi forhorsledaren under forundersdkningen. Det giller bade att férklara betydel-
sen av de limnade uppgifterna och att se tll att férhoret genomfors pa ett till-
fredsstillande sitt utifrin utgdngspunkten att forhoret kan komma att liggas
fram i domstol. Det stiller ocksa stota krav pa dklagaren att Gverviaga om kvali-
teten av forhoret dr sidan att det ar tillrdcklipt att ligga fram en upptagning. Om
det bristet i ndgot av dessa avseenden bor det leda till att domstolen inte tillmiter
forhorsuppgifterna ett sidant virde som annars skulle vara fallet. Om detta
skulle bli vanligt forekommande kan det leda till att dklagatna i stallet valjer att
begira att forhorspersonerna ska horas och att forslaget péa sa sitt inte far nigot
storre genomslag 1 praktiken.

Uttedningen framhiller i flera sammanhang (se t.ex. s. 242) att den tiltalades ritt
att halla ett motférhor kan uppritthallas genom att det halls tilliggsforhor och
att ett sidant f6rhor ofta kan héllas per telefon. Om den tilltalade genom sin for-
svarare anfor att yttetligare frigor behover stillas i ett motforhor bor det sallan
finnas utrymme f6r att avsld begiran. Hovritten stiller sig tveksam till hur ofta
det kan anses lampligt att motforhoret hills per telefon. I ménga fall da detta ak-
tualiseras bor motférhoret vara inriktat pa vilken tilltro som kan fistas till den
hotdes uppgifter, vilket medfor att det ofta bor vara olimpligt med telefonfor-
hotr. Om tingstitten i en sidan situation dnda haller f6rhoret per telefon kan det 1
hovritten aktualisera frigan om det forekommit rittegingsfel vid tingsritten eller
om si inte anses vara fallet anda g6ra det nodvindigt att kalla férhorspersonen
att instilla sig 1 hovritten.

Uwredningen anger (s. 217) att frigan om det dr lampligt att lamna ut ljud- och
bildupptagningar av forhor till en part bor beddmas i [juset av de nya reglerna i

6 kap. 1 § rittegingsbalken och 10 kap. 4 § offentlighets- och sekretesslagen om
méijlighet att limna ut handlingar med forbehall. Hovritten vill framhilla att re-
geringen, 1 propositionen som lig till grund f6r dessa lagindringar, framhdll att
avsikten inte var att dndra den tidigare restriktiva synen pi att limna ut kopior av
bilduppgifter (se prop. 2016/17:68 s. 94). Om de fotslag som nu liggs fram ger
anledning till ett annat stillningstagande bor det belysas 1 den fortsatta bered-
ningen. Enligt hovrittens mening 4r det svirt att se de birande skilen fér att sd
skulle vara fallet.
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Forslaget innebar att parterna behéver argumentera och domstolen ta stillning
till fler frigor infér huvudférhandlingen. I de omfattande mal som utredningens
huvudsakliga uppdrag dr intiktat pa bor detta ofta kunna vara motiverat for att
huvudférhandlingen ska kunna genomforas pé ett andamalsenligt och koncen-
trerat satt. De foreslagna reglerna kommer dock att vara tilliimpliga 1 alla brott-
mil. Hovritten stiller sig dirfor tveksam till om forslaget leder till en effektivise-
ring av domstolarnas handliggning av brottmal i stort. Som har framhéllits bor
det inte sillan vara aktuellt att forhorspersonen kallas till domstol £6r att den
tilltalades forsvarare vill stilla yttetligare frigor i ett motforhor. Manga ginger
bor det ta langre tid att spela upp férhoret fran forundersdkningen och hilla ett
tillaggsforhor dn att hilla ett forhor 1 domstol som koncentreras till de fragor
som rittegingen ror. Aven om sidana éverviganden leder till att domstolen av-
slar en begiran om att ligga fram f6rhoret frin férundersokningen kommer tid
och tesurser behdva liggas pa att hanteta denna preliminira fraga.

Avstutande synpunkter

Utredningen Eimnar tvd forslag till hur tidiga fothér kan anvindas 1 domstols-
processen. Hovritten har forstielse for att utredningen vill ge parterna och dom-
stolen olika verktyg som kan anvindas f6r att 4 till stind en dndamalsenlig pro-
cess. Det vore emellertid 6nskvirt om det i den fortsatta beredningen tydligare
belyses vilka dverviganden parterna och domstolen bor gora i frigan om det bor
ske en bevisupptagning vid domstolen eller om forhoret i stillet kan tas upp
utom ritta och liggas fram vid huvudférhandlingen, Det bor rimligen finnas na-
gon anledning till att en part ska anse det motiverat att ett f6rhér under férun-
dersokningen ska hillas 1 domstol 1 stillet f6r utom titta.

Avslutningsvis vill hovratten understryka vikten av att det sker en samlad analys
av vilken betydelse som olika reformsforslag har tér kraven pd en rittssiker och
effektiv brottmilsprocess. I tilliggsdircktiven for utredningens fortsatta arbete
{dir 2017:109) betonas att en sidan rittssakerhetsanalys ska goras av utredning-
ens samtliga forslag. Enligt hovrittens mening gor sig det gillande dven betraf-
fande de forslag som behandlas 1 detta delbetinkade. Hovritten anser darfor att
ett slutligt stallningstagande till om forslagen om tidiga £6thér ska genomforas
bor ske forst eftet att en sidan helhetsanalys har gjorts. Det giller inte minst di
utredningen i sitt fortsatta arbete ska ta stillning till nirliggande frigor som om
skriftliga vittnesattester ska kunna anvindas i stérre utstrackning, Behovet av
forslagen om tidiga forhor kan ocksa komma att paverkas av utredningens stall-
ningstagande till om parternas samsyn 1 olika fragor ska vara processuellt bin-
dande.

Detta drende har handlagts av hovrittslagmannen Eva Ahlquist, hovrittsridet
Jonas Silfverberg och tf. hovrittsassessorn Jannike Bjurenheim.
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