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Remissyttrande:
Gidldenarens avtal i konkurs (Ds 2026:15)

Finansbolagens Forening (Finansbolagen) har fatt majlighet att limna synpunkter pa
rubricerad promemoria i vilken det lamnas forslag om en enhetlig reglering for
hanteringen av gdldendrens avtal i konkurs. Forslagen innebar att det vid konkurs som
huvudregel ska finnas ett havningshinder for gdldenarens motpart gillande avtal med
aterstdende 6msesidiga forpliktelser och en ritt for konkursboet att intriada i sddana
avtal. For det fall avtalet giller fortlopande eller delbara prestationer foreslas det att
konkursboet som huvudregel ska kunna vélja att trdda in i endast en del av det. Om
konkursboet intrader i avtalet ska parterna enligt forslaget fullgéra de prestationer
som aterstar och motparten ska ha en ratt till sdkerhet fran boet. Det foreslas att den
nya regleringen ska vara tvingande och att s.k. ipso facto-klausuler ska vara utan
verkan.

Finansbolagen avstyrker férslagen om hdvningshinder och konkursboets intradesratt
samt forbudet mot ipso facto-klausuler. Visserligen kan det finnas fordelar med att
konkursinstitutet inte endast innebar slutet pa en verksamhet utan dven kan ha ett
rekonstruerande syfte for att forsoka oka de utdelningsbara medlen. Dock menar
Finansbolagen att den foreslagna regleringen ar alltfor 1angtgaende och ett alldeles for
stort ingrepp i den allménna principen om avtalsfrihet. Det ar inte proportionerligt och
rimligt att en borgenar i princip kan tvingas in i ett avtal med en ny gildenar. Dartill
med en for finansbolag 6kad risk som en ratt for motparten att fa sakerhet fran
konkursboet inte helt kan eliminera. Exempelvis olika kostnader i f6ljd av de
omfattande regulatoriska krav som galler for finansiell verksamhet inkluderande
kapitaltackning som inte annars skulle uppsta. En ratt att driva konkursférfaranden pa
kredit &r att gd allt for langt. Enligt Finansbolagens uppfattning kommer dessa forslag
till skillnad mot vad som anges i promemorian att ha en markbart havningsdrivande
effekt och riskera att finansbolag vill hava avtalet i ett tidigare skede dn vad de annars
hade gjort for att foregripa hdvningshinder och inte tvingas till ett partsbyte. Liknande
regleringar i andra lander t.ex. Norge ar ocksa forenade med avgorande begrasningar
som gor att det normalt inte gar krava att intrdda i finansiella avtal eftersom
galdendrens insolvens utgor en relevant bristande forutsattning.
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For det fall det ar fraga om en konkurs dar det faktiskt finns forutsattningar for att
driva hela eller delar av verksamheten vidare finns det ocksa utifran borgenarernas
intressen mojlighet till nya avtalsforbindelser och det bor darmed inte uppsta nagra
problem i praktiken vilket inte heller synes finnas i dag.

Om det ska inféras tvingande regler om havningshinder och konkursboets intradesratt
menar Finansbolagen att det finns skal att undanta kreditavtal och andra avtal om
finansiering inklusive all leasing av 16s egendom. Det finns annars pad samma satt som
sagts ovan en risk for att finansbolag kommer att vilja hidva avtalen eller vidta andra
atgiarder mot gildendren i ett tidigare skede vid forsta tecken pa finansiella
svarigheter. Finansbolagen delar inte beddmningen i promemorian att denna risk inte
skulle vara sarskilt stor. Det gar inte heller att bortse fran risken att kreditgivningen i
stort skulle paverkas negativt om forslagen genomfors och nagon tillracklig analys av
sadana konsekvenser har inte gjorts.

Géllande forslaget att konkursboet ska fa intrdda i en del av avtalet vill Finansbolagen
under alla féorhallanden framhalla féljande och efterfragar fortydliganden géllande
behandlingen av leasing. Det dr bra att det konstateras i promemorian att
avbetalningskdp och avtal om finansiell leasing inte kommer att omfattas av ratten till
begransat intrdde, eftersom varken gildenarens eller motpartens prestationer i sddana
fall kan sdgas vara fortlopande eller delbara. Finansbolagen noterar dock att
operationell leasing inte omnamns. Enligt Finansbolagen bor inte heller operationell
leasing omfattas av regleringen, eftersom det inte finns skal att géra ndgon skillnad
mellan de tva typerna av leasing i detta sammanhang. Det finns annars en risk att
forslaget i denna del skapar oklara situationer med varierande tillampning beroende
pa hur konkursforvaltaren eller domstol tolkar rattslaget och avtalstypen.

Skillnaden mellan finansiell leasing och operationell leasing, som dessa begrepp
traditionellt anvands, ar att leasetagaren vid finansiell leasing har en skyldighet att
garantera restvardet vid leasingperiodens slut. Nagon sadan skyldighet aligger
ddaremot inte leasetagaren vid operationell leasing. Genom att endast finansiell leasing
namns i promemorian kan man fa uppfattningen att garanti for restvardet i ett
leasingavtal ar av avgorande betydelse for bedomningen av om ett avtal inte ska anses
som fortlopande eller delbart och ddrmed inte kunna bli foremal for begransat intrade.
Motsatsvis skulle olika typer av leasingavtal som karaktariseras som operationella
anses kunna bli foremal for begransat intrade med langtgdende och omotiverade
negativa effekter for leasegivaren.

Operationella leasingavtal ar vanligt forekommande inte minst i fordonssammanhang
och dar under kommersiella beteckningar som "Business lease” eller "Fleet leasing”
beroende pa utformning och malgrupp. I sak innebar sddana operationella leasingavtal
att fordonet aterlamnas efter leasingperiodens utgang och att leasetagaren som sagt
inte ansvarar for nagot restvarde. Det innebar samtidigt att det ansvaret eller risken
bars av ndgon annan vilket helt maste aterspeglas i prissattningen av leasingavgiften.
Andras l6ptiden sa dndras kalkylen for leasegivaren, vilket bl.a. beror pa att
vardeminskningen av fordonet inte ar linjdr 6ver tid utan storst i borjan av
leasingperioden for att sedan plana ut. Forhallandet aterspeglas i avtalsvillkoren som
inte medger forkortad 16ptid eller alternativt medger férkortning endast mot hogre
avgift. Om konkursboet skulle kunna begara begransat intrdde av ett operationellt
leasingavtal far boet alltsa en "rabatt” pa leasingavgiften som ingen skulle fa pa
marknaden. Leasegivaren forlorar samtidigt en intdkt och skulle fa finna sig i en forlust
som gar utdver eventuell forlust vid konkursens avslutande. Finansbolagen uppfattar
inte att detta dr syftet med forslaget, vilket behover tydliggéras under den fortsatta
beredningen.



Utan ett sddant fortydligande finns utover risken for att leasegivaren drabbas av en
otillborlig forlust dven risken att operationella leasingavtal i manga fall endast kan
erhallas med en forhojd forsta hyra eller en stafflad leasingavgift som foljer
vardeminskningen som ar storst i borjan av avtalstiden. En sddan utveckling vore
olycklig for den allmdanna omséattningen och negativt for foretagens tillgang till
finansiering som ar anpassad till foretagens vid var tid begransade likviditet och
betalningsformaga.

Ett fortydligande om att 4ven avtal om operationell leasing undantas éverensstimmer
ocksa med att avtal dar motparten (leasegivaren) har ett sakrattsligt skydd till
gildendrens prestation (leasetagarens prestation/skyldighet att 1amna tillbaka
objektet till 4garen/leasegivaren) ska undantas. Vilket framgar av foreslagna 3 kap. 12
§ andra stycket konkurslagen.

Slutligen gors i promemorian beddmningen att fragan om konkursboets dverlatelse av
galdendrens avtal till en ny part bér bedémas i ett annat sammanhang, exempelvis i
samband med genomforandet av det nya insolvensdirektivet. Enligt Finansbolagens
uppfattning bér det tas ett helhetsgrepp pa detta omrade. Aven frigan om
konkursboets intradesratt bor saledes dvervagas i det sammanhanget, for att kunna
gora en djupare och mer allsidig analys av forslagens konsekvenser.
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