Yttrande

Datum Diarienummer

2026-09-01 HSV 2026/752

Yttrande dver promemorian En skarpt syn pa
involvering av underariga i brottslighet

(Ds 2026:14)

(Dnr Ju2026/01665)

Svea hovritt har granskat promemorian utifrén de intressen hovritten har
att bevaka under de férutsiattningar som givits. Hovritten vill inledningsvis,
med hansyn till mellanliggande semesterperiod, ifrdgasitta den korta
yttrandefristen. Hovréatten mottog remissuppdraget den 1 juli 2026 for att
inkomma med svar senast den 1 september 2026. Med en sadan kort frist
under sommarmanaderna ar det svart att gora nadgra mer djupgaende
analyser av de forslag som ldamnats i promemorian.

Hovritten lamnar foljande synpunkter som hovrétten anser bor beaktas i det
fortsatta lagstiftningsarbetet.

Gallande ratt

Som underlag for forslagen har viss statistik redovisats i promemorian.
Tabell 2.1. pé s. 21 innehaller en upprakning av antal lagféringsbeslut for
involverande av en underérig i brottslighet under aren 2023-2025 i de fall
brottet utgjort huvudbrott och lagféringen huvudpafoljd enligt Bré:s
terminologi. Eftersom en dom gillande involverande av en ungdom i
brottslighet oftast torde avse 4ven medverkan till den unges brottslighet,
som det ocksa pépekas i promemorian, ar det svart att dra négra slutsatser
av den redovisade statistiken. Detta eftersom antalet domar dir ndgon domts
for involverande av en ungdom i brottslighet uppenbarligen ar hogre men
det ar oklart hur mycket hogre dn vad som anges i tabell 2.1. En annan brist
ar att promemorian inte innehéller ndgon redogorelse for
straffvirdenivaerna enligt nu gillande ordning. Det hade varit 6nskvart om
det i utredningsarbetet hade gjorts en praxisgenomgéng som utvisar hur
straffviardet bestamts och vilka faktorer som varit av betydelse vid
straffvirdebedomningarna. Utan en sddan genomgéng ar det oklart om
forslaget kommer att innebara en straffskarpning.

Kvalifikationsgrunder

I promemorian foreslés tre olika kvalifikationsgrunder for nar ett brott ska
bedomas som grovt. Enligt hovrittens mening ir det uppenbart att de olika
kvalifikationsgrunderna bor ges olika tyngd. Det ar l4tt att tdnka sig fall dar
den forsta kvalifikationsgrunden, att garningen avsett involverande i allvarlig
brottslighet, ges en betydande och helt avgérande tyngd vid rubriceringen.
Detsamma bor i viss man kunna gilla d& gdrningen varit av sarskilt
hénsynslos art, speciellt i de situationer som anges i forslaget till
forfattningskommentar (s. 51 i promemorian). Enligt hovritten kan dock
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inte enbart den omstidndigheten att involverandet avsett flera undeririga ges
nédgon avgorande tyngd vid rubriceringen, utom méjligen i exceptionella fall.
Diremot ar det givetvis en omstidndighet som tillsammans med andra
forsvarande omstandigheter kan leda till att brottet bedéms som grovt. De
olika kvalifikationsgrunderna bor alltsa enligt hovritten ges olika tyngd,
framfor allt punkten 11 forhallande till punkten 2 och 3, vilket bor fortydligas
i det kommande lagstiftningsarbetet.

Forsok till grovt involverande av en underarig ska vara straffbart

I promemorian framhalls att den tidiga fullbordanspunkten minskar
utrymmet for att straffbeldagga forstadier till brottet. Vidare anges att det
samtidigt ar tydligt att det finns fall av forsok till brottet som ar s allvarliga
att det finns skal for ett ingripande redan péa forstadiet. Darefter foljer enbart
ett exempel. Det givna exemplet ar sddant att det kan ifrgasattas hur ofta
det kommer att ga att sl fast att ett brott som stannat pa forsoksstadiet hade
kommit att bedomas som grovt om det hade fullbordats, vilket ju ar en
forutsattning for straffansvar enligt promemorians forslag. I avsaknad av fler
exempel gar det inte att bedoma om det finns ett behov av en kriminalisering
av forsoksbrott.

Andring av ansvarsfrihetsregeln

Av forslaget till 16 kap. 5 a § andra stycket brottsbalken framgar att det inte
ska domas till ansvar om garningen med hénsyn till omstdndigheterna ar
uppenbart mindre allvarlig. Avsikten med dndringen ar att det straffbara
omradet ska utvidgas genom att ansvarsfrihetsregeln inskranks (se s. 33 ff i
promemorian). Aven den nu gillande lydelsen foreskriver emellertid ett
straffritt omrade i de fall girningen med héansyn till omstiandigheterna ar
uppenbart mindre allvarlig. Det kan darfor ifrdgasittas om dndringen
kommer fa det asyftade genomslaget, trots att den inte langre knyter an
uttryckligen till aldersskillnad och skillnad i utveckling mellan
garningsmannen och den involverade. I det fortsatta lagstiftningsarbetet bor
darfor 6verviagas nagon annan bedémningsnorm én “uppenbart mindre
allvarlig” vid avgransningen av det straffria omradet.

Brottsbeteckning

Eftersom forslaget om andring av 16 kap. 5 a § brottsbalken &ven innehaller
vissa rent sprékliga justeringar finns det enligt hovratten skil att, i motsats
till stéllningstagandet pa s. 30 i promemorian, dven justera
brottsbeteckningen till “involverande av underarig i brottslighet”, dvs. ta
bort ordet "en”. Mot bakgrund av att en kvalifikationsgrund for grovt brott
foreslas vara involverande av flera underariga i brottslighet framstéar
nuvarande brottsbeteckning som missvisande.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Mot bakgrund av att straffmaximum for brott av normalgraden hojdes till
sex ars fangelse sa sent som den 1 augusti 2026 och da straffmaximum enligt
forslaget ska aterga till tidigare nivéa, dvs. fyra ars fangelse, ar det fridga om en
straffsdankning vilket aktualiserar tillimpning av ny lagstiftning i stéllet for
den som gillde vid brottet. Det motiverar att omnamnas och fortydligas i
anslutning till avsnittet om hur bestimmelserna ska tillaimpas 6vergangsvis.



Forslaget till lag om andring i lagen (2018:1693) om polisens
behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omrade

I 5 kap. 11 § forsta stycket anges att “uppgifter i biometriregistret 6ver domda
far inte behandlas...”. Den dndring som foreslas, genom att andra stycket tas
bort, innebar att langsta tid for behandling av uppgifter i biometriregistret
over domda aven giller den som vid en bevistalan har férklarats ha begatt ett
brott och att detta regleras i forsta stycket (se s. 53 i promemorian). Dock
kan knappast den som forklarats ha begatt ett brott genom en bevistalan
anses ha domts, enligt gingse terminologi. Forsta stycket bor darfor ha
foljande lydelse. "Uppgifter i biometriregistret 6ver domda eller den som vid
en bevistalan har forklarats ha begatt ett brott far inte behandlas ldngre 4n
tre manader efter det att uppgifterna om den dom, det beslut eller det
strafforeldggande som ligger till grund for registreringen har gallrats ur
belastningsregistret enligt lagen (1998:620) om belastningsregister.”

I handlaggningen av drendet har deltagit hovriattslagmannen Camilla Olsson,
hovréttsraden Kerstin Elserth och Lars Wallinder samt tf. hovrattsassessorn
Linnea Kramer, féredragande.
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