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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 2 september 2022 beretts tillfalle att
avge yttrande 6ver Utkast till lagradsremiss Andrad beskattning av inlésenaktier i vissa
fall.

Sammanfattning
Advokatsamfundet, som hanvisar till sitt tidigare yttrande 6ver beskattning av
inlosenaktier,! avstyrker fortsatt forslaget om att utvidga reglerna om beskattning av

inlosen- och aterkopsforfaranden.

Advokatsamfundets stillningstagande beaktar sarskilt att utkastet forefaller mer
komplext 4n nuvarande regelverk, vilket tveklost kommer innebdra utmaningar for
skattebetalarnas forutsiagbarhet i beskattningen. Detta tar sig bland annat uttryck i att
rattsfoljden av tva olika transaktioner skulle ses som en och att beskattning ddrmed kan
intraffa trots att ndgon monetir betalning dnnu inte har skett. Eftersom komplexa

regelverk riskerar att ga ut 6ver enskildas rattssiakerhet bor de begrénsas.

1 Se Advokatsamfundets remissyttrande den 4 april 2022 6ver Skatteverkets promemoria Andrad beskattning av
inlosen- och dterkopsforfaranden (Fi2o022/00409).
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Bakgrund
Advokatsamfundet har den 4 april 2022 yttrat sig 6ver promemorian Andrad
beskattning av inlosen och aterkopsforfaranden, vilken ar den utredning som det nu

aktuella utkastet till lagradsremiss grundar sig pa.

I utkastet foreslas att tilldelningen av inlosenaktier till aktiedgarna i vissa fall ska
behandlas som utdelning. S& ar fallet om ett aktiebolag minskar aktiekapitalet for
aterbetalning till aktiedgarna genom inlosen. Enligt utkastet ska
beskattningstidpunkten flyttas fran inlosentidpunkten till den dag da de kan
disponeras av aktiedgarna och foreslds gilla bade begransat och obegransat

skattskyldiga personer.

Synpunkter

Advokatsamfundet ar positivt till att flertalet av de synpunkter som lamnades i
samfundets remissyttrande till utredningens forslag har behandlats i utkastet till
lagradsremiss. Sarskilt gladjande ar att det i utkastet inte foreslas dndrad beskattning
av inlosenritter, siljriatter och inkopsritter. Detta utifran Advokatsamfundets
uppfattning att en sddan beskattning skulle ha statt i strid med grundlaggande
beskattningsprinciper. Daremot kan Advokatsamfundet inte stilla sig bakom den
utvidgning av reglerna som forslaget i utkastet innebar i 6vrigt. Skélen for detta foljer

enligt nedan.

Beskattningstidpunkten

Trots de andringar som gjorts i lagradsremissutkastet i forhallande till underliggande
promemoria ser inte Advokatsamfundet att utkastet uppfyller sitt syfte, eftersom
skattedifferensen inte utjimnas i jamforelse med nuvarande reglering.
Advokatsamfundet anser det sarskilt bekymrande att utkastet mycket lattvindigt
avvisar kritiken avseende "cash-flow-problematiken" med argumentet att
problematiken inte ar ny. Att likviditetsbrist 4ven kan uppsta vid forfarandet kring
sakutdelning dr i sig inte ett Overtygande argument for att det ska inforas i ny
lagstiftning. For det fall tilldelning av inlosenaktier ska utgora underlag for
kupongskatt uppstar tveklost likviditetsproblematik. Svarigheterna blir givetvis storre
for enskilda och foretag med samre likviditet. Att annan lagstiftning eventuellt
uppfattas som bristfallig bor darfor rimligtvis inte laggas till grund for ny lagstiftning.

Advokatsamfundet delar darmed inte Skatteverkets argument om att det normalt



§

kommer finnas medel for innehéllande och inbetalning av kupongskatt, vilket blir

sarskilt pafallande i tider med instabilt varldslage.

Den féreslagna dndringens paverkan pd enskilda

Antalet berorda foretag och enskilda har i utkastet uppskattats till 27 000 stycken, av
utkastet framgar dven att 85 procent av dessa tros vara enskilda. Enligt
statistikmyndigheten SCB hade 63 procent av den vuxna befolkningen nagon form av
kapitalinkomst under 2020, varav den vanligaste typen var schablonintakter fran
investeringssparkonton.2 Reglerna foreslas nu dndras sa att vardet av erhéllna
inlosenaktier ska tas upp som utdelning. Utkastets forslag innebar ingen forandring for
inlosenaktier som forvaras pa investeringssparkonto. Trots att det i
lagradsremissutkastet inte anges nagot om kapitalforsakringar, borde det inte heller bli
nagon skillnad dar. Advokatsamfundet stiller sig darfor tveksamt till om de foreslagna
forandringarna faktiskt kan bedomas vara nédvandiga for att sikerstilla en likformig
beskattning och virna den svenska skattebasen for obegriansat skattskyldiga. Eftersom
schablonintikter fran investeringssparkonto var den vanligaste kapitalinkomsten
under 2020, forefaller det inte osannolikt att en stor del av skatteinkomsterna
hanforliga till inlosen kommer att vara hanforliga till schabloninkomster och darmed

inte omfattas av den omedelbara beskattningen som foreslagits.

Rdttsséikerhet

Advokatsamfundets stillningstagande beaktar sarskilt att forslaget i utkastet forefaller
mer komplext 4n nuvarande lagstiftning. Detta skulle innebdra utmaningar for
skattebetalarnas rattssikerhet, men dven for forutsagbarheten i beskattningen.
Harutover vidhéaller Advokatsamfundet att den 6kade administrativa bordan ar
oproportionerlig i forhallande till syftet med de forslag som lamnas i
lagradsremissutkastet. Om forslagen i lagradsremissutkastet skulle genomforas,
kommer beskattningen att ske i tvd omgangar. Det skulle med all sannolikhet innebira
en okad kostnad for enskilda, sarskilt eftersom reglerna ar mer komplexa.
Advokatsamfundet anser det dessutom som sannolikt att allt fler begransat

skattskyldiga kommer vilja utlindska kapitalforsakringar som sparform for att undvika

2 Uppgifterna géller inkomstéret 2020 och omfattar personer som var folkbokférda i Sverige bade 1 januari och
31 december (den si kallade “helérsbefolkningen”). Statistiken bygger pa SCB:s undersékning Inkomster och
skatter (IoS) och Inkomst- och taxeringsregistret (IoT). Uppgifterna om kapitalinkomster i IoT baseras pé
deklarations- och taxeringsdata fran Skatteverket for hela befolkningen.
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denna administrativa borda, varfor utkastet i sadant fall, aterigen skulle brista i

nodviandighet.

Avslutningsvis onskar Advokatsamfundet pétala att det finns ett stort behov, inte minst
efter pandemilagstiftningarna, av aterging till goda beredningsprocesser av ny
lagstiftning. Detta for att strava mot ett rattssiakert och vil fungerande regelsystem.
Advokatsamfundet ar darfor kritiskt till det sitt pa vilket den aktuella fragan har
initierats och sedermera remitterats. Lagforslaget bor, som patalats tidigare, i stéllet

hanteras inom ramen for den pagaende 6versynen av nu gallande kupongskattelag.
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