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Yttrande over Ersattning till brottsoffer SOU 2021:64

Sammanfattning

Goteborgs tingsratt staller sig positiv till utredningens foérslag och delar 1 huvud-
sak dess bedomningar med de synpunkter som foljer nedan.

Hojda nivaer pa krinkningsersittning

Som utredningen konstaterar efter en omsorgsfull genomgang av ersittningsni-
vaernas utveckling finns skil att hoja krinkningsersattningsnivaerna for att battre
spegla samhillsutvecklingen och férindringen av penningvirdet.

En generell h6jning av ersittningsnivierna ska enligt kommitténs forslag astad-
kommas genom inférandet av ett upprattelsemoment 1 lagstiftningen. Aven om
ordalydelsen inte uttryckligen talar om hojda ersittningsnivaer delar tingsritten
kommitténs bedomning att forslaget kan fa den effekt som efterstrivas.

Tingsratten stiller sig dock tveksam till om den féreslagna ordalydelsen 1 5 kap

6 § medfor att domstolarna vid rittstillimpningen kommer att [6pande omprova
ersattningsnivaerna pa sitt som avses. I forslaget till sarskild anhorigersattning
har kommittén foreslagit att anhérigersittningen ska bestimmas till ett “’skéligt
belopp”. Avsikten med den formuleringen ir just att ersittningens storlek ska ju-
steras 6ver tid med hinsyn till samhillsutvecklingen och férindringen av pen-
ningvirdet.

Vad giller bedomningen av behovet av upprittelse ska det enligt forslaget be-
stimmas objektivt utifrin graden av krinkning och det ar frimst omstindighet-
erna hinfoérliga till det brottsliga angreppet som ska beaktas. Dirutéver ska ocksa
skadornas allvarlighet och den skadelidandes agerande ha betydelse f6r bed6m-
ningen.

Bedomningen av de omstindigheter som ska beaktas vid den skadelidandes be-
hov av upprittelse framstir som samma omstindigheter som redan beaktas vid
bedémningen av krinkningen med hinsyn till dess art och varaktighet. I prakti-
ken innebir det alltsd att samma omstindigheter ska beaktas tva ganger eller att
provningen ir den samma som tidigare. Samtidigt betonar kommittén att upprat-
telsemomentet inte ska betraktas som ett paslag utan som en del 1 den sedvanliga
provningen av nivan pd krinkning. Tingsritten gor dock beddmningen att det ar
sannolikt att det foreslagna upprittelsemomentet i den praktiska tillimpningen
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betraktas som ett tilligg till nuvarande ersittningen for krinkning. Upprittelse-
momentet kan jimféras med dndringen som gjordes ar 2010 av 29 kap. 1 § 2
stycket brottsbalken, som innebar att straffvirdet skulle hojas i vissa fall. Man ta-
lade dd om ett ”29:1-tilldgg™ till straffvirdet och pa motsvarande sitt kan det hir
bli friga om ett upprattelsetilligg.

Utover upprittelsemomentet foreslas ocksa fyra ytterligare omstindigheter som
sarskilt ska beaktas vid bestimmande av krinkningsersittningens storlek. Tings-
ritten instimmer i kommitténs slutsats att de foreslagna omstindigheterna ir re-
levanta f6r bedomningen och typiskt sett sidana omstindigheter som paverkar
graden av krinkning.

Inte minst dr det enligt tingsrittens mening angelaget att omstindigheten att den
brottsliga handlingen tagits upp med tekniskt hjalpmedel under férhallanden
som inneburit risk for att upptagningen sprids ska kunna beaktas vid bedom-
ningen av krinkningsersittningen. Den féreslagna lydelsen kan emellertid enligt
tingsrattens mening skapa grinsdragningssvarigheter vid riskbedémningen.
Dessutom finns det en risk att garningspersonens skadestindsansvar blir alltfor
langtgaende om bedémningen ska goras pa det sitt som foreslas.

Kommittén foreslar att girningspersonens skadestandsrittsliga ansvar inte bara
ska omfatta de upptagningar som hen sjilv har gjort utan ocksa andra har gjort 1
de fall det ar pariakneligt att det finns en risk for att det gors en upptagning som
sprids. Med dagens anvandning av mobiltelefoner, lisplattor och datorer innebar
det att girningspersonen kan komma att behéva betala en hégre krinkningser-
siattning i alla fall da den brottsliga handlingen utférs pa en allmin plats dar andra
minniskor befinner sig och kanske ocksa 1 miljéer sa som butiker dir det ofta
finns 6vervakningskameror. Ett exempel pa det senare ir en Gvervakningsfilm
frin en fris6rsalong dir en person blev skjuten till d6ds under sommaren 2021.
Filmen fick stor spridning genom massmedia. Det ter sig vil langtgaende att gir-
ningspersonerna i det fallet skulle beh&va betala hogre krinkningsersittning dven
om de haft att rikna med att frisérsalongen skulle kunna ha en 6vervakningska-
mera och att bilder frin denna kunde komma att spridas. En avgrinsning som
innebdr att upptagningen ska ha gjorts av girningspersonen eller annars vara
nira knuten till brottsplanen hade enligt tingsrittens mening varit mer andamals-
enlig.

Vad giller risken f6r spridning anser tingsritten att det med dagens anvindning
av tex mobiltelefoner 1 princip foreligger en risk for spridning sa snart den
brottsliga handlingen har upptagits. For brottsoffret kan sikerligen bara vet-
skapen om att den brottsliga handlingen har upptagits vara tillrickligt krinkande
dven om en spridning sannolikt i manga fall skulle medfora en storre krinkning
an sjilva angreppet. Tingsritten ifragasitter dirfor behovet av ett riskmoment.
Sarskilt om man istallet knyter upptagningen till garningspersonen eller till gir-
ningen.

Tingsratten kan slutligen konstatera att forslaget med de ytterligare omstindig-
heter som ska beaktas vid bedomningen av krinkningsersittning nu kommer att
regleras i sju punkter dir flera punkter omfattar flera omstindigheter. Samtidigt
ska krinkningsersittningens storlek bestimmas efter omstindigheterna i varje
enskilt fall. En detaljerad och omfattande lista av omstindigheter kan emellertid
fa till effekt att andra relevanta omstindigheter som inte nimns heller inte beak-
tas eller far tillricklig paverkan pa bedémningen.
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Kommittén har uttryckt att ett syfte med forslaget om att infora flera omstindig-
heter som sirskilt ska beaktas vid bestimmandet av krinkningsersittningen ar att
de ska moijliggora relativa hojningar. Hur mycket omstindigheterna ska paverka i
héjande riktning framgar dock inte vilket skulle vara 6nskvirt for att tillimp-
ningen ska bli likvirdig.

Utvidgad ritt till krinkningsersittning f6r poliser och andra yrkesgrupper
med sirskild beredskap

Forslaget innebir ett tydliggorande 1 lagtext av gallande ritt vilket tingsritten an-
ser dr positivt. Kommittén har uttryck att syftet med forslaget dr att utvidga rét-
ten till krinkningsersittning for yrkesgrupper med sirskild beredskap nir de ut-
sitts fOr brott pa sa sitt att det ska leda till att fler angrepp ska kunna ge ritt till
krinkningsersittning. Med ett forslag som innebir kodifiering av gillande ritt
och utan foérindring av hur bedémningen ska goras har tingsritten svart att se att
forslaget kommer leda till 6nskad effekt om att fler angrepp ska ge ritt till krink-
ningsersattning.

Starkt ritt till ideell ersittning for efterlevande anhoériga

Tingsratten ar positiv till forslaget. Det dr ocksa lampligt att den sirskilda anhori-
gersittningen bestams till ett schablonbelopp men hinsyn till att det avser till-
rickligt fa situationer och det dr svart att virdera behovet av upprittelse i vatje
enskilt fall.

Forslagets ordalydelse i 5 kap. 6 a § att ersittningen ska bestimmas oberoende av
omstandigheterna i det enskilda fallet men samtidigt till ett skdligt belopp kan uppfatt-
tas som tvetydigt. Kommittén har fortydligat att ”skiligt” syftar till att ersatt-
ningen ska kunna dndras 6ver tid och inte till att en bedémning av beloppet i det
enskilda fallet ska goras vilket begreppet enligt tingsritten snarare forstds som.

Som tingsritten konstaterade ovan har man, till skillnad fran forslaget om krank-
ningsersittningen, genom formuleringen att beloppet ska bestimmas till ett s&d-
ligt belopp haft for avsikt att bjuda in till en férindring 6ver tid. Eftersom kom-

mittén har uttryckt att samma syfte efterstrivas dven vad giller krinkningsersatt-
ning borde en sadan formulering 6vervigas aven i 5 kap. 6 § forsta stycket.

Utvidgade utmitningsméjligheter till forman f6r brottsoffer

Tingsratten har inget att invinda mot de féreslagna dndringarna.

I handldggningen av drendet har chefsraidmannen Marit Bergendahl deltagit. F6-
redragande har varit tingsfiskalen Sara Selheden.

Mirit Bergendahl

Sara Selheden
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