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Vixjo tingsritt, mark-och miljddomstolen instimmer 1 allt vésentligt 1
utredningens forslag om auktionssystem och koncession for havs-
baserad vindkraft och anser att utredningen i allt viasentligt har

beskrivit det befintliga systemet pé ett korrekt sitt.

Utifran de aspekter mark- och miljddomstolen har att beakta vill

domstolen fora fram foljande.

Forslaget till lag om havsbaserad vindkraft (LoHYV)
2 kap Utpekande av omraden for havsbaserad vindkraft

I kapitlets 5 § anges vilken réttsverkan som regeringens utpekande far
for den kommande tillstdndsprovningen som berdr det utpekade
omrédet och att de avvédgningar som ska ske enligt 3 och 4 kap
miljobalken blir slutligt avgjorda genom utpekandet. I paragrafens
andra stycke regleras provningen av de skydd som omraden som utgor

riksintressen enligt 4 kap miljobalken har. Det anges i forfattnings-
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kommentaren till bestimmelsen att endast de riksintressen som anges i
4 kap 2 och 3 §§ miljobalken avses men genom att det gors en hin-
visning dven till bestimmelsen 1 4 kap 1 § gors inga undantag med
hanvisning till exempel till bestimmelsen i1 4 kap 8 § miljobalken
vilket kan tolkas som att 4ven omradden som omfattas av Natura 2000-

bestimmelserna i 7 kap 28 § miljobalken omfattas.

Mark- och miljddomstolen anser att lydelsen i bestimmelsens andra
stycke dr otydlig och att det bor 6vervégas en liknande formulering
som den 1 4 kap 2 § minerallagen om vad som ska provas i1 en kon-

cession enligt den lagen.

I2kap 3 § ochi3 kap 6 §LoHV anges att en strategisk miljo-
beddmning ska goras bade vid Regeringens utpekande av lampliga
omriden for vindkraft och vid auktionsmyndighetens beviljande av
koncession. Vid den senare tillstdndsprovningen enligt miljobalken
ska en specifik miljobedomning goras. I forfattningskommentaren
anges att vid en sadan provning ska bara sddant provas som inte
tidigare provats inom ramen for den strategiska miljobedomningen.

Detta bor framga av lagtext.

4 kap Tillstand med anledning av havsbaserad vindkraft

Domstolen anser att det finns vissa otydligheter betraffande vilka
forfattningar som ska tillimpas beroende pa om vindkraftsparken ska

placeras inom allmént vatten eller inom den ekonomiska zonen.

I forslaget till 4 kap. 1 § forsta stycket LoHV uttrycks det ndrmast som
en upplysning att det finns bestimmelser i miljobalken och i lagen om
Sveriges ekonomiska zon. Det bor for tydlighetens skull Gvervégas att
1 stdllet uttrycka detta som att ndmnda lagar géller i fraga om tillstand

till havsbaserad vindkraft. Alternativt bor det uttryckas tydligare att



“anldaggningar for havsbaserad vindkraft som omfattas av denna lag
fir inte komma till stdnd utan ett tillstdnd enligt miljobalken eller

lagen om Sveriges ekonomiska zon”.

[4 kap 3 § LoHV anges att mark- och miljodomstolen ska meddela
tillstdnd enligt 5 § 1 lagen om Sveriges ekonomiska zon. Det bor
Overvigas att 1 5 § lagen om Sveriges ekonomiska zon och 5 § lagen
om kontinentalsockeln fora in hdnvisningar eller andra fortydliganden
av att det 1 lagen om havsbaserad vindkraft finns frdgor som &r undan-

tagna fran regeringens provning.

Om en vindkraftsanldggning ska placeras bade inom allmént vatten
och inom Sveriges ekonomiska zon ska provningen enligt de bada
lagarna ske 1 en réttegédng (4 kap 5 § LoHV). 1 4 kap 4 § LoHV anges
att vid handldggning av en ansdkan om tillstdnd for en vindkrafts-
anldggning enligt lagen om Sveriges ekonomiska zon ska bestim-
melserna i 22 och 23 kap miljobalken tilldmpas. Det finns emellertid
aven andra bestdmmelser i miljobalken som skulle kunna bli relevanta
vid en sddan provning t ex bestimmelsen i 21 kap 7 § miljobalken.
Om en oldgenhet av vésentlig betydelse bedoms uppsta till foljd av
verksamheten bor provningen vara likartad for hela vindkrafts-
anldggningen oavsett om anldggningsdelen ligger inom territorialhavet

eller inom den ekonomiska zonen.

Enligt 4 kap. 6 § LoHV ska tillstand aterkallas om koncessionen
upphor. Enligt 7 § 1 den foreslagna forordningen om havsbaserad
vindkraft ska l&nsstyrelsen vara tillsynsmyndighet enligt den nya
lagen. Utifran den befintliga regleringen i 24 kap. 11 §§ miljobalken
far det ddrmed antas vara endast lansstyrelsen som ska vicka talan 1
mark- och miljodomstol i frdgor om aterkallelser, dvs. inte auktions-
myndigheten eller Sveriges geologiska undersokning. Fragan om

vilken myndighet som ska fora talan om éterkallelse kan med fordel



gérna klargoras lite tydligare under den fortsatta beredningen, i en
forfattningskommentar eller vid behov genom forfattningsreglering. I
utredningen anfors att om en koncession upphor att gélla ska detta
vara en grund for att dterkalla ett tillstand enligt miljobalken. Det bor
dé dven Overvidgas att komplettera bestimmelsen i 24 kap 3 §

miljobalken med en sddan grund for aterkallelse.

Anléiggningar under pigiende préovning

Naér det géller anldggningar som ar under pagaende provning bor det
Overvigas om regeringen bor ta till sig tillatlighetsprovningen enligt
miljobalken av dessa innan mark- och miljddomstolarna gor sin

provning.
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Detta yttrande har beslutats av chefsradmannen Peter Ardo. I drendet
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