Utbildningsdepartementet

Remissvar dver betinkande SOU 2025:37: Skirpta villkor {61 friskolesektorn

Sammanfattning

Vi instimmer i att det ir av stdrsta vikt att gdra en Sversyn av villkoren for friskolor. Fristiende
forskolor och friskolor har, precis som utredarna papekar, en central roll i det svenska
utbildningssystemet, 16% av Sveriges grundskoleelever och 26% av gymnasieeleverna i Sverige

gir idag i en skola som drivs av enskild huvudman.

Eftersom Viktor Rydbergs skolor drivs av en stiftelse 4r vi inte direkt berdrda av eventuella
forbud mot vinstuttag. Stora delar av utredningen handlar om skolor som drivs i aktiebolagsform,

vi avstar frin att kommentera de aspekterna.

Utredningens f6rslag om att krav pd att drsredovisning ska vara offentlig, att fristdende skolor ska
rapportera uppgifter till SCB samt att det blir krav pa revisor f6r enskilda huvudmin vilkomnar
vi, eftersom det kan bidra till att stirka foreroendet £6r friskolornas verksamheter. Dock anser vi

att detta kan medfdra stora administrativa kostnader f6r mindre enskilda huvudmin.

Vi anser vidare att modellen om sirredovisning, som enbart ska gilla fristiende huvudmin och
inte kommunala, kommer att missgynna elever som gir i fristdende skolor eftersom till exempel

den 6kande administrationen skulle ta resurser frin elevernas undervisning.

Modellen om hur kvalitetshdjande statsbidrag ska kopplas till enskilda enheter ir enligt oss inte

genomforbar med det stora administrativa arbete som redan idag ir runt statsbidragen.

Slutligen ir vi bekymrade dver de konsekvenser som denna utredning tillsammans med andra
utredningar som publicerats under viren 2025 kommer att paverka framfor allt mindre fristiende

aktorer bade inom skola och forskola.
Konsekvensanalyser miste genomfdras gillande:

e Kostnaderna for 6kad administration for enskilda huvudmin.

e Skillnad mellan kommunala och fristiende huvudmin gillande sirredovisning, Skad
administration for fristiende huvudmin samt olika villkor dd kommuner, enligt
utredningen, inte ska omfattas av sirredovisning.

e Statsbidragen - hur kopplingen mellan virdesverfring och statsbidrag i realiteten ska se
ut samt vilka statsbidrag som detta ska gilla. Vad kvalitetshojande statsbidrag innebir
maste ocksi speciﬁceras.

e Flera, seridsa, huvudmin kan komma att tvingas ligga ner sin verksamhet. Vad som da

sker med de barn/elever som gir i dessa verksamheter.



Sirredovisning (5.7.6)

Vi menar att utredningens forslag om att en enskild huvudman som bedriver verksamhet i mer in en
enhet ska redovisa den verksamhet som bedrivs i respe/etive enhet sirskilt kommer att innebira storre
administration samt olika forutsittningar mellan kommunala och fristiende huvudmin. Vi forstir
att detta ir kopplat till forslaget om virdedverforingstorbud men vi anser att dven kommunala
verksamheter bor ha samma sirredovisningskrav. Alternativt skulle kravet pd sirredovisning
endast kunna gilla om den enskilde huvudmannen har virdesverforingstérbud. Utredningen
foreslar vidare att fdrdelningsnycklar ska kunna granskas i sirredovisningen f6r att det ska bli
storre transparens i hur offentliga medel anviinds. Vi ir inte emot detta, men vi anser det mirkligt
att det endast ska gilla fristiende huvudmin. Aven kommunala huvudmin bér ha samma
transparens och att man kan folja hur man omf6rdelar offentliga medel mellan olika enheter och

verksamheter si som sker idag men som ir svért att folja och fi insyn i.

Statsbidrag (10.3.1)

Utredningens fSrslag ir att det ir limpligt att infora villkor for vissa riktade statsbidrag gillande
virdedverforingar enligt skollagen. Vidare skriver utredarna att det ir statsbidrag som syftar till
kvalitetshojande dtgarder, som bdr omfattas av de foreslagna villkoren. Vi stiller oss frigande till
formuleringen om kvalitetshdjande statsbidrag, da var uppfattning ir ate alla statsbidrag 4r
amnade att bidra till att hoja kvaliteten i skolorna. Det blir ocksé svért att gbra en analys av hur
detta skulle pverka enskilda huvudmin nir det inte framgir vilka statsbidrag som avses. Vi ir
ocksd eniga med utredarna om att statsbidragen fortsatt ska skas och tilldelas pa

huvudmannanivi, inte enhetsniva.

Konsekvenser (17.2)

Utredningen ger flera intressanta fSrslag pa olika typer av ingripande eller andra f5ljder om en
huvudman inte foljer regelverk, lagar och férordningar. Detta anser vi r bra. Aven att man i
utredningens forslag har ambitionen att det frimst 4r mindre seridsa aktdrer som ska paverkas

stiller vi oss positiva till.

I sin konsekvensanalys drar utredarna slutsatsen att deras forslag om framfor allt sirredovisning
kommer att medféra 6kade administrativa kostnader f6r for fristiende skolor. Men vi kan ind4

inte se att man inda tar hiinsyn till detta i sina slutsatser.

Nir vi liser konsekvensanalysen av hur utredningens forslag kommer att paverka bide statens
skolverk och statens skolinspektion blir vi bekymrade. Administrationen kommer att 5ka

visentligt f6r bida dessa statliga myndigheter. Var erfarenhet av de berdrda myndigheterna idag



ar att de ofta saknar effektivitet och ibland 4ven kompetens vilket gor oss oroliga for hur de ska

klara av 8kad administration och krav.

Man bér ocksi ta utredningens konstaterande i beaktande i Ovriga konsekvenser (17.7), att delar av
forslagen riskerar att mindre och vil fungerande fSrskolor och skolor liggs ned. D3 utredningens
forslag innebir att de administrativa kostnaderna for fristiende huvudmin kommer att cka
samtidigt som man i en annan av regeringens utredningar foreslar att skolpengen minskas for
elever i fristdiende grundskolor riskerar att elever i fristiende skolor att {3 simre fSrutsittningar for

en god utbildning 4n elever i de kommunala skolorna.

Vi anser att utredningen bor genomgi en grundlig konsekvensanalys innan nigra férindringar

genomférs.

Lotta Nordgren, VD/Skolchef, Stiftelsen Viktor Rydbergs skolor
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