Remissvar frin Bergspringningsentreprenorernas forening (BEF)
Till: Forsvarsdepartementet

Arende: Ds 2025:10 — En indamalsenlig hantering av tillstand och tillsyn av explosiva
varor

Datum: 2025-08-15
Inledning

Bergspriangningsentreprendrernas forening (BEF) har tagit del av departementspromemorian
Ds 2025:10 — En dndamalsenlig hantering av tillstand och tillsyn av explosiva varor och vill
hiarmed framfora f6ljande synpunkter. BEF foretrader ett stort antal foretag verksamma inom
bergspriangning och samarbetar med ett flertal andra organisationer med kopplingar till
explosiva varor och har ddrmed en god insikt i hur hanteringen ser ut.

Vi tillstyrker flera av de foreslagna fordndringarna i promemorian, i synnerhet att
Polismyndigheten ges direktitkomst till det nationella tillstandsregistret (NATEV). Daremot
har vi starka invindningar mot tva av de foreslagna lagindringarna, 19 d § och 20 c § i lagen
(2010:1011) om brandfarliga och explosiva varor (LBE), vilka vi ndrmare utvecklar nedan.

1. Synpunkt pa foreslagen dndring av 19 d § LBE — Anmiilningsplikt vid
avslutad funktion

BEF har forstéelse for vikten av att NATEV halls uppdaterat. Ett korrekt och aktuellt register
ar en grundforutsittning for att uppritthalla registrets syfte. Samtidigt vill vi starkt betona de
praktiska svarigheter som uppstar nir ansvaret for anméilan och avanmaélan laggs pa
tillstandsinnehavarna, sérskilt vid kortvariga, oplanerade eller aterkommande uppdrag dir
samma person ror sig mellan flera verksamheter.

Denna ordning skapar en orimlig administrativ borda, riskerar felaktigheter i registret och
motverkar i praktiken sitt syfte.

BEF foreslar foljande forindringar for att hanteringen av personkopplingar i NATEV
ska bli mer rittssiker och praktiskt tilliimpbar:

e Att ett personligt och tidsbegriinsat godkinnande infors for personer som godkinns
enligt 19 § LBE, oberoende av vilken tillstdndshavare personen ar kopplad till vid
varje enskilt tillfélle.

e Att det alternativt infors mojlighet till tidsbaserad registrering, diar anmélan endast
behover uppdateras om personen inte aterkommer till verksamheten inom en viss
angiven period.

o Att tillstindsinnehavare ges atkomst till NATEYV {0r att kunna verifiera om en
person dr godkdnd enligt lagen, pd samma sitt som sprangdmnesleverantorer har i dag.
Det ar inte rimligt att aktorer ska bira ansvar for personers godkénnandestatus utan
faktisk tillgdng till informationen.



Utvecklat forslag om personligt och tidsbegrinsat godkinnande

o BEF foreslar att det infors ett personligt och tidsbegrinsat godkinnande for
personer som godkénns enligt 19 § LBE. Godkénnandet ska, efter att ha initierats av
en tillstdindsinnehavare, géilla under en faststilld tidsperiod, exempelvis ett eller tva ar,
oavsett hos vilken tillstdndshavare personen dr verksam under denna tid.

Syftet med detta ar att:

o Skapa ett mer forutsigbart och enhetligt system dér personer inte behdover
godkdnnas om och om igen vid kortvariga uppdrag.

e Majliggora aterkommande och oberoende kontroll av liimplighet, ndgot som idag
endast sker vid tillstindsfornyelse, vilket i praktiken innebér tredrsintervall eller nér
man byter arbetsgivare.

e Spegla system som redan finns i samhiillet, t.ex. korkort och sidkerhetsprovningar,
dar giltighetstid dr norm.

o For att systemet ska fungera krévs att:

o En tillstindsinnehavare fortfarande initierar ansékan och darmed ansvarar for
beddomning av behov.

o Nar giltighetstiden l0per ut, miste en ny provning goras om personen fortsatt ska
vara verksam i hantering av explosiva varor.

o Tillstindsinnehavare ges tillgang till NATEV for att kunna kontrollera om ett
godkdnnande &r giltigt eller har 16pt ut.

o Det vore ocksa onskvért att det finns en automatisk notifiering i systemet som
informerar bade den berdrda tillstaindshavaren och individen om att ett godkédnnande
héller pa att 16pa ut, exempelvis via e-post eller en branschgemensam
inloggningstjénst. Det behdver inte innebéra att individen far direktitkomst till
registrets uppgifter, men information om att ny provning krivs bor na individen
pAa ett rittssikert sétt.

2. Synpunkt péa foreslagen 20 ¢ § LBE — Kommunal édterkallelse av tillstind i
andra kommuner

Vi delar uppfattningen att allvarliga brister hos en tillstindshavare bor kunna leda till
aterkallelse av tillstdnd. Déaremot anser vi det rittsosdkert och oproportionerligt att ge en
enskild kommunal myndighet befogenhet att aterkalla tillstand i hela landet.

I promemorians dverviganden ndmns som exempel pa "mycket allvarliga brister" att
"tillstdndsinnehavaren inte kan redovisa for de sprangmedel som denne innehaft." BEF ser
mycket allvarligt pé denna skrivning, dd den ger intrycket av att tillstindsinnehavare i alla
lagen ska kunna redogdra for alla explosiva varor med fullstindig exakthet. Det vittnar om en
bristande forstaelse for hur hanteringen av explosiva varor faktiskt ser ut i praktiken.

Det dr idag ett omfattande krav pa daglig registrering av varje enskild vara, i en verksamhet
dér stora volymer hanteras och forbrukas dagligen. Trots noggranna rutiner &r det i praktiken
omdjligt att uppna hundraprocentig precision i alla led. Det kan uppsta avvikelser pd grund
av:

- den faktiska anvéndningen 1 félt, dir varan "forsvinner" genom detonation och dirmed inte
gdr att kontrollera i efterhand,

- forekomsten av dolor, dvs. explosiva varor som inte detonerar och som senare kan vara



svéra att lokalisera och kan pétraffas utanfor tillstdndsinnehavarens kontroll.
- eller praktiska brister i registreringsrutiner trots att system och ambition finns pa plats.

Att i ett sddant sammanhang 6ppna for aterkallelse av tillstdnd pa grund av exempelvis
enstaka differenser i redovisningen riskerar att skapa en oproportionerlig och réttsoséker
praxis. BEF vill understryka att det maste finnas utrymme for en noggrann provning av
sammanhanget, omsténdigheterna och bristens karaktér innan s ldngtgdende atgérder som
aterkallelse Overvags.

Det ar ocksa viktigt att erinra om att sparbarhetskravet enligt EU-direktiv 2008/43/EG primért
syftar till att mojliggéra identifiering av den sista legala innehavaren av explosiva varor. Aven
om den dagliga registerhallningen kan bidra till att uppticka avvikelser, ar systemet inte
utformat for att fungera som ett strikt lagerredovisningssystem med fullstindig kvantitativ
kontroll i varje moment.

BEF:s invindningar:

o Beslut riskerar att fattas pa bristfélliga eller lokalt begrdnsade grunder utan nationell
samordning.

o Enstaka fel eller subjektiva beddmningar kan fa odvervigda, landsomfattande
konsekvenser som i sin tur kan leda till att verksamheter tvingas avvecklas eller
konkurs.

e Det finns inget systematiskt stod for att séikerstilla konsekvens och rittssikerhet i
dessa beslut.

BEF foreslar att:

o Endast MSB eller annan central myndighet bor ha befogenhet att aterkalla tillstand
som stracker sig over flera kommuner.

o Kommunala myndigheter skall vara skyldiga att underrdtta MSB vid allvarliga brister,
men inte sjilva fatta beslut om dterkallelse varken av egna eller andra
kommuners godkiinda LBE tillstind.

3. Ovriga forslag
BEF tillstyrker dvriga delar i promemorian.
4. BEF:s principiella stindpunkt: MSB bor vara tillstindsmyndighet

BEF vill sdrskilt lyfta behovet av en grundldggande dversyn av tillstindssystemets struktur.
Vi anser att det inte dr 1&ngsiktigt hdllbart att kommunala myndigheter fortsatt ska ansvara for
tillstandsprovning enligt lagen om brandfarliga och explosiva varor (LBE). Erfarenheten visar
att kommunernas skiftande kompetens, resurstillgang och réttstillimpning leder till stora
variationer i hur lagstiftningen tillimpas, med bristande likformighet, rattsosikerhet och
orimliga skillnader mellan kommuner som f6l;jd.

Vi foreslar darfor att tillstandsprovningen centraliseras till Myndigheten for samhallsskydd
och beredskap (MSB). En sédan fordndring skulle:



o Sikerstilla en enhetlig tillimpning av lagstiftningen i hela landet.

o Stérka den rittsliga forutsebarheten for niringslivet.

e Minska risken for subjektiva eller lokalt praglade beslut.

e Hoja den samlade kompetensen i tillstdndsprocessen.

o Skapa bittre forutséttningar for digitalisering och datadelning mellan myndigheter.

MSB ir redan idag tillstindsmyndighet for vissa typer av hantering av explosiva varor —
exempelvis tillverkning, 6verforing och export, vilket omfattar flera av de aktorer som forser
marknaden med sprangdmnen. Det innebar att MSB redan har sévil organisatorisk kapacitet
som juridiskt och tekniskt kunnande for att utdka sitt ansvar till att omfatta samtliga tillstand
enligt LBE. En séddan forédndring vore dérfor inte bara motiverad utan ocksa praktiskt
genomforbar.

Vi anser att detta dr ett nodvéindigt steg for att skapa ett robust, réttssikert och effektivt
system for tillstandshantering av explosiva varor i Sverige.

Vi vill dven uttrycka var tveksambhet till att de foreslagna nya bestimmelserna i LBE, som ger
MSB ett visst tillsynsansvar dver kommunernas tillstandsverksambhet, i praktiken kommer att
leda till en pataglig forbéttring. Var erfarenhet ar att skillnaderna mellan kommunernas
tillampning inte primért beror pa bristande centralt stod, utan pd grundlédggande strukturella
faktorer som varierande kompetens, resurstillgdng och organisatoriska forutsittningar. Aven
med MSB:s utdkade tillsyn saknas det effektiva verktyg for att snabbt och enhetligt ritta till
lokala avvikelser i rittstillimpningen. Det innebér att systemet 1 praktiken kommer att
fortsétta praglas av godtycke, rittsosékerhet och ojamn kvalitet, till nackdel for savil
ndringsliv som allmén sdkerhet.

Vi menar darfor att det inte 4r tillrdckligt att forstirka det kommunala systemet med dkad
central tillsyn, utan att det krdvs ett principiellt systemskifte dir MSB 6vertar det direkta
ansvaret for tillstdndsprovningen i sin helhet.

Vi ér ocksd medvetna om att lagen i1 dess nya lydelse (15 juli 2025) innehéller ett
bemyndigande for MSB att meddela foreskrifter om hur tillstand ska utformas, vilka uppgifter
ett tillstdnd ska innehélla samt formerna for tillstandsforfarandet (36 § punkt 6). Det dr i sig en
vilkommen utveckling, da det ger mojlighet till 6kad enhetlighet och tydlighet i den formella
handlidggningen. Vi menar dock att dven detta ér otillrackligt for att sdkerstélla en réttssdker
och likformig provning i praktiken.

Problemet ligger inte i forsta hand i att tillstindsdokumenten utformas olika, &ven om det ar
bade onddigt och stérande for tillstdndsinnehavaren, utan i att sjélva tillimpningen, hur
lamplighetsprovningar sker, hur riskbeddmningar végs, vilka krav som stélls och hur
bevisning bedoms, skiljer sig kraftigt &t mellan olika kommuner. Sddana kvalitativa
beddmningar &r svéra att normera genom foreskrifter och kriaver en hog grad av samlad
kompetens och erfarenhet, vilket av erfarenhet inte har 14tit sig infinnas hos alla kommuner da
det bl.a. finns platser dir explosiva varor sillan anvinds pga avsaknad av berg och begrinsad
byggverksamhet, vilket gor att handldggare alltfor sdllan hanterar tillstdndsérenden. Det ar
darfor var bestimda uppfattning att den enda rimliga végen framat ar att samla
tillstdndspréovningen hos MSB, som besitter den tekniska och juridiska kompetens som kravs
for att hantera dessa fragor konsekvent och rittssdkert 6ver hela landet.



Dartill bor det uppmérksammas att MSB inte har ndgot formellt tolkningsforetrade gentemot
kommunerna i frdgor som ror tolkning av lag eller foreskrifter inom LBE:s
tillimpningsomrade. Detta innebdr att olika réttstillampningar i praktiken inte kan 16sas
genom végledning frén central myndighet, utan méste provas juridiskt i varje enskilt fall. Det
leder till 6kade administrativa kostnader, réttsosdkerhet och onddigt 14nga handldggningstider
— inte bara for foretagen utan dven for det offentliga. For mindre aktorer med begréansade
resurser kan detta i vérsta fall innebéra att man tvingas avsta fran verksamhet eller ligga ned,
trots att man uppfyller sdkerhetskraven i sak.

Avslutning

BEF vilkomnar en stirkt reglering av explosivvaruhantering som motverkar illegal
anvindning. Vi vill dock understryka vikten av att reformer genomfGrs pa ett sétt som bevarar
rattssdkerheten och &r praktiskt tillimpbara for seridsa aktorer.

BEF vill sdrskilt understryka att det i praktiken finns stora variationer i hur
tillstdindsmyndigheter hanterar fragor om exempelvis registerforing, anmélningsplikt och
beddmning av oaktsamhet. Ett tydligt exempel ar hur ett av vara medlemsforetag, trots lang
och vilrenommerad branschverksamhet, utsatts for upprepade aterkallelser och réttsliga
processer, delvis till f6ljd av tolkningar och ageranden frdn myndigheter som senare inte
funnit stdd i domstol. Denna hantering, som framgar av bifogad presentation, visar pa den
rattsosdkerhet som nu riskerar att permanentas om inte en genomgripande systemdversyn
gors.

Dessa problem ir inte isolerade till ett enskilt foretag, utan speglar en bredare oro inom
branschen kring hur ansvarsutkrdvande sker utan hinsyn till proportionalitet, faktisk kontroll
eller réttssdkerhet. I forlaingningen riskerar detta att urholka det forebyggande arbetet mot att

explosiva varor hamnar i orétta hinder — genom att fokus ldggs pa formalia snarare dn pa
faktisk sdkerhet.

BEF vill dérfor starkt betona behovet av att komplettera de foreslagna lagéndringarna med en

systemfordndring som sikrar enhetlig tillimpning, stirkt rattssékerhet for seridsa aktorer och
en tillsyn som fokuserar pé risk snarare dn formaliteter.

Jan Johasnsson vd

Bergsprangningsentreprendrernas forening (BEF)



Bilaga 1.

Hanteringen av LBE-
tillstand har
fullstandigt havererat.

Tidslinje av Uppléndskas tillstdndsarenden och belysning av
problematiken kring lagstiftning och hantering av LBE-tillstand

2025-08-14

Upplandska berg

Vilka ar vi?

9 dof v Bedvmas Grougp.

« Varit verksamt i 53 ar
« Utfor losshallning, bergforstarkning, sagning o haltagning.

« Kontor i Norrtélje(HK), Stockholm, Séderhamn, Géteborg
och Oskarshamn.

» Verksamheten bedrivs i Sverige och ar uppdelad i
omradena Ost, Nord, Vast och Syd

« Omsattning 2024. Ca 354 mil;.

« Ingar sedan 2017 som ett av de tva forsta bolagen i
Bellman Group koncernen

« Bellman Group AB:s foretagsobligation ar noterad pa
Nasdaq Stockholm. Koncernen omsatte 4,6 miljarder 2024
och har ca 800 anstallda och 1 700 underentreprencdrer.
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(SSBF, Norrtélje RT, KF Hilsingland, RT Sydost & Boden)

+ Géller alla exakt samma handelse — utifran Polisens yttrande 2023
Stdlden fran den fd. anstéllde samt tidigare mindre redan utredda han plandska varit med som vittne.

« Endast Boden och Norrtélje har velat ha ett mote innan beslut om ev. aterkallelse

« Det ar i stort sett tre punkter i LBE som varit aktuellt i forhandlingar och domar:
Polisanmalan, registerforing och oaktsamhet. (Den fd. anstallde ar domd till 4,5 ars
fangelse).

« Tre av fyra domar/beslut ar 6verens om samtliga punkter medan F6’Na‘lhingsrétten i
Stockholm gjort en annan bedomning, dock med oenig jury.



Utdrag; Uppsaladomen (Tillstandet i Norrtilje) nQ

Vixjo6 Forvaltningsritt (Sydost) och Lansstyrelsen Gavileborg (KHF) instimmer

» Forvaltningsratten bifaller éverklagandet i mal nr 1454-24 och upphaver underinstansernas
beslut.

Ang. Polisanmélan;.. anser forvaltningsratten att namnden inte har visat att bolaget inte har uppfyllt sin anmalningsskyldighet i 10 §
FBE.

Ang. Registerféring;.. Férvaltningsrétten anser att den omsténdigheten att en behorig sprangarbas med ont uppsét felaktigt
registrerat varor som firbrukade inte &r tillrickligt for att bolaget ska anses ha misskott sin skyldighet att fora register.

Ang. Oaktsamhet;.. Forvaltningsritten konstaterar att aktsamhetskravet i 6 § LBE inte &r att jamstalla med ett s.k. strikt ansvar for
den som hanterar explosiva varor och ..Ndmnden, Norrtélje Kommun, har inte visat att bolaget inte har uppfyllt aktsamhetskravet i 6
§ LBE.

Sammanfattningsvis har némnden inte haft skél for att aterkalla bolagets tillstand med stod av 20 § 2 eller 3 § LBE.
Overklagandet ska dérfor bifallas och underinstansernas beslut ska upphévas.

» Boden Raddningstjanst finner ingen anledning att aterkalla LBE tillstandet efter att ha kallat
till mote och gjort tillsyn och tagit del av hur Upplandska arbetar med sakerhetsrutiner.

Utdrag; Stockholmsdomen (Tillstandet i SSBF) o

o ¢ Bk g

"Med hénsyn till att det vid upprepade tillfallen har férekommit stolder fran bolaget och att det &r betydande méngder
explosiva varor som har kunnat tillgripas finner forvaltningsrétten, liksom underinstanserna, att det &r utrett att
bolaget i viasentligt avseende inte har efterlevt aktsamhetskravet i 6 § lagen om brandfarliga och explosiva varor och
de foreskrifter som har meddelats i anslutning till lagen”

Med andra ord, en 180-grader motsatt dom an fran évriga tre instanser.

» Upplandska har idag, efter drygt tva ar sen handelsen i maj 2023, processat och dverklagat
i ca. 20 omgangar till Lansstyrelser, Forvaltningsratter, Kammarratter och Polisen samt gjort
Polisanmalan och JO-anmalan mot myndigheter.

« Alltihop har orsakats av en fd. anstélld som nu sitter inlast sen 2 ar tillbaka. For
Upplandskas del ar processerna dock fortsatt inte klara da det hanteras pa flera olika

rattsinstanser.



Berorda myndigheter

Myndigheten for MSB: Féreskrivande myndighet for

samhdllsskydd LBE och tillstdndsgivning for

och beredskap sprangmedelsleverantorer
(tillverkning)

;_ﬁ,s Polisen: Utfardar sprangtillstand inom

§ ‘ H detaljplanelagt omrade utifran
@ P0|Isen ordnijﬁgslage%.

Réaddningstjansterna: Utfardar LBE-
Storstockholms tillstdnd gallande hantering, forvaring,
brandférsvar overforing och 6verlamnande av
Samt ytterligare ca 140 explosiva varor samt tillsyn.
Raddningstjanster

Ovriga handelser for bolagen utéver de fem LBE-

tillstandsdrendena
Husrannsakan, Stoppat arbete, Avslag pa nya tillstandsansokningar samtidigt som andra RT:er beviljat

£ ot v Bedenon Gy

« Bolaget har haft husrannsakan av vart storsta forrad da SSBF polisanmalt Upplandska, trots sin egen
overenskommelse med Upplandska ca 2 manader tidigare. Detta &r sen en tid avskrivet och
Upplandska sammanstéller nu ersattningskrav.

+ Raddningstjanst har tillsvidare, utifran det kommunala sjalvstyret, stoppat vart kontrakterade arbete i
Vaxholm med forbud att hantera explosiva varor i hela. SSBF:s omrade och med ett vitesbelopp pa 10
miljoner. (Vites togs sedan bort av Lansstyrelsen med de beviljade inte inhibition). Upplandska har
overklagat till Forvaltningsratten.) Orsaken ar att SSBF inte haller med om att MSB:s foreskrifter galler
om att det racker med tillstand i sateskommun eller dar huvudsaklig verksamhet bedrivs, (dar
Upplandska har tillstand), och att Lagen star over foreskrifter.

+ Nagra Raddningstjanster har senast under varen nekat nya tillstand bade fér Upplandska och for vart
systerbolaget LHB eller begart kompletteringar efter kompletteringar. Pga den nya reviderade LBE
lagen har vi aterkallat dessa ansokningarna da de inte langre behdvs for var verksamhet.

» Nya LBE tillstand har ocksa beviljats. Fér LHB:s i Rattvik, Attunda och Norrtélje. Och for Upplandskas
rakning i Norrtalje och Hoglandets Raddningstjanst.



Ovriga hindelser for bolagen utéver de fem LBE-

tilistandsarendena
Husrannsakan, Stoppat arbete, Avslag pa nya tillstandsansdkningar samtidigt som andra RT:er beviljat

o v Bemn oy

* Den 31 Juli 2025 valde SSBF att aterigen besluta om férbud att hantera explosiva varor.
Den har gangen for vart systerbolag trots att bolaget har tillstand i sin sateskommun och en
ny Lag som ar tydlig med att det racker for att hantera sprangmedel i hela landet. Beslutet
har overklagats med begaran om Inhibition. Tillsvidare pagar arbete med att I6sa vara
ataganden med underentreprencrer. SSBF valde ocksa att omedelbart ga ut till vara storre
kunder som har projekt inom omradet vilket gjort att tiansteman pa kommunala och
regionala bestallare i vissa fall valt att i princip "porta” oss som leverantor pa aven andra
typer av arbeten vi utfort. Det blir ett lokalt naringsforbud och skadar vart renommeé
ytterligare. Vi vet inte vad vi gjort for fel, vi ar friade i flertalets rattsinstanser, vi far nya
tillstand, det ar en ny lag, vara deltagare blir godkanda men vi ar inte valkomna pa
entreprenaderna inom SSBF:s omrade.

Ofdérutsagbart med LBE- tillstand fér Bolagen 0

En ol v B G

Upplandska och LHB har nu haft alla méjliga olika varianter runt om i landet gallande vara
LBE-tillstand samtidigt, alla pga samma handelse men med olika beddomningar fran
handlaggare.

« Aterkallelse utan inhibition.

« Aterkallelse med inhibition.

« Avslag pa nya ansokningar som overklagats.

« Pagaende arenden i olika rattsinstanser runt om i landet med olika utfall.
* Beviljande av nya tillstand.

Det sager oss att det ar langt ifran likabehandling och ur ett konkurrensperspektiv inte
acceptabelt.

Allt gar att 6verklaga i en rattsstat men ett skadat renommé, med uteblivna bestallningar och
direkta kostnader som nu passerat 30 miljoner sd menar Upplandska att det ar uppenbart att
det har systemet inte fungerar, da vi samtidigt inte vet vad som var fel och inte heller om man
kan vara séker pa att man i framtiden far nya tillstand.
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Ett antal problem idag som bl.a. bekraftar ett havererat och riattsosékert system.
Det behdvs en myndighet (MSB) som tillstands- och tillsynsansvarig, liknande
Polisens uppdrag utifran Ordningslagen och godkannande av Sprangtillstand.

En del R&ddningstjnster accepterar inte MSB:s féreskrifter och inte
heller Polisens beviljande av Sprangtilistand.

En del R&ddningstjnster anser att det "kommunala sjlvstyret” "ligger
dver” allt annat inkl. LBE-lagen med dess féreskrifter.

Dagens system &ventyrar likabehandling av féretag och sétter sund
konkurrens ur spel d& méjligheten finns fér den enskilda
Raddningstjdnsten att agera utifrAn det kommunala sjélvstyret.

Olika mallar hos raddningstjénsterna. Tex nya anmélningsplikten om
sprangning 5 dagar. Det ar allt fran att * det &r okay med 3 dgr” till att
man ska fyllla | en blankett pa sex sidor. En del ska ha det pA mail och
en via post vilket gor att man far lagga pa ca 5 arb.dagr for att det ska
komma fram | tid.

Att kompetensen | Raddningstjansterna &r varierande, och | ménga fall
vildigt lag, | ndrmast obefintlig. Konkurrenshdmmande att olika
raddningstjénster gor olika bedémningar och hanterar bolag olika. Det
kommer ta alldeles for lang tid att utbilda handl&ggare pa 140
Raddningstjnster och det kommer inte heller leda till "likabehandling”.

Foreslagna andringar av LBE-lagen

Det som framforallt saknas ar att det maste bli

EN myndighet som haller i tillstandsgivning,

tillsyn och ev. aterkallelse av tillstand. BEF och

branschen menar att det ar MSB som ar bast
lampad och har kompetensen.

Att olika R&ddningstjénster beddmmer olika vad galler ldmplighet bade
av det sdkande bolaget och deltagare samt att handldggningstiderna om
max 3 man resp. sex manader verkar utnyttjas och missbrukas da man
hela tiden begér kompletteringar och férlanger tiden.

Att olika R&ddningstjénster tar ut olika niva pa tillstdndsansdkningar och
tillsyn med stora prisskillnader eftersom en del Raddningstjénster har
timtaxor utan maxtid fér hur lang tid en hantering eller tillsyn far ta.

Att vissa R&ddningstjanster verkar mena att har man ett Aterkallat LBE-
tillstand och/eller varit med pa den deltagarlistan, s& har Bolaget och den
enskilde ingen ratt att varken fa ett nytt LBE- tillstand eller bii godkénd
som deltagare nagonsin igen.

En Réddningstjénst haller pa att utreda div. gammal documentation hos
Bestallare fran histen 2023 och framat. Upplandska har fatt &ver 800
sidor som man vill att bolaget ska yttra sig Gver pa nagra fa veckor mitt
under semestertider, utan att tala om vad yttrandet gar ut pa.

LBE-lagen ger inte strikt ansvar.

Uppléndska har trots det | en Farvaltningsrattdom fatt indraget tillstdnd
utan att fa reda pa vad som specifikt har varit fel.

0 dol v Bedtmas Group.
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