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Remissyttrande om betankandet Bolag och brott — nagra
atgarder mot oseritsa foretag (SOU 2023:34)

Foretagarna har beretts mojlighet att Ilimna synpunkter pa rubricerat betinkande och énskar
framhalla f6ljande.

Sammanfattande standpunkter

I betinkandet foreslés en rad atgiarder som syftar till att motverka att aktiebolag och andra féretag
anvands for att bega brott och andra oegentligheter. En huvudfrdga i utredningen har varit att redovisa
for- och nackdelar med det nuvarande undantaget fran revisionsplikt for mindre bolag samt féresla de
forfattningsandringar som skulle kravas vid ett eventuellt aterinférande. Foretagarna avstyrker
med bestimdhet ett aterinforande av revisionsplikten av skil som kommer beskrivas
nedan.

Foretagarna tillstyrker utredningens slutsatser om att tidsfristen for aktiebolag att ge in sin
arsredovisning forblir oférandrad. Foretagarna delar ddremot inte utredningens slutsats om behovet
av hojda forseningsavgifter. Vidare tillstyrker Foretagarna betdnkandets forslag om att Bolagsverket
far en tydligare kontrollerande roll, med syftet att kunna identifiera brottsliga uppldagg och motverka
anviandandet av sa kallade mélvakter. Foretagarna tillstyrker dven forslaget om att straffet for brott
mot mélvaktsforbudet skiarps samt att foretagskapning kriminaliseras.

Foretagarna tillstyrker 4ven betdnkandets forslag om att de nuvarande reglerna om styrelsens
skyldighet att agera om det saknas tackning for bolagets aktiekapital utmonstras, och att det ilag i
stallet tydliggors att styrelsen fortlopande har ett ansvar for att bolagets solvens och likviditet ar
betryggande for bolagets fordringséagare.

Kap 4 - Revisionsplikten for sma aktiebolag

Utredningen har haft i uppdrag att redovisa de for- och nackdelar som finns med nuvarande undantag
fran revisionsplikten for smé aktiebolag, respektive en dterinford revisionsplikt for sédana bolag, samt
foresla de forfattningsédndringar som skulle kréavas vid ett eventuellt dterinférande. Foretagarna anser
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att utredningsdirektivens presumtion om att en aterinférd revisionsplikt skulle vara ett effektivt och
tillampligt verktyg for att motverka att brottslighet begés via aktiebolag ar felaktig. Sklen till detta ar
flera.:

Det svenska niringslivet bestar till sin absoluta majoritet av mindre foretag vilka ar avgorande for
samhdllets tillviaxt och arbetstillfallen. En aterinford revisionsplikt skulle, enligt utredningen, ge 6kade
kostnader med upp till elva miljarder kronor arligen for en revision som dessa foretag inte har behov
av och som inte heller har ndgon pavisad effekt pa brottsbekdmpningen. Presumtionen fran direktiven
att brottslighet via bolag kan motverkas av revisionsplikt saknar stod i erfarenheten fran Sverige och
ovriga EU-lander. De enda rapporter som pétalar samband mellan avsaknad av revision och
brottslighet i bolag kommer fran Riksrevisionen samt Ekobrottsmyndigheten som bada fétt stark kritik
for styrda urval, felaktig metodik och ddrmed &dven felaktiga slutsatser.

I ett internationellt perspektiv dr dagens svenska troskelvarden bland de ldgsta och striangaste i hela
EU. Lander som Tyskland och Nederlanderna tillimpar som exempel EU:s hogsta tillaitna
gransvarden, som innebar att foretag som Gverstiger tva av gransviardena 8 miljoner euro i
nettoomsattning, 4 miljoner euro i balansomslutning och 50 anstillda omfattas av revisionsplikt.

Ett aterinforande av revisionsplikten skulle darfér medfora en viasentlig begransning av de
investeringar och arbetstillfillen som kan skapas i dessa foretag, samt 4ven medfora en
konkurrensforsamring for svenska foretag jamfort med 6vriga EU-ldnders foretag som har ett ligre
kostnadslage utan saddan revisionsplikt. Olika krav pé revision kommer dven att diskriminera
etableringen av andra EU-ldnders investeringar i Sverige och ytterligare begransa svensk tillvixt och
arbetstillfiallen utan att vara brottsbekdmpande.

Enligt utredningen framgér aven att ett terinférande av revisionsplikten i nirtid inte 4r genomf6rbar
pa grund av en brist pa revisorer och darfor foreslas ett aterinférande forst fran 2030 for befintliga
bolag. En sddan atgérd kan inte utvarderas inom de kommande tio aren, vilket ytterligare understryker
att en aterinford revisionsplikt inte ar ratt vag for att motverka brottslighet via bolag.

Mot denna bakgrund stiller Foretagarna sig avvisande till varje form av aterinford revisionsplikt da
detta inte ar en effektiv metod for att motverka brottslighet via bolag samt att de visentliga
merkostnader som f6ljer med en sddan atgird ar starkt negativa for investeringar, tillvaxt och
arbetstillfallen i Sverige.

Kap 5 - Ingivning av arsredovisning for aktiebolag — tidsfrister och sanktioner

Utredningen har haft i uppdrag att analysera for- och nackdelar med en forkortad tidsfrist for
aktiebolag att ge in sina arsredovisningar samt att ta stéllning till om tidsfristen bor forkortas
Foretagarna delar utredningens slutsats om att fordelarna med en kortad tidsfrist ar ytterst
begriansade och skulle inte 6verviga nackdelarna i form av 6kad tidspress for féretagen och fler som
riskerar att drabbas av avgifter och andra pafoljder pa grund av att handlingarna inte upprittas eller
ges in tid.

Foretagarna delar 4ven utredningens bedémning att tidsfristerna i sanktionssystemet bor behallas
oforandrade. Daremot avstyrker Foretagarna utredningens forslag om att sanktionsavgifterna hojs
med 25 procent. Som framgar i utredningen (s. 223) visar statistik frin Bolagsverket att ungefir 96
procent av alla aktiebolag lamnar in sina handlingar i tid, vilket tyder pa att de befintliga nivierna har
onskad effekt. Det finns ocksa, enligt Foretagarnas bedomning, lite som tyder pa att en hgjning av
forseningsavgifterna skulle leda till att aktiebolag i lagre utstrackning anvinds som brottsverktyg,
vilket ar det grundproblem utredningens forslag syftar till att motverka. Vi avstyrker darfor forslaget.

Kap 6 — Ingivning av arsredovisning for ekonomiska foreningar

! Foretagarna har tillsammans med Svenskt Naringsliv, Sméaforetagarnas Riksférbund och Srf konsulternas forbund inlamnat
ett sarskilt yttrande dir argumenten mot en aterinford revisionsplikt for sma aktiebolag beskrivs ingdende. Se s. 521—-523 i
betdnkandet.
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Utredningen foreslar att samtliga ekonomiska foreningar, inklusive bostadsrattsforeningar, ska vara
skyldiga att sjalvmant ge in arsredovisningen och revisionsberittelsen till Bolagsverket, i enlighet med
det regelverk som giller for aktiebolag.

Enligt Ekobrottsmyndigheten (s. 232 i betdnkandet) ar antalet utredningar som ror just ekonomiska
foreningar endast ett 30-tal arligen. Samtidigt berdknas volymen av inkomna &rsredovisningar till
Bolagsverket 6ka med nistan 50 000 varje ar som en konsekvens av forslaget. Om syftet med forslaget
ir att motverka att ekonomiska féreningar anvinds som brottsverktyg anser Foretagarna att det
saknas empiriskt stod for att motivera en sddan férandring.

Kap 7 - Bolagsverkets kontrollerande roll

Utredningen foreslér en rad atgiarder som syftar till att stdrka Bolagsverkets kontroller i
registreringsdrenden for att kunna identifiera brottsliga upplagg som kdnnetecknas av att det anmails
malvakter som foretradare for bolag och foreningar. Det handlar bland annat om att Bolagsverket ska
kunna forelagga om personlig instillelse nir det behovs for att sikerstilla anmailarens eller den
anmaldes identitet eller behorighet for att foretradare foretaget, samt att Bolagsverket fran
bolagsregister ska kunna stryka personer som har avregistrerats fran folkbokféringen pa grund av att
de varit registrerade under falsk identitet. Utredningen foreslar dven att maximistraffet for brott mot
malvaktsforbudet hojs fran fangelse i hogst ett ar till fangelse i hogst tva ar.

Foretagarna delar utredningens utgangspunkt och bedomning att Bolagsverket dven fortsittningsvis i
forsta hand ska vara en registrerande myndighet utan ett uttalat brottsbekdmpande syfte. Dock anser
Foretagarna att Bolagsverkets kontroller bor 6ka med syftet att identifiera brottsliga upplagg.
Foretagarna anser att utredningens forslag kan komma att bidra till detta och vara ett mer traffsakert
verktyg for att forhindra att foretag anvinds som brottsverktyg.

Kap 8 — Foretagskapningar

Utredningen har foreslagit att det infors en ny straffbestimmelse som kriminaliserar
foretagskapningar. Straffet foreslas vara boter eller fingelse i hogst tva &r. Aven om bolags- och
foretagskapning ar forhallandevis ovanligt kan forfarandet enligt Foretagarna ge stora negativa
konsekvenser for kapningens maéltavla. Foretagarna tillstyrker darfor att olovlig anviandning av
juridiska personers identitetsuppgifter kriminaliseras och onskar tillagga att dven forsok, forberedelse,
medhjalp och stimpling till foretagskapning bor vara straffbart.

Till detta vill Foretagarna betona den stora problematik som finns med att bedragerier i form av
foretagskapningar inte gar att anmaéla digitalt pd Polismyndighetens hemsida. I stillet hanvisas den
som blivit utsatt till att ringa 114 14 vilket inte sillan ar belagt med l&nga kotider, vilket i in tur
paverkar anméalningsbendgenheten negativt och leder till 6kade morkertal i brottsstatistiken.

Kap 9 — Nagra sarskilda fragor om stiftelser

Utredningen foreslar flera andringar i stiftelselagen som syftar till att ge motsvarande skydd mot
ekonomisk brottslighet som aktiebolagslagen och lagen om ekonomiska féreningar. Det handlar bland
annat om ett inférande av en bestimmelse om stillforetradarjav, att en stiftelses revisor far en
skyldighet att anmala misstanke om brott till styrelsen/forvaltaren och dklagare, och att stiftelser som
inte har kommit in med &rsredovisning och revisionsberittelse till tillsynsmyndigheten i ratt tid ska
betala en forseningsavgift. Foretagarna anser att utredningen inte tillrackligt tydligt utrett hur stort
problemet med franvaron av bestimmelse om stillforetradarjav ar idag, och inte heller vilka
eventuella negativa konsekvenser ett inforande av en stillforetradarjavsbestammelse enligt forslaget
skulle innebara for stiftelser och deras avtalsparter.

Kap 10 — Om tvangslikvidation vid kritisk kapitalbrist m.m.

Utredningen har haft i uppdrag att analysera for- och nackdelar med reglerna om tvangslikvidation vid
kapitalbrist samt bedéma om regelverket behover justeras, med beaktning om behovet av ett starkt
borgenirsskydd och kravet pa minsta tillatna aktiekapital.
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Foretagarna tillstyrker betdnkandets forslag om att de nuvarande reglerna om styrelsens skyldighet att
agera om det saknas tackning for bolagets aktiekapital utmonstras, och att det i lag i stillet tydliggors
att styrelsen fortlopande har ett ansvar for att bolagets solvens och likviditet ar betryggande for
bolagets fordringséigare.
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