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Juridiska fakultetsstyrelsen vid Lunds universitet, som har anmodats att
yttra sig Over rubricerat betdnkande, fir hirmed avge foljande yttrande.
Yttrandet har utarbetats av professor Katarina Olsson, docent Niklas Selberg
och universitetslektor Christoffer Wong. Yttrandet kommenterar
betdnkandet kapitelvis.

Overgripande bedémning

Beténkandet kan med beaktande av nedanstdende synpunkter ligga till
grund for det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Revisionsplikten for sma aktiebolag

Utredningens uppdrag har inte omfattat att ta stéllning till om
revisionsplikten for sma foretag ska aterinforas. Utredningen redovisar
emellertid argument for och mot denna atgéird (jfr 4.3.5). I sammanhanget
vill fakultetsstyrelsen darfor ange som sin uppfattning att revisionsplikten
av de skidl som utredningen anger bor aterinforas. Det vore inte en
oproportionerlig atgérd att aterinfora revisionsplikten till det omfang den
hade fore 2010 (jfr avsnitt 4.5.1). I anslutning till en sddan reform bor det
tas fram en adekvat legaldefinition av vilande foretag (jfr s. 179).

Ingivning av arsredovisning for aktiebolag — tidsfrister och
sanktioner

Fakultetsstyrelsen instimmer & ena sidan i princip i1 betdnkandets
uppfattning att det foreligger ett visst utrymme att nagot korta tidsfristen om
sex manader (s. 218 fjfrs. 222). A andra sidan str sannolikt inte mycket att
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vinna pd en séddan dndring. Tidsfristerna maste i och for sig inte vara
desamma for ekonomiska foreningar som for aktiebolag.

Den foreslagna skdrpningen av sanktionerna for forsenade drsredovisningar
ar alltfor lite for att vara verkningsfull (jfr s. 224). Avsevért hogre belopp
kréavs for att visa att lagstiftaren ser allvarligt pd forsenad inlimning av
arsredovisningar. En stegvis hojning av sanktionsbeloppen framstar som
lampligt. Ytterligare beredning av skdrpningen av sanktionerna framstér
som angeldgen.

Bolagsverkets kontrollerande roll

Fakultetsstyrelsen instimmer i utredningens forslag att infora regler om personlig
instillelse vid myndigheten. Daremot har fakultetsstyrelsen svart att forestélla sig
att det skulle finnas situationer dér det efterstravade syftet med kontrollen kan
genomforas med deltagande pa distans. Det bor sdledes inte vara mojligt att
genomfora den personliga instillelsen pa distans (jfr s. 282).

Utredningens uppdrag &r relativt snévt och &r framst inriktat at att skapa verktyg
for forebyggande av brott och oegentligheter samt for att uppticka dessa pa ett
tidigt stadium; dessa verktyg beror till stor del sjélva regleringen av olika
bolagsform och har en administrativ karaktér. Straffréttsliga medel har endast i en
begrénsad omfattning foreslagits som losning for att bekdmpande av problem med
att bolagsformen utnyttjas for att bega brott, vilket ar en utgdngspunkt som
fakultetsstyrelsen kan halla med i enlighet med ultima ratio-principen for
anvandningen av straffréitten. I sammanhanget bor dock pipekas att utredningens
forslag till straffrattsliga atgarder berdr missbruk av bolagsformen i ett brottsligt
syfte och inte om juridiska personers ansvar for ekonomisk brottslighet, &ven om
missbruket av bolagsformen leder oftast ocksa till ekonomiska forluster hos
malsdgandena och andra som drabbas mer indirekt. Fakultetsstyrelsen anser att det
finns anledning att frdgan om juridiska personers straffansvar bor utredas, sérskilt
mot bakgrund av att fler l&nder pa sistone har infoért ndgon form av straffansvar for
juridiska personer; denna fraga ligger dock utanfor ramen for det aktuella
lagstiftningsdrendet. [ det foljande lamnar Fakultetsstyrelsen sina synpunkter pa
betdnkandets forslag till Andringar pé det straffrattsliga omréadet.

Straff for brott mot s.k. ”malvaktsforbud”

Redan idag finns straffbestimmelser i aktiebolagslagen (30:1) och lagen om
ekonomiska foreningen (22:1) som straffbeldgger vissa konstruktioner som
involverar s.k. ”malvakter” med boter eller fingelse i hogst ett dr. Till straffansvar
doms dels den som “uppsatligen medverkar till ett beslut att utse en
styrelseledamot, styrelsesuppleant, verkstéillande direktor eller vice verkstillande
...om atgérden dr dgnad att d6lja vem eller vilka som utdvar eller har utdvat den
faktiska ledningen av bolaget (resp. foreningen)”, dels den som “uppsétligen tar pa
sig sadant uppdrag”. Lagforslaget innebér ingen dndring i brottsrekvisiten, men
maximistraffet hojs fran fingelse i tva dr. Utredningen anser att det dven i
fortséttningen ska vara mojligt att ddma ut béter som straff.
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Utredningen har foreslagit att en liknande straffbestimmelse ska inforas dven i
stiftelselagen (ny 5:6) med en anpassad utformning s att straffbestimmelsen avser
en styrelseledamot och atgird som &r dgnad att dolja vem som utdvar eller har
utovat den faktiska ledningen av styrelsen. Fakultetsstyrelsen pekar pa vissa
beténkligheter med utredningens forslag till kriminalisering. Om forslaget dnda
fullfoljs géller vad som ségs nedan om straffskalan m.m. betréffande
“maélvaktsforbudet” i aktiebolagslagen dven for forbudet i stiftelselagen.

For aktiebolagslagens del hade straffskalan boter eller fingelse i hogst ett dar valts
nédr “malvaktsforbudet” infordes eftersom detta Gverensstimde med straffet for de
Ovriga straffsanktionerade overtridelserna av bestimmelser i aktiebolagslagen.
Som det har konstaterats i betdnkandet (s. 262) skiljer malvaktsforbudet” sig
emellertid fran de 6vriga brotten, som berdr kapitalanskaffning, underlatenhet att
fora eller tillhandahalla aktiebok och laneforbudet. Pa grund av
”malvaktsforbudets” annorlunda karaktir och skyddsintresse kan
Fakultetsstyrelsen hélla med utredningens syn pé att detta brott anses vara mer
allvarligt och séledes forenat med ett hogre straff. En hojning av maximistraffet
frén fingelse i ett r till tva ar &r emellertid mycket pataglig &ven med beaktande av
att brottet har 6kat i omfattning enligt den redovisning som ges i betéinkandet.
Fakultetsstyrelsen anser att ett rimligt alternativ kan vara att skérpa straffet till
fingelse i hogst ett dr och sex mdnader dé utredningen inte ldmnat motivering
varfor ett storre skirpning dr nédvandig. Detsamma géller forbudet enligt lagen om
ekonomiska foreningar.

Som framgar av betdnkandet &r utredningen medveten om att straffskidrpning
kommer dven att paverka tvidngsmedels anvéndning (se s. 261-262). Att fingelse i
tva ar ingdr i straffskalan mdojliggdér anvandning av ett flertal tvangsmedel.
Utredningen har inte explicit angett mojlighet att anvanda tvangsmedel som skal
for straffskiarpning och Fakultetsstyrelsen tar ocksé principiellt avstand fran att
tvangsmedelshinsyn beaktas vid bestimmandet av brottets straffskala.

Foretagskapningar

Utredningen foreslar en helt ny kriminalisering: foretagskapning. Det nya brottet
ska placeras i 9 kap. brottsbalken (Om bedrédgeri och annan oredlighet) som en ny
paragraf (9:3 d §). Den straffbelagda handlingen &r att ”olovligen anvénder en
juridisk persons identitetsuppgifter genom att obehdrigen utge sig for att foretriada
[den juridiska personen]”. Bestimmelsen innehéller dven ett skaderekvisit,
ndmligen att "handlandet ger upphov till skada eller oldgenhet f6r den som
uppgifterna géller”. Darutover kravs ett s.k. dverskjutande uppsat, d.v.s. att
gérningspersonen har handlat i syfte att bereda sig vinning”. Straffet &r boter eller
fangelse 1 hogst tva ar.

Brottet har sin forebild i olovlig identitetsanvindning (4:6 b BrB) med samma
straffskala. I manga fall kan foretagskapning utgéra andra brott sdésom bedrégeri,
urkundsforfalskning, osann forsdkran eller forberedelse till dylika brott. Pa grund
av den betydande dverlappningen mellan det foreslagna brottet och befintliga brott
finns det inte ndgon anledning att skapa ett nytt sjélvsténdigt brott. Utredningen har
emellertid framfort hénsyn till malsdganden som ett skl for den nya
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kriminaliseringen (s. 345-346), eftersom juridiska personer i méanga fall inte &r
malsidgande nér atal vicks enligt de befintliga straffbestimmelserna.
Fakultetsstyrelsen kan godta detta skél for den nya kriminaliseringen dé det
straffbara omradet egentligen inte har utokats i ndgon avsevird utstrdckning da det
finns ett krav pa uppkommen skada och ett krav pa 6verskjutande uppsat; straffet
for det nya brottet 6verskrider heller inte vad som redan géller idag om atal viacks
enligt de befintliga bestimmelserna. Fakultetsstyrelsen gor samma bedomning som
utredningen att forberedelse och forsok till foretagskapning inte bor kriminaliseras.

Nagra sarskilda fragor om stiftelser

Haér nedan foljer fakultetsstyrelsens synpunkter rérande de stiftelseréttsliga delarna
av utredningen, sarskilt kapitel 9.

Nagra inledande synpunkter

Utredningens titel dr ”"Bolag och brott- nagra atgiarder mot oseridsa foretag”.
Utredningen fokuserar alltsa pa atgérder som syftar till att motverka att aktiebolag
och ”andra foretag” anvénds for att bega brott och andra oegentligheter (s. 15).
Utredningen har i sina forslag valt att inkludera stiftelserna i begreppet foretag.
Definitionen av begreppet foretag kan givetvis diskuteras, men det kan konstateras
att den klart 6vervidgande delen av befintliga stiftelser 1 Sverige &r sé kallat
allménnyttiga stiftelser (se ocksa utredningen s. 25) som inte ens med ett allmént
sprakbruk faller under beteckningen foretag och som inte heller driver nagon
nédringsverksamhet. Det &r virt att notera att det enligt utredningen finns 1,2
miljoner foretag i Sverige, dver 720 000 aktiebolag, 17 500 stiftelser varav 1 900
som utdvar naringsverksamhet (s. 15, 17 och 367). Siffrorna vad géller stiftelser ar
dessutom osdkra eftersom det inte finns nadgon definition av de stiftelser som
registreras som naringsdrivande hos lénsstyrelsen.

De dndringar som foreslas inforas i stiftelselagen syftar till att ge motsvarande
skydd mot ekonomisk brottslighet som finns for aktiebolag och ekonomiska
foreningar i respektive lagstiftning. Oversynen och forslagen vad giller stiftelserna
ska darfor ses i ett overgripande brottsforebyggande perspektiv (s. 115).
Fakultetsstyrelsen delar instdllningen att skyddet mot ekonomisk brottslighet inte
ska vara sdmre i stiftelser &n vad det &r i andra juridiska personer (s. 25). De
foreslagna reglerna tréffar alla stiftelser och inte enbart de néringsdrivande
stiftelserna. Att infora en generell reglering i stiftelselagen mot en liten grupp
stiftelser, stiftelser som kan betraktas som foretag, kan forefalla alltfor ambitiost
och dessutom leda till ett misstroende mot stiftelseformen som sédan.

Det bor ocksa papekas att manga stiftelser som pé ett eller annat sitt driver
niringsverksamhet troligen gor det genom ett hel- eller majoritetségt aktiebolag.
Stiftelsen har da oftast ett allmannyttigt &ndamal och kommer inte att tréffas av de
foreslagna reglerna. Sjalva niringsverksamheten omfattas av aktiebolagens regler,
dér skyddet mot ekonomisk brottslighet redan finns.

Sa hér inledningsvis vill fakultetsstyrelsen ocksé pétala bristen av empiri i
utredningen. Det ar oklart hur ofta forekommande de brister som man med
lagforslaget nu vill komma at dr. Utredningen pekar pa att det inte har kommit fram
att stiftelser i sérskilt stor utstrickning forekommer i brottsliga sammanhang men
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det finns exempel pa att dven stiftelseformen har anvénts for illegitima syften” (s.
25). Det framgér inte vad exemplen skulle handla om. Det leder ocks4 till att vissa
pastdenden i utredningen inte r tillrédckligt belagda. Se t.ex. s. 332 — ”Det har
exempelvis forekommit att ... stiftelser har kapats”, se dock hénvisning i
fotnoterna 9 och 10 pa s. 372). Fragan om malvakter har inte “uppméarksammats
som ett utbrett problem” (s. 382).

Fakultetsstyrelsen noterar att savil lansstyrelserna som Kammarkollegiet i separata
skrivelser till Justitiedepartementet har begért en dversyn av stiftelselagen (se dven
direktiven och s. 363 i utredningen). Utredningen har endast tagit upp nagra av de
fragor som behandlas i skrivelserna. Fakultetsstyrelsen vill hér ta tillféllet i akt att
med kraft understryka att det nu behovs en 6versyn av hela stiftelselagen. Lagen
har 30 ar pa nacken och det dr hog tid att utarbeta en modern lagstiftning i takt med
tiden, den samhéllsstruktur och det stiftelsevdsende vi har idag.

Utredningen foreslér i huvudsak ny eller &ndrad reglering inom sex omréden vad
avser stiftelser. Dessa behandlas i tur och ordning nedan.

Staéllforetradarjav (avsnitt 9.3)

Fakultetsstyrelsen stiller sig i grunden positiv till inféorande av stéllforetradarjav
och att det blir en enhetlig lagstiftning for aktiebolag, ekonomiska féreningar och
stiftelser. Det &r ocksé en rimlig konsekvens att stéllforetradarjdv inte giller i
koncerninterna transaktioner, forslaget till nytt tredje stycke i 2 kap 14 § SL.

Syftet med javsreglerna ar att forhindra intressekonflikter for styrelseledaméter
eller forvaltare. Har skiljer sig réttslaget dock at mellan en stiftelse och ett
aktiebolag. I ett aktiebolag kan ett jav ”ldkas” genom samtliga aktiedgares
samtycke. Nagot motsvarande forhallande finns inte i stiftelser. Lagstiftaren har i
stillet infort mojligheten att utse en god man for att férvaltningsorganet
Overhuvudtaget ska bli beslutsméssigt.

Fakultetsstyrelsen menar att forslaget till skrivningar i 2 kap. 14 § och i 2 kap. 21 §
behover dvervigas och motiveras ytterligare med hansyn till de stiftelsespecifika
forhéllandena som kan rada och den praktiska tillimpningen av reglerna.
Skillnaderna mellan anknuten forvaltning och egen forvaltning behdver
uppmarksammas tydligare. Skyddsintressena i en stiftelse jamfort med ett bolag &r
olika och dirmed ocksa de intressekonflikter som kan uppsté. Detta behover
tydliggoras for att skapa réttssikerhet for stiftelserna.

Anmalningsskyldighet for revisor vid misstankar om ekonomisk
brottslighet (avsnitt 9.4)

Eftersom stiftelserna saknar &dgare har revisorn ett sirskilt ansvar att kontrollera att
stiftelsen forvaltas i enlighet med stiftelseférordnande och lag. Styrelsen eller
forvaltaren har ett ansvar for att uppfylla andamaélet och i det arbetet forvalta
stiftelseegendomen pa ett godtagbart sétt (2 kap. 4 § stiftelselagen). Lagforslaget
innebér en handlingsplikt for revisorn som motsvarar reglerna i aktiebolagslagen
och lagen om ekonomiska foreningar. Fakultetsstyrelsen har inte ndgot emot den
foreslagna regleringen men hojer ett varnande finger for att regleringen skulle
kunna innebéra stora kostnadsokningar for stiftelserna som har som sin
huvuduppgift att uppfylla &ndamalet.
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Forseningsavgift vid drojsmal att lamna in arsredovisning och
revisionsberittelse (avsnitt 9.5)

Fakultetsstyrelsen har inget att invinda mot utredningens forslag. Regleringen
motsvarar vad som redan géller for aktiebolag enligt arsredovisningslagen. Enligt
uppgifter fran lansstyrelsen dr det 10 600 av 17 500 stiftelser som ar skyldiga att
lamna in &rsredovisning, dér det alltsé foreligger krav pé auktoriserad eller
godkénd revisor. For ett stort antal stiftelser kommer alltsé de foreslagna reglerna
inte att gilla om stiftelsen inte har en auktoriserad eller godkénd revisor.

En lagteknisk fraga kanske bor uppmirksammas. 4 kap. 16 § stiftelselagen handlar
om revisors arvode. Att da lata de foreslagna reglerna numreras med 4 kap. 16 a §-
16 d § kan verka forvirrande.

Tillsynsmyndigheten foreslas att bli behorig att ansoka om likvidation
(avsnitt 9.6)

Fakultetsstyrelsen har i sig inget att invinda mot att tillsynsmyndigheten ges en
behorighet att ansdka om likvidation men stéller sig nagot tvekande till om den
foreslagna regleringen ar effektiv i1 sin nuvarande utformning. I aktiebolag géller
exempelvis att styrelsen fortlopande ska beddma bolagets ekonomiska stéllning.
Regleringen i 7 kap. stiftelselagen géller enbart stiftelser som driver
néringsverksambhet, dvs. idag cirka 1 900 stiftelser. En vidare fraga, som inte tas
upp av utredningen &r frdgan om likvidationsreglerna inte borde gélla d4ven andra
stiftelser an stiftelser som driver niaringsverksamhet. Ibland pastés att reglerna i 7
kap. stiftelselagen analogt dven skulle gilla stiftelser som inte driver
ndringsverksamhet. Detta framgar inte av stiftelselagen och stodet for ett sddant
stillningstagande ar svagt dven i1 6vriga rattskillor. Sunt fornuft siger daremot att
dven icke-néringsdrivande stiftelser bor kunna forséttas i likvidation eller gé i
konkurs, vilket ocksé sker i praktiken. I detta avseende vore alltsa ett fortydligande
onskvért. I annat fall kommer den foreslagna regleringen enligt lagtexten enbart att
rikta sig till ndringsdrivande stiftelser.

Anmalan om registrering ska innehalla en forsdkran pa heder och
samvete (avsnitt 9.7)

Fakultetsstyrelsen har inget att invdnda mot utredningens forslag. En sddan
forsdkran innebér att uppgifterna l&mnas under straffansvar, 15 kap. 10 § BrB.
Inledningsvis ska ocksa pétalas att en registrering av en stiftelse inte &r konstitutiv.
Stiftelsen har bildats redan nér rekvisiten i 2 kap 1 § stiftelselagen ar uppfyllda.
Forslaget innebér en dndring i stiftelseférordningen. I praktiken ar det nog sa att fa
personer kommer att kinna till den sanktion som kan intrdda om man skulle bryta
mot den foreslagna formuleringen. Detta bor tydligt informeras om 1 aktuell
blankett och annan information i samband med registreringsforfarandet.

Straffsanktionerad forbud mot malvakter i stiftelsernas styrelser
(avsnitt 9.8)

Forslaget overensstdimmer med regleringen i aktiebolagslagen och lagen om
ekonomiska foreningar. Utredningen patalar att malvakter inte ar ett utbrett
problem. Fakultetsstyrelsen delar den bilden. Den stora 6vervigande delen av
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stiftelserna ar allmannyttiga stiftelser som delar ut av sin avkastning. Att det skulle
forekomma malvakter 1 en sadan stiftelse forefaller ritt osannolikt men icke desto
mindre skulle det kunna forekomma.

Utredningens motivering till ”godtagbara skél” (s. 383) kdnns inte 6vertygande.
Till skillnad fran ett aktiebolag dir 4garna genom sitt samtycke kan acceptera
styrelseledaméter som kanske inte avser att ta del i styrelsearbetet, géller i stiftelser
ett annorlunda synsétt. Bristen pé dgare eller andra stiftelseorgan innebér att en
styrelse eller en forvaltare tar allt ansvar for stiftelsens verksamhet. Detta ansvar
kan aldrig delegeras till andra. Dérfor kan det inte accepteras att det i en
stiftelsestyrelse viljs in personer som inte avser att ta del 1 forvaltningen. Det kan
alltsa inte anses vara ”godtagbara skil” enligt stiftelserdtten (vilket det tydligen &r
enligt aktiebolagsritten). Fakultetsstyrelsen menar darfor att det inte kan
forekomma nagra godtagbara skél i en stiftelse for att slippa ta ansvar.
Sysslomannauppdraget i en stiftelse ar tydligt.

Fakultetsstyrelsen har inget att erinra mot inférande av ett nytt stycke i 2 kap. 10 §
stiftelselagen rérande forbud mot s.k. malvakter. Daremot anser fakultetsstyrelsen
att inférande av en straffsanktion i stiftelselagen, dar det tidigare inte funnits nagon
kriminalisering, maste dvervdgas och utredas mer noggrant. Systematiken i
sanktionssystemet paverkas och det forefaller mérkligt att malvaktsforbudet dr den
enda bestimmelse i lagen som ar forknippad med rittssystemets stringaste
sanktion, ett straff.

Sammantagen bedémning

Manga av reglerna som foreslés kommer att rikta sig till ett fétal stiftelser men
regleringen gors generell. Det saknas ocksa i hog utstrackning empiri som kan
stodja forslagen vad giller stiftelserna. Fakultetsstyrelsen vill slutligen pétala att
savil departementschefen som lagradet ar tydliga i forarbetena till stiftelselagen att

stor hiansyn ska tillmétas stiftarens Vilja.l Lagradet anmaérker i sitt yttrande 6ver
forslaget till stiftelselag att det generellt sett dr “’respekten for stiftarens vilja som

framhédvs som ledstjarna vid utformningen av reglerna”.2 Lagradet menar vidare att
det i de lagforslag som innebér inskrédnkningar i respekten for stiftarens vilja ska
krévas att det kan aberopas goda motiv for inskrdnkningar i stiftarens vilja.
Fokuseringen pa stiftarviljan dr viktig ur flera aspekter. Stiftelserna har mycket stor
betydelse i det svenska samhaéllet. Deras verksamhet ersdtter manga ganger en
uppgift som annars skulle falla pa stat eller kommun, exempelvis att dela ut
ekonomiska bidrag for att stodja forskning och utbildning. I férarbetena till
stiftelselagen poéngteras vikten av att donationsviljan uppréitthéills.3 Med denna
grundldggande syn bor behovet och effektiviteten av varje lagstiftningsatgérd noga
overvagas.

1 Prop. 1993/94:9, s. 45 f. och 114.
g Prop. 1993/94:9, Lagrédets yttrande i bilaga 5, s. 303.

} Prop. 1993/94:9, s. 48. I prop. 2008/09:84, s. 36, uttalas: Tillsynsreglerna ar praglade av
konflikten mellan & ena sidan 6nskemaélet om att respektera stiftarens vilja och stimulera
donationsviljan och & andra sidan sambhéllets intresse av insyn och kontroll.”
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Om tvangslikvidation vid kritisk kapitalbrist m.m.

Fragan om vilket minimikapital som &r lampligt i aktiebolagsritten har inte
omfattats av utredningens uppdrag. Fakultetsstyrelsen instimmer i princip i
utredningens slutsats att dagens regler om styrelsens handlingsplikt vid kritisk
kapitalbrist bor slopas och att borgenarsskyddet skiftas fran att fokusera pa fragor
om sufficiens till att fokusera pé bolagets solvens. Vidare instimmer
fakultetsstyrelsen i slutsatsen att reformforslagen ryms inom ramen for Sveriges
forpliktelser med anledning av EU-medlemskapet.

Regelverkets komplexitet okar med den foreslagna omlaggningen av
borgenirsskyddssystemet. Konkurslagens bestimmelser ndmns av utredningen,
men det forklaras inte exakt hur killorna kring dessa regler kan bli relevanta vid
tillimpningen av de foreslagna nya reglerna i 8 kap. Utredningens formuleringar
kan uppfattas som en ambition att grundldgga en delvis ny syn pa adekvat
kausalitet mellan styrelsens agerande (underlatenhet) och skada for bolaget?

Mot denna bakgrund framstar utredningens uttalanden till vigledning for
rattstillimpningen som alltfor kortfattade och allmént héllna (s. 494 f).
Fakultetsstyrelsen efterlyser saledes konkretare och mer detaljerad vagledning for
beddmningen av aktiebolags solvens, som kan ligga till grund dels for styrelsernas
beslutsfattande, dels for domstolarnas beddmning i efterhand av eventuellt
skadestdndsansvar. Utredningens analyser ar inte helt tydliga om vilket
handlingsmonster som foreskrivs i vilken grad av insolvens och vad som krévs av
styrelsen for att undvika skadestandsskyldighet. I forarbetena bor uttalas med
tydlighet att styrelsen ska ansdka om likvidation i de ldgen det stér klart att bolaget
saknar overlevnadsformaga. For de svarare bedomningsfragorna bor forarbetena ge
utforligare beddmningsgrunder for solvensprovningen med tidsangivelser i relation
till vetskap om bolagets ekonomiska lage.

Sadana uttalanden &r befogade inte minst mot bakgrund av den diskurs om
aktiedgares och styrelseledaméters lojalitetsplikt som vuxit fram under senare ar
(jfr hirvidlag sirskilt Jessica Ostbergs aktiebolagsrittsliga forfattarskap i bland
annat doktorsavhandlingen samt med vidare hinvisningar). Skiftet fran sufficiens-
till solvensbedémning pa sitt som utredningen foreslar bor ha inverkan pa
foremélet for styrelsens lojalitetsplikt och pa ett tydligare sitt fokusera
borgenirernas intressen. Har kan uppsta svara malkonflikter som det dr lampligt att
lagstiftaren analyserar och bedomer uttryckligen i forarbetena.

Négot sérskilt skriftlighetskrav foreslés inte i anslutning till de nya reglerna i 8 kap.
4 § respektive 6 § ABL, men foljer i praktiken av allmidnna regler om
bolagsstimma och bevisbordans placering. Ett uttryckligt dokumentationskrav
hade i och for sig forstarkt betydelsen av solvensprévningen och underlattat
culpabedomningen med stdd av 29 kap.

Fakultetsstyrelsen utesluter inte att 29 kap. kan komma att visa sig utgdra en alltfor
indirekt och komplex modell for sanktionering av borgendrsskyddet och att detta
kan komma att behdva forstarkas i framtiden. Harvidlag kan nytillkommande
borgendrers stillning komma att behova beaktas sirskilt.
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