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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 26 januari 2023 beretts tillfille att
yttra sig 6ver promemorian Andrade regler om mervirdesskatt vid overlatelse av

fastighet.

Sammanfattning

Advokatsamfundet har i huvudsak ingen erinran mot promemorians forslag till
andringar i mervardeskattelagen samt i lagen (2005:807) om erséttning for viss

mervardesskatt for kommuner, regioner, kommunalférbund och samordningsférbund.

I den delen som forslaget tar sikte pa overlatelse av fastighet inom en
verksamhetsoverlatelse ser dock Advokatsamfundet behov av klargéranden och

ytterligare overvaganden fran lagstiftarens sida.

Synpunkter

Promemorians forslag har foranletts av att EU-domstolen bedomt att de svenska
mervardesskattereglerna strider mot mervardesskattedirektivet nar det giller
overtagandet av rattigheter och skyldigheter avseende justering (jamkning) vid

overlatelse av fastighet utanfor en verksamhetséverlatelse.

Promemorian inkluderar dock dven forslag till andringar vid 6verlatelse av fastighet

inom en verksamhetsoverlatelse.
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§

Ett centralt begrepp i forslaget ar "verksamhetsoverlatelse”. Nagon narmare
redogorelse for begreppet respektive gransdragningen nar en fastighet ar att anse som
utanfor en verksamhetsoverlatelse respektive en del av en verksamhetsoverlatelse gar
inte att finna i promemorian. Det saknas dven en nirmare beskrivning av och

jamforelse med andra EU-landers lagstiftning i denna del.

Advokatsamfundet kan konstatera att oklarheter kring vad som &r en
“verksamhetsoverlatelse” riskerar att fora med sig oférutsedda konsekvenser och
dirmed en 6kad rattsosdkerhet. Advokatsamfundet ser darfor ett behov av att det
fortsatta lagstiftningsarbetet innefattar dels en omvérldsanalys (hur andra EU-lander
har implementerat direktivet i denna del, sasom exempelvis Finland och Danmark
samt eventuellt Nederlanderna), dels klargorande exempel for att undvika

gransdragningsproblem.

Promemorians forslag innebar att vid overlatelse av fastighet (investeringsvara), som ar
en del av en verksamhetsoverlatelse, ska forvarvaren av fastigheten ta 6ver justeringen
av rattigheter och skyldigheter om denne har avdragsratt, dvs. dagens mojlighet att
avtala om att 6verlataren ska justera tas bort. EU-domstolens uttalanden i Pactor
Vastgoed och Sogard fastigheter AB kan dock tolkas pa sa sitt att en skyldighet att
justera ett avdrag endast kan alaggas den beskattningsbara personen som gjorde
avdraget. I promemorian framhalls att en sddan tolkning skulle strida mot grunderna i

systemet med verksamhetséverlatelser.

Advokatsamfundet anser att det alltjamt finns oklarheter kring vad som ar en
direktivkonform tolkning i den hir situationen, varfor ytterligare 6verviaganden ar
nodvindiga genom bl.a. jamforelse med andra EU-landers lagstiftning samt att en
ordentlig konsekvensanalys utfors. Detta for att sdkerstilla, sa langt majligt, att de nya
bestammelserna vid overlatelse av fastighet (investeringsvara), som del av en

verksamhetsoverlatelse, blir forenliga med EU-ratten.
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