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Synpunkter avseende Energimarknadsinspektionens remiss av rapporten Oberoende
aggregatorer: Forslag till nya regler for att genomfora elmarknadsdirektivet ( Ei R2021:03)

I enlighet med NordREGs forslag

Sammanfattning

Goteborg Energi ar positiva till grundtanken med aktiva kunder pa elmarknaden och ser att
aggregatorer kan komma att fa en viktig roll for att underlatta deltagande pa de olika
marknadsplatserna. Utmaningarna i elnatet dr val kdnda och det kommer att vara avgorande att
anvanda smarta ldsningar for att bidra med nytta i elsystemet och vi ser att aggregering dr en
del av 16sningen. Darfor ar det viktigt att regelverket stravar efter att skapa en 6kad systemnytta
och inte enbart pa att mdjliggora den oberoende aggregatorns intrdde pa marknaden. Ratt
utnyttjad kommer aggregering att utgora en viktig del for att 6ka flexibiliteteten pa elmarknaden
vilket ar nédvandigt for att tillvarata 6kningen av variabel elproduktion i systemet och tillgodose
den 6kade elektrifieringen som nu sker i samhallet.

Goteborg Energi ser positivt pa att den oberoende aggregatorn blir ekonomiskt ansvarig for de
obalanser som denne orsakar.

Utifran Ei:s tva foreslagna alternativ ar Goteborg Energis beddmning att alternativ 1 ger de basta
forutsattningarna for bade oberoende aggregator och marknadens befintliga aktorer. Vi vill dock
lyfta fram att det finns flera delar som ar otydligt beskrivna och att det ddrmed kravs
fortydligade for att regelverket ska kunna implementeras. Det ar dven viktigt att sdkerstalla att
en reell styrning sker i kundens uttags- eller inmatningspunkt, sa att det skapas en verklig nytta
i elsystemet. Att enbart stilla hoga krav pa de undermétare som installeras hos kunden
sakerstaller kvalitet pa matvarden men driver samtidigt kostnader utan att garantera att en
faktisk nedstyrning har skett.
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Forslaget fokuserar pa att den nya aktoren, oberoende aggregator, ska ges mojlighet att komma
in pa marknaden, vilket ar i linje med direktivet. Goteborg Energi anser daremot att det saknas
tydlighet i det foreslagna regelverket bl. a gdllande vilket ansvar aggregatorn har gentemot
marknadens 6vriga aktorer. [ remissen (Ei R2020:02) Ren Energi-paketet foreslogs den
oberoende aggregatorn omfattas av skyldigheter gentemot kund vad det galler avtal,
avtalsvillkor, faktura och faktureringsinformation, vilket Géteborg Energi anser skapar bra
forutsattningar for att undvika att oseridsa aktorer soker sig till elmarknaden.

I det forslag som foreligger saknas helt forslag pa regelverk som den oberoende aggregatorn ska
ha att férhalla sig till gédllande frankoppling, avtalsvillkor, rapportering och informationsplikt for
att ndmna nagra.

Goteborg Energi anser att det, utan ett tydligt regelverk, finns risk fér suboptimering i
elsystemet. Vi anser dven att kundernas fortroende for marknadens aktorer liksom transparens
avseende bidrag till energisystemnyttan ar avgorande for att skapa intresse for kunderna delta
pa elmarknaden. Regelverket bor darfor utformas sa att kunderna kan vara med och bidra till
basta mojliga nytta for kraftsystemet och dirmed att uppna den bésta nyttan ur ett
samhallsekonomiskt perspektiv. Det bor saledes finnas ett 6verordnat krav i regelverket pa att
flexibilitetsatgarder maste stddja och inte underminera systemet och att det beaktar risken for
att den oberoende aggregatorn tjanar pa bekostnad av det befintliga elhandelsforetaget, och i
slutdndan kunden, utan att verklig systemnytta uppnas.

Konsekvenserna av forslaget for de aktorer som verkar pa marknaden beror dock pa flera
faktorer. Exempelvis om Svenska Kraftnéat far i uppdrag att utveckla kompensationsmodellerna
och i vilken utstrackning aggregatorer valjer att verka inom modellerna och kundernas intresse
att teckna dessa avtal. Det ar forst i samband med utformandet av modellerna som
konsekvenser for 6vriga aktorer daribland Goteborg Energi Nat och Goteborg Energi Din El kan
analyseras mer i detalj.

Kundperspektivet

Direktivet syftar till att kunderna ska ges mojlighet att vara aktiva och delta pa elmarknaden
med sin efterfrageflexibilitet, vilket ar positivt. Samtidigt ar det viktigt att det finns tydliga
regelverk for de nya aktorerna pa marknaden for att det i forlangningen ska vara tryggt for
kunden att inga avtal med en aggregator. Kunderna ar redan idag utsatta for oseridsa aktorer pa
elhandelsmarknaden vilket foranlett att Ei startat ett projekt for att utreda och ta fram
atgardsforslag for att komma tillrdtta med oschyssta affirsmetoder pa elmarknaden. Goteborg
Energi vilkomnar en sddan utredning och att den dven kan ha baring pa de nya aktoérerna pa
marknaden och darmed motverka att oseridsa aktorer far tilltrade till aggregatorsmarknaden.
Kunderna behover tydlig information om vad som galler om de véljer att teckna avtal med en
aggregator. De modeller som foreligger i forslaget ar komplexa och riskerar att 6ka kostnaderna
for kunden t ex genom flera installerade undermatare. Kundernas fortroende for marknadens
aktorer ar avgorande for att skapa intresse for dem delta pa elmarknaden.

Goteborg Energi anser darfor att det maste finnas en storre tydlighet i de kommande
forandringarna i regelverket an vad som presenteras i forslaget.

Paverkan pa marknadens aktorer

Enligt Ei:s forslag kan en kund inga ett aggregeringsavtal oberoende av och utan godkinnande
fran sin elleverantor. De oberoende aggregatorerna, a sin sida, ska ha ratt att komma in pa
marknaden utan medgivande frdn andra marknadsaktorer. Samtidigt ska inte befintliga aktérer
(elnatsforetag, balansansvarig eller elhandelsforetag), ges majlighet att ta ut nagra avgifter eller
stélla nagra andra krav med anledning av aggregatorsavtalet.



Avtal med befintlig elhandlare

En utmaning som det féreslagna regelverket inte tar hansyn till ar hur avtalsférhallandet mellan
befintligt elhandelsféretag och kund paverkas. Vi anser att detta bor regleras, da det utgor en
stor ekonomisk risk for det befintliga elhandelsféretaget. Det skulle exempelvis kunna rora sig
om elintensiv industri, och didrmed handla om stora energivolymer som tas éver av en
oberoende aggregator. I ett sddant scenario drabbas den befintliga elhandlaren hart.

Goteborg Energi anser att det kravs tydligare regelverk avseende fastprisavtal i samband med
att oberoende aggregatorer kommer in pa marknaden. Nar kunder med fastprisavtal véljer att
inga avtal med en oberoende aggregator, eller om en aggregator Kliver av ett avtal, riskerar
kundens elhandlare att paverkas ekonomiskt. I bada fallen riskerar elhandlaren att behéva
hantera volymer som denne inte pris sdkrat. [ férslaget framgar inte hur det ekonomiska
ansvaret gillande volymer i fastprisavtal ska regleras. Goteborg Energi anser att dessa
ansvarsforhallanden bor regleras for att skydda elhandlaren mot ekonomiska risker kopplat till
ingangna avtal och att elhandelsforetaget bor ha moéjlighet att omférhandla eller avsluta avtal
utan det ska anses vara ett diskriminerande handlande gentemot en kund som ingatt avtal om
aggregering. Det kan annars finnas en risk for att det 6ppnas en mojlighet att komma ur ett avtal
utan konsekvenser for kunden. Det skulle dven kunna leda till att 6vriga elhandelskunder far
bara en hogre riskpremie, och att komplexiteten i olika avtalsformer 6kar vilket kan motverka
aktiva kunder.

[ rapporten saknas en analys av konsekvenserna for elmarknaden, dels for produktutbudet, dels
for prissattning mot kund, om elhandelsforetag maste ta hojd for denna typ av risk. I alternativ
1 bor det tydliggoras att ingdngna avtal ska gélla eller hur och till vilken ersattning dessa avtal
kan avslutas.

Goteborg Energi anser att Ei:s forslag saknar tydliggérande av den oberoende aggregatorns
skyldigheter avseende avtalsvillkor, fakturering och leverantdrsbyte.

Vad hander exempelvis i det fallet kunden har avtal med tva elhandelsforetag (en kopplat till
uttagspunkten och en ytterligare bakomliggande balanspunkt) och kunden brister i sitt
avtalsforhallande med ena parten som begar frankoppling av kund? Kopplat till
avtalsforhallandet ar dven vad som hander i det fall kunden inte skoter sina skyldigheter i
avtalet mot endera parten - t.ex. om den nagon part valjer att hava avtalet blir da kunden
anvisad en elhandlare for den delen av volymen? Eller om det skulle ga till en
frankopplingssituation kan man frankoppla delar av kundens volym?

Oberoende aggregering med ekonomiskt ansvar for obalanser

Alternativ 1 - Flera balansansvariga kopplade till samma uttags- eller
inmatningspunkt

Goteborg Energi ser positivt pa att den oberoende aggregatorn blir ekonomiskt ansvarig for de
obalanser som denne orsakar och att den modell som idag tilldmpas av energitjdnstforetag, utan
ekonomisk ansvar, inte langre kommer att tillatas. Men vi ser ett antal utmaningar med i den
foreslagna modellen vilka kraver ett fortydligande regelverk for att sdkerstilla saval kvalitet pa
matvarden som ekonomisk risk fér dagens balansansvariga och elhandlare.



[ den foreslagna modellen tar den oberoende aggregatorn 6ver elleverans och balansansvar fér
en del av kundens elkonsumtion/elproduktion, den flexibla resursen, i balanspunkten. Den
oberoende aggregatorn kan sjalv vara elhandelsforetag eller samarbeta med ett
elhandelsforetag.

I balanspunkten stélls krav pd separat matning av den oberoende aggregatorns energivolymer.
Goteborg Energi staller sig bakom forslaget att kostnaden for undermatare i balanspunkten,
inklusive installation och rapportering av mitvarden ska belasta den oberoende aggregatorn,
eller dennes kund.

Goteborg Energi anser att ratt kvalitet pa matdata ar en forutsattning for att det ska bli korrekt
ur ett balans-och kraftanskaffnings perspektiv. Vi ar positiva till forslaget att SWEDAC far i
uppdrag att utarbeta kvalitetskrav pa matarna. Vi vill dock poangtera att dubbla (eller fler)
matare hos kund ar kostnadsdrivande samtidigt som undermatare av ev. lagre kvalitet kan leda
till problem avseende métning och avrdkning.

Ei forslar att elndtsbolagen ska ansvara for avrakningen av matvarden fram till dess "hubben” ar
pa plats. Det staller hoga krav pa kvalitet i matdata for att i det som rapporteras till
elnatsbolagen ska vara korrekt. Ur elnadtsbolagens perspektiv ar hog kvalitet pa matdata
avgorande for en korrekt avrakning och rapportering till andra berérda aktorer pa
elmarknaden. I forslaget saknas det beskrivning av den oberoende aggregators skyldigheter i
samband med hantering av matvarden. Hur den oberoende aggregatorn ska rapportera
matvarden och hur ansvaret for uteblivna métviarden ska hanteras ar exempel pd omraden som
behover klargoras. Vidare framgar det inte av forslaget hur och vilken kommunikation som ska
ske mellan de den oberoende aggregatorn, elndtsbolaget och kunden och vem som ar skyldig att
sakerstalla att kunden alltid har ratt information.

I samband med att manga nya aktérer kommer in pa marknaden kommer sannolikt kundernas
fragor att 6ka och elnatsforetagens kundtjanst kommer troligtvis vara de som kunderna vander
sig till. Det dr darmed hogst troligt att de administrativa kostnaderna for elndtsbolagen avseende
te x hantering av matvarden och kundtjanst kommer att vara hogre dn det som antas i férslaget.
Enligt Ei:s forslag ska elnitsbolagen inte ha mojlighet att ta ut en kostnad for hanteringen av
matvarden utan kostnaden ska istallet fordelas pa kundkollektivet. Forslaget att kollektivisera
dessa kostnader innebér att de kunder, troligen lagenhetskunder, som inte kommer att ha
samma mojligheter till aktiv styrning &nda kommer att drabbas av dessa kostnader, till féorman
for t ex villakunder med varmepump, egen elbilsladdare och solceller pa taket, som far
ekonomisk ersattning fran att aktivt delta pa marknaden.

Goteborg Energi anser darfor att det ar rimligt att den oberoende aggregatorn belastas med de
Okade administrativa kostnaderna istéllet for att fordela dem pa kundkollektivet.

Hur sakerstills en reell styrning?

Goteborg Energi anser att det ur ett systemperspektiv ar nddvandigt att astadkomma reell
nedstyrning. I forslaget med balanspunkter innanfor inmatnings/uttagspunkten finns det risk
att kunden ges incitament att agera kontraproduktivt genom att t ex ladda sin elbil via hushallsel
eller anvander elradiatorer nar en oberoende aggregator styr ner kundens virmepump. [ ett
sadant scenario har dels balansansvarig hamnat i obalans och ingen reell nedstyrning mot
anslutande elnét har astadkommits, vilket inte &r samhallsekonomiskt forsvarbart.

Goteborg Energi anser att trots hoga kvalitetskrav pa mitare, som kan innebara en dyr 16sning
for kunden, sa garanteras inte en faktisk nedstyrning sa lange det finns mojlighet att géra
omkopplingar innanfér inmatnings/uttagspunkten.

Det dr i inmatnings/uttagspunkten som det faktiska uttaget ska viarderas. De nya matare som
kommer att installeras av elnadtsbolagen kan hamta matvarden med 15 minuters intervall vilket
skulle kunna mojliggéra noggrannare lastprognoser. Prognosen pa kundens lastprofil jamfors



med uppskattade/forvantade effektuttag pa jamforbara kunder och kan sedan ligga till grund for
att berakna vardet av styrningen. Goéteborg Energi anser darfor att en matteknisk 16sning inte
ska forkastas utan att den bor utredas vidare.

Alternativ 2 — En balansansvarig, med modell for ekonomisk
kompensation mellan parter

Goteborg Energi anser att det ar det svart att bedoma forslaget om modell for ekonomisk
kompensation mellan parterna da det finns ett antal osdkerheter i den framtida utformningen av
modellen.

Fordel med den hiar modellen ar en lagre kostnad for kunden vad det giller matutrustning da det
inte krdvs extra matare, samtidigt som en modell for ekonomisk kompensation mellan parter ar
utmanande att implementera med en hundraprocentig rattvisa. Forslaget att anvanda
referensprofiler for att berdkna och fordela obalanserna maste ses i sin helhet innan en
beddmning kan goras. Det ar viktigt att metoden for den/de referensprofil/er som infors inte
missgynnar en viss typ av aktor. Vidare anser vi att det ar positivt att SvK foreslas fa uppdraget
att faststilla kompensationsmodellen men samtidigt ar det oklart hur referensprofiler och
reglerat pris kommer att tas fram och vilken paverkan det kommer att fa pd marknaden. I
forslaget ar det aven oklart hur befintlig elhandlarens kraftanskaffning ska hanteras.

Vi ser dven att det ar problematiskt att ta fram ett reglerat pris. Det ar svart att besvara vad som
ar "ratt pris” da det beror av flera faktorer vilka kan baseras pa prissdkring pa den finansiella
marknaden, handel pa dagen fore respektive intradag marknaderna eller reglerpriser. En
grundlaggande bestandsdel i en konkurrensutsatt marknad ar den fria prisbildningen och vi ser
en uppenbar risk for att inféra en modell dar nagon faststiller ett reglerat pris. Dessutom kan ett
reglerat pris, beroende av vad det blir, undandra flexibilitet fran dagen-fore och intra-dag
marknaden.

Slutligen, ju fler oklarheter som existerar i en modell desto storre riskexponering har aktérerna
vilket i slutdndan leder till 6kade kostnader for kund.

Utdver ovan stéller sig Goteborg Energi AB bakom Energiféretagens synpunkter pa forslaget.
Goteborg Energi som ovan

Héakan Thorbjérnsson



