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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 31 mars 2021 beretts tillfille att avge
yttrande 6ver Energimarknadsinspektionens rapport med forslag for genomférande av
EU-lagstiftning pa elmarknadsomradet nir det géller oberoende aggregatorer;
Oberoende aggregatorer: forslag till nya regler for att genomfora elmarknadsdirektivet

(EiR2021:03).

Sammanfattning

Advokatsamfundet stiller sig i huvudsak positivt till de forfattningsdndringar som
foreslas i rapporten. Advokatsamfundet anser dock att vissa konsekvenser av ett
inforande av oberoende aggregatorer — diribland den systemansvariga myndighetens
roll och uppdrag pa omradet — behover overvigas ytterligare i det fortsatta

lagstiftningsarbetet.

Synpunkter

Allmdnt
Energimarknadsinspektionens (Ei:s) rapport utgor en fordjupad utredning av hur
elmarknadsdirektivets regler om s.k. oberoende aggregatorer bor genomforas i svensk

ratt. Rapporten ansluter till en tidigare Ei-rapport (Ei R 2020:02, Ren Energi inom EU
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§

— ett genomforande av fem rattsakter) over vilken Advokatsamfundet avgett yttrande,

till vilket det ocksa hanvisas.!

Advokatsamfundet konstaterar att saken savitt nu ar i fraga giller en nodvandig
implementering av unionsratten. Advokatsamfundet delar aven Ei:s uppfattning att de

forslag som ldmnas kan antas bidra till att effektiversera elmarknadens funktion.

Nar det giller de enskilda forfattningsforslagen, och analysen av deras konsekvenser,

har Advokatsamfundet f6ljande synpunkter.

9 kap. 1 § ellagen

Forfattningsforslaget i 9 kap. 1 § innehéller definitioner av begreppen “aggregering” och
“aggregator”. Med hansyn till ellagens befintliga systematik, och de forfattningsforslag
som lamnats i den tidigare rapporten Ei R2020:02 (se ovan), dar definitioner
genomgaende hanfors till lagens 1 kap., anser Advokatsamfundet att detta lampligen

dven bor gilla for sagda begrepp.

9 kap. 4 $ tredje stycket ellagen

I forslagets 9 kap. 4 § tredje stycket anges att det ankommer pa den systemansvariga
myndigheten (Svenska kraftnét) att faststélla hur en referensprofil och ett pris ska
bestammas. Varken den foreslagna lagtexten eller rapportens motiv klargor emellertid
tydligt om bemyndigandet handlar om beslut i enskilda fall (som i sa fall bor vara
kopplade till en 6verklaganderitt for den som berors) eller om det, vilket synes ligga
narmast hands, ar friga om en bestimmelse varigenom en generell foreskriftsratt
delegeras till den systemansvariga myndigheten. Enligt Advokatsamfundets mening

behover darfor bestimmelsen fortydligas i det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Ytterligare konsekvensanalys avseende personuppgifter, kundfragor och tillsyn

I likhet med Ei uppfattar Advokatsamfundet att de ut6kade mdojligheter till styrning av
aggregerade laster, som det aktuella lagforslaget innebir, kan komma att attrahera nya
aktorer till elmarknaden (sdsom t.ex. ledande foretag inom
informationsteknikindustrin). Ei:s forslag saknar darvid en narmare analys i friga om
skyddet for den personliga integriteten hos de kunder vars detaljerade

konsumtionsmonster torde komma att bli tillgangliga och efterfragade pa ett annat sitt

t Se Advokatsamfundets remissyttrande den 28 maj 2020 (I120200602/E).



§

an tidigare. Advokatsamfundet utgar fran att nuvarande lagstiftning, som syftar till att
skydda personuppgifter (daribland EU:s dataskyddsforordning, GDPR), kommer att
kunna tillimpas i detta sammanhang, men menar likvil att frigan behover analyseras

mer ingaende dn vad som gjorts i rapporten.

Advokatsamfundet uppfattar aven att aggregatorns roll i forhallande till enskilda
elkunder eller elproducenter kan ge upphov till konsekvenser som kan behova
utvirderas ytterligare. Nar aggregatorn ges ratt att styra flexibla resurser och darmed
andrar slutkundens efterfragebelastning kan, sarskilt for kunden, nya
problemstillningar uppsta som kan ha betydelse bl.a. ur ett riattssiakerhetsperspektiv.
Advokatsamfundet vill hiar ocksa framhalla vikten av att det blir enkelt for de enskilda
kunderna att forsta hur deras energianvandning delas upp samt att den debiteras pa ett
korrekt satt av deras elleverantor respektive aggregator (se rapportens

konsekvensutredning, punkten 5.4.4).

Advokatsamfundet vill avslutningsvis uppméarksamma att de nya aktorer som kan
komma att ikldda sig rollen som oberoende aggregatorer, bl.a. genom sin storlek, kan
tankas fa ett patagligt inflytande pa elmarknadens funktionssitt. De
balansansvarsmodeller som Svenska kraftnit enligt rapporten ska utreda och de
mekanismer for prisbestimning som myndigheten ska faststilla (se ovan) kan
forvantas fa stor betydelse i detta sammanhang. Advokatsamfundet, som inte kan se att
fragor om mojlig marknadspaverkan berors i rapportens konsekvensanalys, anser for
sin del att savil fragan om Svenska kraftnats roll och uppdrag pa omradet, som behovet
av en effektiv tillsyn pa omréadet, behover overvigas ytterligare i det fortsatta

lagstiftningsarbetet.
Ovrigt

I ovrigt har Advokatsamfundet inget att erinra mot forfattningsforslagen i rapporten.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander
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