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Sammanfattning
Rekonstruktions- och insolvensdirektivet syftar till att sakerstalla effektiva rekonstruktions-
forfaranden och flertalet forslag i betankandet verkar enligt Finansbolagen i den riktningen.

Forslagen om en skarpning av det centrala livskraftstestet och skarpta krav pa
rekonstruktorer ar positiva. Koncentrationen av drenden rérande foretagsrekonstruktion till
farre tingsratter verkar ocksa i riktning mot effektivare och enhetligare tillampning av
forfarandet. Finansbolagen tillstyrker flertalet 6vriga forslag men efterfragar fortydliganden
pa nagra punkter bl.a. gillande behandlingen av leasing.

6.9 Ett skarpt livskraftstest

Livkraftstestet ar avgorande for en lyckad foretagsrekonstruktion. Avsaknad av
forutsattningar for en lyckad rekonstruktion fordréjer konkursférfarandet och skadar
borgenarerna. Forslagets beviskrav, att det ska ”“finns skalig anledning att anta” att
verksamhetens livskraft kan sakras genom rekonstruktionen ar en klar forbattring i
forhallande till dagens reglering. Fragan ar om inte kravet skulle kunna skarpas ytterligare,
eller att provningen atminstone ges en tydlig exemplifiering i férarbeten for att klargora
forandringen.

7.6.2 Nar intrader "stay”?

Finansbolagen tillstyrker forslaget. Genom forslagets krav pa beslut om foretagsrekonstruk-
tion som forutsattning for verkstallighetsforbud och konkurshinder minskar risken for
utnyttjande av foretagsrekonstruktionsinstitutet i syfte att hindra verkstallighet och konkurs.

7.6.4 Nar ska en foretagsrekonstruktion annars upphora?

Vid provningen av om borgenaren lider “otillborlig skada” bor bland annat tidsaspekten
beaktas. | regel 6kar skadan ju langre tid en foretagsrekonstruktion pagar. Nagot som kan
betraktas som ”skada” nar rekonstruktionen inleds, 6vergar ganska snart till att utgéra en
"otillborlig skada”. Detta géller inte minst i fraga om leasing, dar vardet pa objektet minskar
kraftig under tiden som en féretagsrekonstruktion pagar. En urholkning av leasingobjektets
varde under rekonstruktionen, som inte ersatts maste kunna betraktas som "otillborlig
skada”. Det maste ocksa betraktas som ”otillborligt” ndr en borgenars sakerhet minskar i
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varde till fordel for en borgenar med en oprioriterad fordran. Det forekommer att
rekonstruktionen bedrivs med forbrukande av egendom i vilken en borgenar har sarskild
eller battre formansratt och att de intakter eller varde som erhalls vid féorbrukandet av denna
egendom anvands for att finansiera betalning av ackordslikvid till oprioriterade borgenarer.
Nar detta leder till att den vid rekonstruktionsbeslutet fullt sakerstallde borgendren inte
langre ar fullt sakerstalld har oprioriterade borgenarer erhallit férdelar pa den prioriterade
borgenédrens bekostnad, vilket varken ar forenligt med formansréattslagen eller regeln om
absolut prioritet. | ett sadant fall ska den prioriterade borgenaren anses ha lidit otillborlig
skada.

7.7.5 Gdldendrens begaran att ett avtal ska fullféljas

Det bor fortydligas att ett avtal, oaktat rekonstruktérens samtycke och oaktat att det avser
den dagliga driften, far havas nar det i lag krdvs att motparten avbryter affarsforbindelsen,
t.ex. enligt lagen (2017:630) om atgarder mot penning tvatt och finansiering av terrorism.

7.7.6 Gildendren ska kunna begdra begransad fullfoljd

Finansbolagen tillstyrker forslaget att en forutsattning for att kunna begara begransad
fullfoljd ska vara att prestationerna ar fortlépande eller delbara. Det ar bra att det
konstateras att avbetalningskdp och avtal om finansiell leasing inte kommer att omfattas av
regleringen (s. 343). Finansbolagen noterar dock att operationell leasing inte omnamns.
Enligt Finansbolagen bor inte heller operationell leasing omfattas av regleringen, eftersom
det inte finns skél att gora nagon skillnad mellan de tva leasing typerna i detta sammanhang.

Hantering av leasingavtal under rekonstruktion behandlas i betdankandets avsnitt om
gildendrens ritt att begira fullféljd av ett avtal® och i avsnittet om ratt till begrinsad
fullféljd?. Motiveringen till férslaget om begransad fullféljd riskerar att skapa oklara
situationer med risk for varierande tillampning beroende pa hur rekonstruktoren eller
domstol tolkar rattslaget och avtalstypen.

Finansbolagen noterar nagra felaktigheter i beskrivningen av leasing. Pa s 347 i betankandet
anges "Vid avtalstidens slut har leasegivaren [var kursivering] normalt ratt att kopa godset
for en symbolisk summa”. Sannolikt ror det sig om en ren felskrivning eftersom det torde
vara leasetagaren som avses. Aven med den justeringen ar beskrivningen emellertid felaktig i
sak. Finansiell leasing medfér inte nagon rdtt for leasetagaren att kopa det leasade objektet
utan en skyldighet for leasetagaren att garantera restvardet vid leasingperioden slut.
Avtalsmaéssigt kan detta formuleras pa lite olika satt, exempelvis att leasetagaren pa
leasegivarens anfordran ar skyldig anvisa en kbpare som koper objektet till visst belopp. Nar
objektet sdljs av leasegivaren blir leasetagaren, om objektets varde ar mindre an det
avtalade restvardet, skyldig att betala mellanskillnaden till leasegivaren. Distinktionen ar
vasentligt ur skatterattslig synvinkel men aven civilrattsligt for avgransning mot
avbetalningskop. Skillnaden mellan finansiell leasing och operationell leasing, som dessa
begrepp traditionellt anvants, ar att leasetagaren vid operationell leasing inte garanterar
restvardet vid leasingperiodens slut.

| avsnittet med underrubriken ”Sarskilda regler vid kreditkop med atertagandeférbehall och
finansiell leasing?” har utredningen stannat for att det inte beh6vs nagon sarskild
bestammelse som sakerstaller betalning av de poster i det finansiella leasingavtalet eller
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kreditkopet som forfaller framover. Detta anses folja av huvudregeln. | avsnittet om
galdendrens ratt att kunna begara begransad fullféljd anges att en grundlaggande
forutsattning for mojligheten att begéra begransad fullfoljd ska vara att det ar fraga om
prestationer som ar fortlopande eller delbara. Utredaren fortsatter: “Det innebar att t.ex.
avbetalningskdp och avtal om finansiell leasing inte kommer att omfattas av regleringen”?
Genom att endast finansiell leasing namns i betankandet kan ldasaren bibringas
uppfattningen att garanti for restvardet i ett leasingavtal ar av avgorande betydelse for
beddmningen av om ett avtal ska anses delbart och ddrmed kunna bli féremal fér begransad
fullféljd. Motsatsvis skulle olika typer av leasingavtal som karaktariseras som operationella
anses kunna bli féremal for begransad fullféljd med langtgaende och omotiverade negativa
effekter for leasegivaren.

Operationella leasingavtal ar vanligt forekommande inte minst i fordonssammanhang och
dar under kommersiella beteckningar som ”"Business lease” eller "Fleet leasing” beroende pa
utformning och malgrupp. | sak innebar sadana operationella leasingavtal att fordonet
aterlamnas efter leasingperiodens utgang och att leasetagaren inte ansvarar fér nagot
restvarde. Ibland ingar tjanster som service och forsakring i leasingavgiften, vilket dven ar
vanligt forekommande vid finansiell leasing. Avtalets 16ptid ar emellertid, precis som vid
finansiell leasing, avgdérande for leasingavgiftens storlek. Andras |6ptiden s3 dndras kalkylen
for leasegivaren, vilket bland annat beror pa att vardeminskningen av fordonet inte &r linjar
Over tid utan storst i borjan av leasingperioden for att sedan plana ut. Férhallandet
aterspeglas i avtalsvillkoren som inte medger forkortad 16ptid eller alternativt medger
forkortning endast mot hogre avgift. Om galdenaren skulle kunna begara begransad fullféljd
av ett operationellt leasingavtal far hen alltsa en rabatt pa leasingavgiften. Leasegivaren
forlorar samtidigt en intdkt och skulle fa finna sig i en forlust som gar utéver eventuell forlust
genom ett senare ackord. Finansbolagen uppfattar inte att detta ar syftet med forslaget,
vilket behover tydliggdras under den fortsatta beredningen.

Det avgorande bor vara om leasegivarens fordran pa vederlag huvudsakligen avser att
ersatta leasegivaren for dennes initiala investering i objektet jamte vardeminskning under
leasingperioden, ranta och andra kostnader inkluderande service och forsakring m.m. Vidare
bor det klargoras att det forhallandet att det kalkylerade restvardet efter leasingperiods
utgang inte garanteras av leasetagaren sjalv saknar betydelse fér bedémningen. Darmed
tydliggors att pa marknaden vanligt forekommande operationella leasingavtal inte &r delbara
och inte heller kan bli foremal fér begdran om begransad fullféljd.

Utan ett sadant fortydligande finns utover risken for leasegivaren drabbas av en otillborlig
forlust dven risken att operationella leasingavtal i manga fall endast kan erhdllas med en
forhojd forsta hyra eller en stafflad leasingavgift som ar féljer vardeminskningen som ar
storst i borjan av avtalstiden. En sadan utveckling vore olycklig for den allménna
omsattningen och negativt for foretagens tillgang till finansiering som ar anpassad till
foretagens vid var tid begransade likviditet och betalningsformaga.

Foreningen har, fransett behovet av namnda fortydliganden, i 6vrigt inga invandningar mot
forslaget vad galler behandlingen av leasing och avbetalningskép i samband med
foretagsrekonstruktion.
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7.7.16 Bestammelserna om galdendrens avtal ska vara tvingande

Fragan om effekterna av att inféra ett forbud mot ipso facto-klausuler i konkurslagen bor
utredas ytterligare. Det ar oklart vilka konsekvenser for olika typer av avtal som ett inférande
av forslaget skulle fa och det kan finnas en risk for direkt skadliga konsekvenser.

8.4 Atgirder i en rekonstruktionsplan

| betdankandet anges att det inte ska vara mojligt att avtala bort tvingande regler i annan
lagstiftning eller andra formkrav som féljer av lag. Kreditinstitut, konsumentkreditinstitut
och andra finansiella aktorer &r skyldiga att ratta sig ocksa efter regler av annan valor an lag,
t.ex. myndighetsféreskrifter, allménna rad och riktlinjer. En rekonstruktionsplan ska inte
kunna faststallas i strid med sadana regler.

Planen ska enligt betdnkandets forslag inte faststallas om den ar till skada for de berdrda
parterna. Enligt Finansbolagen bor en plan som innebar att betalningstiden skjuts fram utan
att borgenéaren gar med pa en utstrackt betalningsplan, som utgangspunkt maste anses vara
till skada for borgenadren. Aven om utgéngspunkten ar att borgenaren ska fa fullt betalt, men
pa langre tid, ar en betalning som sker langre fram i tiden normalt sett mindre vard dn en
betalning som sker i dag eller vid den avtalade tidpunkten. Gadldenaren kan tex. hamna pa
obestand efter rekonstruktionen med atféljande forlust i en konkurs for borgenéaren vars
betalning skjutits fram.

8.7.2 De beroérda parterna ska delas in i grupper

En flexibel gruppindelning efter kriteriet “tillrackligt enhetliga intressen” riskerar enligt
Finansbolagen att bli val generell och oférutsagbar om den inte begransas till de fyra
kategorier som anges i betdankandet.

8.8.2 Under vilka foérutsattningar ska en plan faststallas?

De foreslagna rekvisiten “uppenbart dr till skada fér berérda parter” respektive “till skada fér
de beréra parterna” kan enligt Finansbolagen med fordel exemplifieras. Som utvecklats
under 8.4 ovan bor en plan som innebar att betalningstiden skjuts fram utan att borgenaren
gar med pa en utstrackt betalningsplan, som utgangspunkt anses vara till skada for
borgenaren.

10.5 Undantag fran likvidationsskyldigheten under pagaende féretagsrekonstruktion
Finansbolagen tillstyrker forslaget, som ar praktiskt och val avvagt vad galler tidslimiten for
andra kontrollstamman.

11.2.3 Arenden om foretagsrekonstruktion och offentlig skulduppgorelse ska bara
handldggas av vissa tingsratter

Finansbolagen valkomnar forslaget att handlaggningen av arenden om
foretagsrekonstruktion koncentreras till ett farre antal tingsratter. Det kommer att 6ka
kompentensen hos de domstolar som utses, vilket borde medféra en mer kvalificerad och
enhetlig tillampning av ett nytt regelverk pa omradet. En koncentration till 20 tingsratten ar
enligt Finansbolagen en lamplig koncentration.

11.3.2 Skarpta krav pa rekonstruktorer?
Utredningens forslag om skarpta krav pa rekonstruktérer ar valkommet. Uppdraget som
rekonstruktor staller mycket stora krav pa kvalifikationer hos den som utses.



Provning av lamplighet bor ske i varje enskilt fall och slentrianmassig anvandning av listor
med i férvag godkdanda namn och liknande, som monopoliserar uppdragen, bér undvikas.
Erfarenhet som konkursforvaltare av fortsatt drift i konkurs bor dock vara en sjalvklar merit.

11.4.1 En starkt tillsyn 6ver rekonstruktorer
Finansbolagen tillstyrker forslaget.

11.4.3 Ingen obligatorisk provning av rekonstruktérens ersattning

Enligt forslaget ska endast tillsynsmyndigheten ges tillfalle att yttra sig om ndagon annan
begar att rekonstruktérens ersattning ska provas. Den mojligheten bor utvidgas till att
omfatta borgenarerna.
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