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Stockholms 2021-06-03
universitet

Juridiska fakultetskansliet Justitiedepartementet

Remissvar: Andra chans for krisande foretag - En ny lag om foretagsrekonstruktion
(SOU 2021:12)

Juridiska fakultetsnimnden, som anmodats avge yttrande Over rubricerade betidnkande, far
hirmed anfora foljande.

Fakultetsndmnden tillstyrker den foreslagna lagen om foretagsrekonstruktion och lagen
om offentlig skulduppgorelse samt anslutande f6ljdéndringar i andra lagar, pa de skél som
anfors 1 betdnkandet, men vill papeka foljande.

1. En frdga &r hur lagen om skuldsanering for foretagare forhaller sig till de aktuella
forslagen, sarskilt forslaget till lag om offentlig skulduppgorelse? Bor samordning ske
mellan det kvalificerade insolvensrekvisitet i skuldsaneringslagen och “ekonomiska
svarigheter” i de foreslagna lagarna? Eller kan det anses som tillrdckligt tydligt att
skulduppgorelse/rekonstruktion har en ligre ingdngstroskel dan skuldsanering?

2. Nér det géller de kvalifikationer som ska krdvas av en rekonstruktér menar
fakultetsndmnden att formuleringen i 3 kap. 2 § andra stycket forslaget, dr vl kategorisk
och riskerar medfora en kraftig begridnsning av vilka personer som kan komma ifraga for
rekonstruktionsuppdrag. Att det normalt ska vara en konkursforvaltare &r bra men att
denne ocksé ska ha erfarenhet av att driva verksamhet vidare for konkursbos rédkning, som
enda precisering av kvalifikationerna, ter sig mindre lyckat. Kvalifikationskraven bor
formuleras Sppnare sa att erfarenhet av fortsatt drift &ven i andra sammanhang kan récka,
exempelvis som medverkande 1 kollegors konkurshantering eller i rekonstruktioner.

3. I samband med regleringen av gildenidrens avtal, 6 kap. forslaget, foreslas att
géldenidren ska kunna begira begransad fullfoljd av avtal under forutsittning att det ror
sig om delbara prestationer, 6 kap. 1 § andra stycket (betdnkandet s. 343). Detta sdgs
innebdra att avbetalningskdp och finansiell leasing inte kan bli foremal {for begransad
fullfoljd. Nar det géller avbetalningskdp ar detta fullt begripligt och rimligt men varfor
inkluderas finansiell leasing? Leasing ir trots allt nyttjanderétt i civilréttsligt hdnseende
och det finns knappast skél for att undanta dessa fran mdjligheten till begéran om
begrinsad fullfoljd, exempelvis sa att gédldendren begér avkortning av kvarvarande
avtalstid. I detta sammanhang bor avbetalningskdp och leasing hallas isdr och inte
behandlas pa samma sétt. Samordningen mellan denna ritt till begridnsad fullf6ljd och den
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fortida uppsédgningsrétten 1 6 kap. 8 § forslaget, bor ocksé goras tydligare (se betdnkandet
s. 367).

4. I betdnkandet behandlas inte hur gruppindelningen i 7 kap. 2 och 3 §§ forslaget ska
hantera s.k. intercreditor agreements med rangordning och riktad efterstéllning inom en
grupp borgenérer. I foretag dér det finns flera kreditgivare, exempelvis ett
bankkonsortium eller obligationsinnehavare, forekommer det att kreditgivarna
sinsemellan ingar avtal om rangordning av fordringar. Exempelvis kan avtalet stipulera att
en sdljarrevers eller viss kreditgivares fordran ska ha ritt till betalning forst efter att
ovriga avtalsslutande borgendrer har fatt fullt betalt. Gdldeniren &r i regel ocksa part till
sadana avtal, pa engelska “intercreditor” eller “subordination agreements”. De ingés 1
samband med kreditavtal och foljer en relativt langt framskriden standard.

Situationen skiljer sig fran sadan “allmén” efterstéllning (se bl. a. Stefan Lindskog, SvJT
1992 s. 609) som regleras 1 forménsrittslagen 18 § forsta stycket tredje meningen pé sé
satt att efterstillningen kan avse bara vissa, men inte alla, dvriga borgenérers fordringar.
Jamfor Kap. VIII p. 6 Nordic-Baltic Recommendations on Insolvency Law — Final
Version 2016, Drafted by the Nordic-Baltic Insolvency Network, red. Mikael Moéller
(Wolters Kluwer):

“It should, by virtue of law or contract, be possible to rank certain claims below ordinary
unsecured claims (subordinated claims). In the insolvency proceedings, such a
subordination should be recognised regardless of whether it has been made in relation to
all or certain other creditors.”

Se d&ven UNCITRAL Legislative Guide on Insolvency Law Parts I and II
(2004) s. 268 p. 59 andra meningen:

“The general principle in insolvency of recognizing pre-commencement priorities should
be interpreted to include priorities based upon a subordination agreement, provided that

the agreement is not to provide a ranking higher than would otherwise be accorded to the
particular creditor under the applicable law.”

En typisk avsikt med att ingé ett “intercreditor agreement” ér att tillforsékra kreditgivare
som dtnjuter sidkerhet betalning fore efterstéllda dito, 4ven om sdkerheterna inte racker till
tackning av de fordringar som i och for sig ar forenade med formansritt. Ett annat typiskt
(och kompletterande) syfte ar att ligga fast handlingsregler for vem som far foretrdda den
avtalsslutande gruppen borgendrer om géldendren bryter mot sina kreditavtal eller hamnar
1 finansiella problem. Avsikten &r inte att skapa ndgon “ny” forménsrétt eller att komma
fore borgendrer som inte dr parter 1 avtalet.

I detta sammanhang kunde det vara intressant att forsta hur avtal om prioritet och
representation mellan ett kollektiv av borgenérer och gidldenéren kan paverka
gruppindelningen och bedomningen av olika borgenérers intressen infor en
rekonstruktion. Givet den flexibilitet som foreslds for det framtida
rekonstruktionsforfarandet kan man forvénta sig att béttre prioriterade borgenarer vill
bevaka sin position i forfarandet genom avtal ex anfe. Detta kan exempelvis innebéra att
man Vvill styra hur en framtida gruppindelning ska se ut vilket vicker frigan hur sddana
avtal ska uppfattas (deras giltighet och réttsverkan) i forhéllande till
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foretagsrekonstruktionslagen. Det ar typiskt sett inte avtal som faller under 6 kap. 9 §
forslaget eftersom de inte tar sikte pa borgenérs mdjligheter att undkomma effekterna av
gildendrens foretagsrekonstruktion.

5. En ytterligare frdga dr hur de foreslagna reglerna om en bindande och verkstillbar
rekonstruktionsplan, 7 kap. 9 § forslaget, forhéller sig till associationsrétten utover
aktiebolagsratten? De dtgérder som ska kunna ingé i planen kan vara mycket ingripande 1
associationen och maste kunna ta éver den normala beslutsordningen inom associationen.
Kan sédana beslut utan vidare sta dver exempelvis en foreningsstimma eller
stiftelsestyrelse? Kan exempelvis rekonstruktionsplanen innebédra en dndrad inriktning for
en stiftelses dndamal? Eller ar rekonstruktionen i sddana fall begrinsad till den
ndringsverksamhet som stiftelsen bedriver? Det verkar rimligt att det ska fOorstds pa det
sattet men det kanske bor framga tydligare.

Remissvaret har pa fakultetsnimndens uppdrag beslutats av dekanus, professor Jessika
van der Sluijs. Yttrandet har beretts av professor Géran Millqvist, docent Johan Sandstedt
och docent Emil Elgebrant. Foredragande har varit utredare Karolina Alveryd. Yttrandet
har expedierats av Juridiska fakultetskansliet.

Jessika van der Sluijs Karolina Alveryd
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