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Remiss avseende promemorian Méjlighet till betyg fran
arskurs 4 — efter forsoksverksamheten

Goteborgs universitets har anmodats att svara pa remiss avseende promemorian Mdajlighet till
betyg fran drskurs 4 — efter forsoksverksamheten. Utbildningsvetenskapliga fakulteten
ansvarar for Goteborgs universitets svar till Utbildningsdepartementet.

Fakultetens fyra institutioner, samt enheten for skolsamverkan, &mneslararutbildning och
kompletterande lirarutbildning (SAL), har inbjudits att inkomma med synpunkter. Alli Klapp,
docent i pedagogik vid institutionen for pedagogik och specialpedagogik och Maria Svensson,
lektor i teknikens didaktik vid institutionen for didaktik och pedagogisk profession har tagit
fram synpunkter for Utbildningsvetenskapliga fakultetens svar, vilka i sin helhet bifogas.

Overgripande
Goteborgs universitet vill i sitt remissvar avrada fran att inféra betyg fran arskurs 4 da
forslaget inte grundas pa aktuell forskning eller kunskap.

Den svenska skolan bor konstruera ett bedomningssystem som ér likvéardigt, konsekvent och
utvecklat och vél forankrat i forskning. Promemorians forslag géar i motsatt riktning mot
aktuell forskning om hur betygssittning bor genomforas. Det finns ocksé risk att skillnader
mellan skolor forstirks ytterligare, vilket slutligen kan antas paverka eleverna.
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Kommentarer

Argumentationen kring detta forslag ér inte vetenskapligt grundad. I remissen finns ingen
hanvisning till forskning som stddjer att betyg i de tidiga arskurserna innebar 6kade kunskaper
eller 6kad kvalitet inte heller Skolverket kan i sina analyser stodja detta:

Sammantaget gor Skolverket bedomningen att betygen frdan drskurs 6 bidragit
till bade positiva och negativa konsekvenser och att det inte dr mojligt att uttala
sig om huruvida betygen har haft en faktisk effekt pd elevers resultat och
kunskapsutveckling.(s.21)

Det vore ocksé rimligt att en utvirdering av den forsdksverksamhet dér 100 skolor fick
mdjlighet att delta skulle ligga till grund for den fordndring som nu foreslés men sé ar inte
fallet. Att genomfora en forandring som minskar mojligheter till likvérdighet bidrar inte till
okad kvalitet inom skolan.

Sa som betygssystemet ar utformat idag, utan nagra fasta hallpunkter annat an mycket hog
grad tolkningsbara kunskapskrav (som kommer att bli &n mer tolkningsbara inom kort), kan
denna reform komma att bli ytterligare ett konkurrensmedel for att locka rdtt” elever till sin
skola, ndmligen de som tal att betygssittas och som forvintas klara det rétt sa bra. De andra
far vara ndgon annanstans.

Andra kapitlets andra styckes skrivning om PISA-resultaten &r ofullstindig d& utgangspunkten
ar resultaten fran PISA 2012 och till viss del fran PISA 2006. Resonemanget och den
historiska beskrivningen av resultaten frén PISA bor utgd fran resultaten som kom med den
forsta PISA-undersokningen 2000. Jamforelser mellan resultat bor goras mellan
undersokningar fran hela perioden.

Som underlag for utredningens forslag ligger rapporten Utvarderingen av betyg fran arskurs 6
(Skolverket, 2017) dér elever, larare och fordldrar intervjuats. Sammanfattningsvis visar denna
utvirdering att larare upplever att lagpresterande elever samt pojkar har en lagre
kunskapsutveckling efter forsoksverksamheten av betyg i rskurs 6. Utvérderingen
sammanfattar resultaten med att det inte framkommer nagra positiva effekter av betygsittning
1 arskurs 6 for elevernas kunskapsutveckling. Utvirderingens (Skolverket, 2017) resultat visar
dven att ldrare menar att elevernas stress okat avsevért efter att betyg inforts i arskurs 6.
Folkhilsomyndigheten (2018) visar pa okade nivéer av stress bland ungdomar och ett skal &r
att deras skolsituation med 6kade krav pa prestationer tycks paverka deras larande negativt.
Exempelvis har utredningen Bygga, bedoma, betygssitta - betyg som béttre motsvarar elevens
kunskaper (SOU 2020:43) lagt fram forslag om att kursbetygssystemet i gymnasieskolan ska
dndras till ett &mnesbetygssystem i syfte att minska elevernas stress. Nedan listas nagra
kommentarer till promemorians evidens om effekter av betygssittning:

Differentierande effekter av betygsséttning framkommer i utvirderingen (Skolverket, 2017)
dér lagpresterande elever samt pojkar upplevs ha en sdmre kunskapsutveckling, jamfort med
hogpresterande elever samt flickor. Dessa utsagor fran ldrare ér i linje med forskning, bade
nationell och internationell, som visar pa differentierande effekter av betygssittning pa
elevernas fortsatta kunskapsutveckling och prestationer (Hultén, m.fl., 2015; Klapp,
Cliffordson & Gustafsson, 2014; Klapp, 2015).

I forskning om effekter av betygssittning dr det framforallt 14g- till medelpresterande elever
som paverkas negativt i sitt ldrande av att fa betyg i arskurs 6 (Klapp, Cliffordson &
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Gustafsson, 2014; Klapp, 2015; Klapp, 2017) medan svaga eller inga positiva effekter av
betygssattning uppvisas for hogpresterande elever.

I en 6versikt genomford pd uppdrag av Vetenskapsradet fann forskare (2600 studier, globalt)

mycket svagt stod for att betyg leder till kat larande och prestationer. Det som framkom fran
denna Oversikt var att det framfGr allt uppstar negativa effekter av betygssattning for lag- till

medelpresterande elever samt for pojkar (Hultén m.fl., 2015).

Goteborgs universitet dr inforstddd med de bada politiska dverenskommelser som ligger till
grund for remisspromemorians forslag om betyg i arskurs 4. Resultatet av denna politiska
overenskommelse och forslag om betyg i arskurs 4 och 5, riskerar dock att leda till negativa
effekter for elevernas larande och prestationer och dven riskera att 6ka redan existerande
skillnader mellan skolor med avseende pa prestationsnivaer och skillnader i social
sammansittning. Det finns skél att tro att skolor med hog andel hdgpresterande elever kommer
att infora betyg 1 &rskurs 4 och 5 medan skolor med hog andel lagpresterande elever inte
kommer att infora betyg.
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