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Remissyttrande over betankandet Datalagring och in-
tegritet (SOU 2015:31)

Stockholms tingsritt har granskat remissen utifrin de intressen som tingsritten
har att bevaka och riktat in sig pa frigan om det finns behov av att inféra dom-

stolskontroll for tillgang till lagrade uppgifter om elektronisk kommunikation.

EU-domstolen har konstaterat att de nationella myndigheternas tillging till lag-
rade uppgifter enligt datalagringsdirektivet inte 4r undetkastad nigon férhands-
kontroll av domstol eller annan obetoende myndighet som har att se till att till-
gingen begrinsas till vad som ér strikt nédvandigt (dom den 8 april 2014 i de
férenade mélen C-293/12 och C-594/12). Frinvatron av kravet pa férhandskon-
troll utgdr en av de omstindigheter som foranlett domstolen att ogiltigforklara

datalagringsdirektivet.

I analysen av svensk ritts forenlighet med EU-ritten, som foregatt betankandet,

papekades att det inte 4r mojligt att vara helt siker p4 att den nuvarande utform-

ningen av tillsynsansvaret enligt lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation
fullt ut tillgodoser kraven pa effektiv kontroll (avsnitt 4.4.3.2 1 betinkandet). Nir
det gallde tillsynsansvaret enligt lagen (2012:278) om inhimtning av uppgifter

om elektronisk kommunikation i de brottsbekimpande myndigheternas undet-
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rattelseverksamhet, konstaterades att ett fragetecken kring de svenska reglerna
var att uppgifterna inhimtades av myndighetetna sjilva utan férhandskontroll. T
analysen gjordes en helhetshedomning av den svenska regleringen enligt inhimt-
ningslagen och man fann att den uppfyllde kraven pi att tillgingen till de lagrade
uppgifterna ska vara begrinsad till vad som kan anses sttikt nédvindigt. I den
bedémningen beaktades sirskilt att inhimtning enligt lagen bata sker vid mycket

allvarliga brott (avsnitt 9.3.2.1 i betankandet).

EU-domstolens skil i den hir frigan ér tydliga och talar for att en forhandskon-
troll bor inféras. De av utredningen framférda skialen mot en domstolskontroll
it inte av samma tyngd, sirskilt inte i friga om redovisade praktiska problem (jfr
aven att domstolsbeslut kravs i Danmark och Finland samt féreslis 1 Nederlin-
derna, avsnitt 4.5.2). Det bor vidare vigas in att utredningen foreslar att be-
stimmelserna om inhimtning av uppgifter om brottslig verksamhet som innefat-
tar vissa brott med ligre minimistraff 4n tvé ar ska goras permanent. Dessutom
foreslas att mojligheten att himta in uppgifter 4ven ska omfatta brottslig verk-
samhet som innefattar andra brott som t.ex. grov misshandel som sker i visst an-
givet syfte. Mot bakgrund av analysens angivna utgingspunkt, nimligen att den
svenska regleringen inte bér balansera pa vad som ir tillitet enligt unionsritten
och Europakonventionen, anser tingsritten att det bor dvetrvigas om frigan om

domstolskontroll ska utredas ytterligare.
Tingsritten har 1 6vrigt inget att etinra mot de forslag som limnas i betinkandet.

Detta yttrande har beslutats av chefsridmannen Karin Kussak, ridmannen Maria

Hellberg och tingsfiskalen Therese Odén, foredragande.
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