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Remissyttrande fran SKGS om rapporten Framtidens kapacitetsmekanism for
att sikerstilla resurstillricklighet pa elmarknaden

Sammanfattning

SKGS delar Svenska kraftnits oro 6ver effekttillrickligheten. Pa kort sikt behover det 6kade
importbehovet hanteras med en utokad effektreserv. Effektreserven behéver dven kompletteras med
efterfrageflexibilitet. Pa sikt behover effektreserven kompletteras eller ersittas med styrmedel som
siakerstiller att det finns tillrdckligt med planerbar elproduktion, efterfrageflexibilitet och energilager
som deltar i den ordinarie marknaden for att klara en trygg elférsorjning till en konkurrenskraftig
kostnad.

En kapacitetsmekanism kommer troligtvis inte ensamt att vara tillrickligt for att ge incitament att
investera i planerbar elproduktion och engerilager, utan kommer att behéva kompletteras med andra
atgirder. En marknadsomfattande kapacitetsmarknad kan inte infGras utan en omfattande
konsekvensanalys.

Dagens vildigt strikta regler f6r hur en kapacitetsmekanism ska hanteras och utformas har utformats
innan insikten om en omfattande elektrifiering av samhillet och fére Rysslands pdgaende anfallskrig
mot Ukraina. I dagens situation behévs en storre nationell frihet att utforma en kapacitetsmekanism
och sikerstilla en rimlig nationell sjilvforsorjningsgrad av el. Att dndra dessa regler bor vara en
prioritet fOr regeringen.

Om en marknadsomfattande kapacitetsmekanism inférs anser SKGS att den bor ha féljande
egenskaper:

e En kapacitetsmarknad bor vara tillrickligt langsiktig f6r att mojliggora etablering av ny
kiarnkraft eller vitgaslager. Om en kapacitetsmekanism inte mojliggor dessa 16sningar dr den
sannolikt 6verflodig.

e SKGS delar uppfattningen att en centraliserad kapacitetsmekanism kan upphandlas av en
TSO. Det mesta talar for en centraliserad kapacitetsmekanism om Sverige ska ligga i framkant
och na ett faststallt mal.

e En kapacitetsmekanism finansierad av svenska elanvindare bor i forsta hand ska genera
investeringar i Sverige, samtidigt som utlindskt deltagande behdvs som en sidkerhetsventil f6r
att halla kostnaderna nere. Det kan krivas dndringar i EU-regelverket f6r att uppna detta.

e Det dr rimligt att en kapacitetsmekanism dr geografiskt uppdelad, och det bor finnas ett
sjalviérsorjningsmal for respektive elomrade.

e SKGS anser att det vid upphandlingen kan finnas en poing att skilja pd efterfrageflexiblitet
och produktion, och eventuellt dven pé olika kraftslag, for att sikra de funktioner som beh6vs
tor ett tillforlitligt elsystem.

SKGS dir den ravaruforddlande och elintensiva industrin i Sverige, Skogen, Kemin, Gruvorna och Stdlet. Basindustrin star
for en viktig del av sysselsdittningen i ndringslivet i Sverige och industriproduktionen finns framforallt ute i glesbygden,
ddr inte sa mdanga andra arbetstillfillen ges. Basindustrins roll for Sveriges handelsbalans dr betydande och den star for
cirka en femtedel av varuexporten. Mdjligheten att kunna sdlja sina varor till konkurrenskraftiga priser pa

vartdsmarkmaderr ar modveirdig [Or Svernsk basimdustr.
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SKGS yttrande

Behovs en marknadsomfattande kapacitetsmekanism?

SKGS delar Svenska kraftnits oro for effekttillrickligheten pa bade kort och lang sikt. Pa kort sikt
delar SKGS bedémningen att en utokad strategisk reserv (effektreserven) kan moéta det behovet. En
strategisk reserv har fordelen att den kan komma pa plats snabbt da det frimst dr existerande
anlidggningar som handlas upp, men det innebir ocksé att det finns en begrinsad volym att handla
upp. I en utdkad strategisk reserv bor dirfor dven efterfrigesidan kunna delta pa samma sitt som
tidigare, nagot som dock kriver andringar i EU:s elmarknadsdirektiv.

Pa lingre sikt behovs styrmedel och incitament att bygga planerbar produktion, efterfrageflexibilitet
och energilager som deltar pa den ordinarie marknaden och pa sa sitt dven bidra till prissittningen.
Styrmedel beh6vs inte bara for att klara effekttillrickligheten, utan dven foér att skapa ett stabilt
kraftsystem med konkurrenskraftiga kostnader for elanvindarna, vilket bor vara malsittningen med
en kapacitetsmekanism.

Svenska Kraftnit har gjort bedomningen att en strategisk reserv inte racker for att hantera behov vid
en omfattande elektrifiering, och foreslagit att en marknadsomfattande kapacitetsmekanism bor
infoéras. SKGS delar bedomningen att en strategisk reserv inte ricker f6r att hantera behov vid en
omfattande elektrifiering och ser ett behov av tillkommande incitament som kompletterar energy only
marknaden. Det kan dock vara en mix av flera verktyg dir en marknadsomfattande
kapacitetsmekanism kan vara en av dem. Detta behover analyseras ytterligare. Dessa verktyg kan
genom att sinka risk ocksa sinka kostnader for elanvindare. 1 ett langsiktigt jamviktstillstind bor
kostnaden for en kapacitetsmekanism ga pd ett ut f6r anvindarna genom siankta kostnader f6r energi
och systemtjinster.

En kapacitetsmekanism bor vara tillrickligt langsiktig for att mojliggdra etablering av ny kdrnkraft och
energilager. Om en kapacitetsmekanism inte mojliggdr dessa 16sningar dr den sannolikt Gverflodig.
SKGS stiller sig fragande till om en marknadsomfattande kapacitetsmekanism sa som den foreslagits
av Svenska kraftnit och sa som den regleras av det europeiska regelverket ér tillrackligt langsiktig f6r
att mojligedra etablering av ny kdrnkraft eller energilager. Detta behover utredas ytterligare.

Dagens vildigt strikta regler f6r hur en kapacitetsmekanism ska hanteras och utformas har utformats
innan insikten om en omfattande elektrifiering av samhallet och fére Rysslands pagaende anfallskrig
mot Ukraina. I dagens situation behévs en storre nationell frihet att utforma en kapacitetsmekanism
och sikerstilla en rimlig sjalviérsorjningsgrad av el. Det snabbt 6kande elbehovet gor ocksa att en
marknadsomfattande kapacitetsmekanism maste kunna komma pa plats betydligt snabbare dn de 8 ar
Svk bedémer att en full implementering tar med dagens regelverk. Dagens regelverk fordrojer kraftigt
igangsittandet av en marknadsomfattande kapacitetsmekanism, och det finns ett egenvirde i att
forindra regelverket sd att denna snabbare kan komma pa plats. Lagar och regler som hejdar Europas
energif6rsorjning och nationell sjalviérsorjning bor dndras £6r att underlitta desamma. Detta bor vara
en prioritet fOr regeringen att aktivt driva pa for ett fordndrat regelverk 1 EU.

Undanréjande av hinder for att etablera ny planerbar elproduktion dr en férutsittning for att en
kapacitetsmekanism ska fungera, varfér det maste férega inférandet av en marknadsomfattande
kapacitetsmekanism.
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Om en marknadsomfattande kapacitetsmekanism inférs.

Om en marknadsomfattande kapacitetsmekanism inférs maste den utformas pa ett sidant sitt att den
bidrar till att ny planerbar produktion, efterfrageflexibilitet och energilager kommer till stind pa platser
dar den behovs. Den maste ocksa utformas pa ett sidant sitt sd att elanvindarna inte far betala dubbelt
for samma elleverans. En marknadsomfattande kapacitetsmekanism finansierad av svenska
elanvindare bor utformas sa att den i forsta hand leder till investeringar 1 planerbar elproduktion,
efterfrageflexibilitet och energilager i Sverige samtidigt som visst utlindskt deltagande beh6vs som en
sakerhetsventil for att halla kostnaderna nere.

Inom Norden boér det finnas ett mal om en oOkad nordisk marknadsintegration. Men
gransoverskridande elomriden med tillhérande kapacitetsmarknader tar sannolikt ling tid att
implementera. Att starta med en svensk version som dr kompatibel med 6vriga nordiska linder ar ett
realistiskt forsta steg.

En kapacitetsmekanism bor inte vara huvudintakten for investeringar i ny energiproduktion, eftersom
detta riskerar att leda till for hoga kostnader for anvindarna. En allt for omfattande
kapacitetsmekanism kommer att bli for dyr for att sikra industrins konkurrenskraft.
Kapacitetsmekanismen kan mojligen goras marknadsomfattande om den kan utformas utan att
kostnaderna for kunderna 6kar pa ett oproportionerligt sitt. Den bor kunna vara semi-omfattande
och utesluta vissa produktionsslag, t.ex. vattenkraften, for att begrinsa marknadssnedvridning och
kostnadsokningar.

Det ir rimligt att en kapacitetsmekanism dr geografiskt uppdelad, och det bor finnas ett
sjalvtorsorjningsmal for respektive elomrade. Det dr inte rimligt att bygga produktion i1 SE1 for att
avhjilpa effektbrist i SE4. Kapacitetsmekanismen behover stirka incitamenten for ny produktion,
sarskilt i SE3 och SE4.

Det ar rimligt att kapacitetsmekanismen ar geografiskt uppdelad efter elomraden, givet att elomraden
har en viss fasthet 6ver tid och ar tillrickligt stora for att skapa likviditet och konkurrens. Om dessa
elomraden ir grinséverskridande sker ocksia ett mer naturligt utlindskt deltagande. Utlindskt
deltagande ar en siakerhetsventil som kan behova finnas i systemet for att hélla nere kostnaderna, men
malet bor vara en hég nationell sjalvférsorjningsgrad.

Det ar centralt att sakerstilla en fungerande optimering av produktionen, dvs en ordning f6r hur och
nir kraftverken levererar dven da delar av betalningen f6r energiproduktion dr fast. En
kapacitetsmekanism maste utformas sa att den kortsiktiga optimeringen fortsatt fungerar.

Svk bor kunna utforma och upphandla en kapacitetsmekanism baserat pa ett nationellt mal satt av
regering och riksdag. Det kan vara ett implicit mal om t ex leveranssakerthet eller ett explicit mal i
MW. Mailet med kapacitetsmekanismen ska vara att utbyggnad taktar med behovet av okad
elproduktion, och girna ligga nagot fére kundernas efterfraigedkning.

SKGS anser det vid upphandlingen av en kapacitetsmekanism kan finnas en podng att skilja pa
efterfrageflexibilitet och produktion, da dessa har fundamentalt olika férutsittningar att agera pa en
kapacitetsmarknad. Eventuellt kan det dven vara nédvindig att skilja pa olika kraftslag. Exempelvis
kan det wvara rimligt att befintlig vattenkraft hanteras separat eller helt utesluts ur en
marknadsomfattande kapacitetsmekanism sa att en kapacitetsmekanism inte bidrar till en icke optimal
magasinshantering.

I fragan om kontraktslingd och framférhallning vill SKGS sirskilt poangtera god framforhallning och
tillrickligt langa kontraktstider for att ny kdrnkraft ska kunna delta i kapacitetsauktioner.

Det stiller héga krav pa marknadsdesign att hantera mindre seridsa aktorer, eller aktérer som ger sig
in pa kapacitetsmarknaden men inte kan leverera.
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SvK menar att det centrala verktyget for att sikerstilla tillginglighet bor vara inférandet av
tillfrlitlighetsoptioner, s.k. reliability options. Tillforlitlighetsoptioner 4r finansiella instrument
utformade fOr att ge starka incitament for tillginglighet och tvinga producenten aterbetala en del 6ver
en definierad prisniva. Forslaget dr principiellt rimligt men det finns frigetecken som behéver
genomlysas vidare, t ex hur dndamalsenlig driftsordning vid bristsituationer sikras.

Utformningen av tillforlitlighetsoptioner ar central, eftersom fel nivaer for aterbetalning kan driva upp
kostnaderna for elanvandarna om de ar for laga, eller misslyckas med att skydda kunderna om de ar
tor hoga. Hur l6senpriset definieras och pa vilken niva l6senpriset bor sittas behover utredas
ytterligare — om strike price dr oklart 6kar kapitalkostnader pga. osakerhet i investeringskalkyler. Och
om strike price alltid 4r samma ges incitament for suboptimal driftsordning. Att kombinera
tillfrlitlighetspriser med krav pa tillganglighet och straff for otillganglighet vid anstringda situationer
framstar dock som principiellt rimligt.

Kapacitetmarknadens fossilfrihet bor 16sas genom ETS och en kapacitetsmekanism boér inte ha
tillkommande eller parallella utslippsregleringar.

Oavsett om avgiften gar pa balansansvariga eller nitforetagen ar det 1 slutindan kunderna som betalar
den, varfér SKGS inte har nagra synpunkter pa vad som ar mest lampligt. Avgiften bér dock avspegla
effektuttag under anstringda situationer. Det ska finnas mojlighet att sinka sin kostnad genom att
vara flexibel 1 sin elanvindning. Att den méjligheten finns paverkar konsumentbeteendet.

Lokala kapacitetsmekanismer bor 1 huvudsak finansieras lokalt, och inte ske solidariskt 6ver hela
kundkollektivet. Det kan dock finnas skil for inslag av solidaritet — beroende pa hur
grinsoverskridande kapacitetsmekanismerna dr. Om kapacitetsmekanismerna ar valdigt lokala och inte
tilliter deltagande utifran framstar det som rimligt att det lokala kundkollektivet betalar.

Generellt om SKGS syn pa elmarknadens utformning

Den svenska ekonomin bygger i hégre grad dn de flesta andra linders ekonomier pa foradling av
ravaror 1 avancerade och energiintensiva processer. Utfasningen av fossil energi i befintliga
industriprocesser och transporter, 6kad forddling av ravaror i Sverige samt etablering av ny elintensiv
industri kommer att innebdra minst en férdubbling av elanvindningen till 2045. I en rapport som
SKGS tagit fram tillsammans med konsultféretaget Profu berdknas industrins behov av el 6ka fran 45
till 115 TWh/4ar under petioden 2023 till 2030. Under samma period 6kar Sveriges totala elbehov fran
140 dll 227 TWh/r, vilket innebar att behovet av ny produktion 4r bradskande.

Sverige borde ha den bista utgangpunkten for att lyckas med den grona omstillningen — med
vattenkraften som rygerad och den redan idag hoga fossilfriheten i elsystemet har Sverige ett stort
torsprang, som nu behover forvaltas och tas vidare.

SKGS overgripande utgangspunkt dr att el inte kan betraktas som insatsvara bland andra.
Elmarknaden behéver utformas si att tillgangen till konkurrenskraftigt prissatt el sikras. SKGS vill
bygga ett robust elsystem som dr anpassat f6r industrins behov.

Elnit och elproduktion ir grundliggande infrastruktur, vilket innebir att staten pa detta omrade har
ett ansvar. Men eftersom en stor del av den tillkommande elanvindningen vintas inom industrin, har
ocksa industrin ett ansvar for att bidra till utvecklingen av ett vil utformat energisystem.
Sambhillsekonomiskt 4r det rationellt att Gverinvestera nigot i energiproduktion, och att investera i
den lite for tidigt. Men foretagsekonomiskt dr det l6nsammare for producenter att investera i
underkant och for sent. Att Gverinvestera i lager sinker t ex I16nsamheten f6r lager. Dessa malkonflikter
behé6ver politik och marknad hitta ett sitt att hantera, eftersom alla vinner pa ett balanserat elsystem.

Svenskt Naringslivs scenarioanalys landar 1 att produktionsmixen av det mest kostnadseffektiva
elsystemet 1 ett 2045-perspektiv utgors av ungefar lika delar vattenkraft, vindkraft och karnkraft. En
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sadan elmix bedoms utgora en bra grund for savil konkurrenskraft som forsorjningstrygghet. SKGS
delar den analysen. Dagens marknadsmodell leder dock inte till en sidan produktionsmix, och dagens
energy only marknad behover kompletteras for att sikra nodvindiga investeringar i planerbara och
balanserande funktioner. SKGS medlemmar har betalningsvilja f6r de investeringar som behover ske,
men det politiska ansvaret for att undanréja hinder, minimera politisk risk och sdnka kapitalkostnader
ar avgorande for att detta ska kunna ske.

Att fa till ritt marknadsmodell och incitament for att uppna detta ar en svar balansgang. En stor andel
av den tillkommande elanvindningen frin idag till 2045 avser vitgasproduktion, som kan goras
flexibel. Efterfragan pa effekt dr dirmed inte detsamma som efterfragan pa totala TWh. I realiteten
behover SKGS medlemmar sannolikt fa till ny kirnkraft och stora energilager i energisystemet. For
detta dr medlemsforetagen beredda att betala en fast kostnad, givet att totalkostnaden blir samma eller
bara nagot hogre. Med en storre andel lager eller planerbar kraft 1 systemet bor priset pa energy only-
marknaden falla.

I nulaget pagar omreglering av energimarknaderna pa europeisk och svensk niva. Att denna gors med
ordentliga konsekvensanalyser dr av storsta vikt. De viagval marknadsutformning och design innebir
behover genomlysas ordentligt.

Ett antal grundliggande principer bor enligt SKGS ligga till grund vid energimarknadsreglering:

e Regleringen bor skapa incitament for att etablera ny produktion pa platser dir den behovs —
dvs dar priser och risken for tillférlitlighetsproblem ar hoga.

e SKGS medlemmar ér redo att pa olika satt bidra till att investeringar i ett stabilt och val
dimensionerat elsystem kommer pa plats, men det stiller hoga krav pa dndamalsenlig design
och utformning. Vil utformat boér notan for ett sidant elsystem bli kostnadsneutralt for
elanvindarna.

e Det behéver finnas en frihet pa marknaden som frimjar innovation och konkurrens— aven
inom efterfrageflexibilitet och energilagring. Efterfrageflexibilitet kan inte fullt ut ersitta
produktion, men ir en nyckelkomponent for att halla kostnaderna nere.

e Samtidigt kan reglering beh6va utformas med specifikationer som delvis styr teknikval. SKGS
medlemmar ser behov av stora vitgaslager och kirnkraft i elsystemet, samtidigt som
vattenkraften optimeras och vindkraften byggs ut.

e Ingen part ska tvingas in i kontrakt pa marknaden, och en bred variation av marknadskontrakt
bor vara tillatna.

e FEn marknad kommer alltid att justeras efter hand, och behéver inte vara perfekt frin borjan.
Reformarbetet bradskar, och SKGS har f6r avsikt att delta aktivt for att driva det framat i tat
dialog med de storsta elanvindarna.

Stockholm den 30 augusti 2023
Johan Bruce

Verksamhetsansvarig SKGS

o
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Svar pa fragor i bilaga 2
Nedan redovisas svar pa de fragor som Svenska kraftnit foreslagit i bilaga 2. Svaren finns dven i
texten ovan, men redovisas separat nedan for tydlighetens skull.

Fraga 1: Ser ni ett behov av en fortsatt kapacitetsmekanism efter den 16 mars 2025?

Ja, SKGS ser behov av en fortsatt kapacitetsmekanism 1 form av en utékad strategisk reserv
(effektreserven) efter 2025. Denna bér utékas och Oppnas upp f6r deltagande av
efterfrageflexibilitet.

Fraga 2: Bor det inforas en marknadsomfattande kapacitetsmekanism?

En marknadsomfattande kapacitetsmekanism kan behéva inforas tillsammans med andra atgirder
tor att sikra tillgangen pa el till konkurrenskraftiga kostnader framéver. Om och hur en
marknadsomfattande kapacitetsmekanism ska inféras behéver utredas vidare. Milet med en
marknadsomfattande kapacitetsmekanism maste utGver att sakra effekttillricklighet dven verka for
ett robust elsystem med konkurrenskraftiga kostnader och utformas direfter.

Fraga 3: Bor det nuvarande mandatet for Svenska kraftnit ut6kas till att planera, utforma
och vid behov upphandla en kapacitetsmekanism sa att tillforlitlighetsnormen uppfylls pa
kort och lang sikt?

Svenska kraftnit bor fi ett utokat mandat och EU:s regelverk behdver justeras sia att
medlemsstaten far en storre handlingsfrihet att avgora behovet av en kapacitetsmekanism och hur
denna ska utformas.

Fraga 4: Bor en eventuell kapacitetsmarknad utformas med en geografisk
uppdelning inom Sverige?

Ja, det ar rimligt att en kapacitetsmekanism dr geografiskt uppdelad, och det bor finnas ett
sjalvforsorjningsmal for respektive elomrade. Det ar inte rimligt att bygga produktion i SE1 for att
avhjilpa effektbrist i SE4. Kapacitetsmekanismen behover stiarka incitamenten for ny produktion,
sarskilt i SE3 och SE4.

Fraga 5: Bor i sa fall den geografiska uppdelningen av en kapacitetsmarknad utga
ifran elomradesindelning, eller har ni alternativa forslag avseende geografisk
avgriansning?

Det ar rimligt att kapacitetsmekanismen ar geografiskt uppdelad efter elomraden, givet att
elomraden har en viss fasthet 6ver tid och ar tillrackligt stora for att skapa likviditet och
konkurrens.

Fraga 6: Har ni synpunkter pa hur éverforingskapactet inom Sverige bor hanteras
inom ramen for en kapacitetsmarknad?

SKGS har inte tagit stillning till denna fraga

Fraga 7: Vilka synpunkter har ni pa grinsoverskridande (utlindskt) deltagande pa
en svensk kapacitetsmarknad?

En kapacitetsmekanism behover i forsta hand ska genera investeringar i Sverige/Norden,
samtidigt som utlandskt deltagande beh6vs som en sdkerhetsventil for att halla kostnaderna
nere. Detta kan kréava forandringar i EU:s regelverk.
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Fraga 8: Om en kapacitetsmarknad infors, har ni synpunkter pa om en
centraliserad upphandling av kapacitet eller en decentraliserad modell éir att
foredra?

SKGS delar uppfattningen att en centraliserad kapacitetsmekanism kan upphandlas av en TSO.
Det mesta talar for en centraliserad kapacitetsmekanism om Sverige ska ligga i framkant och na
ett faststallt mal. SKGS forordar en centraliserad 6ver en decentraliserad kapacitetsmekanism for
att kunna planera kraftférsorjningen och na uppstillda mal, men detta har ocksad nackdelar.
Fordelen med en decentraliserad kapacitetsmekanism ar att efterfragan ger mer direkta signaler
till marknaden.

Fraga 9: Bor finansiella aterbetalningskrav vid hoga priser i form av s.k.
tillférlitlighetsoptioner inforas?

Inférande av tillforlitlighetsoptioner ar principiellt rimligt men det finns frigetecken som
behover genomlysas vidare, t ex hur andamalsenlig driftsordning vid bristsituationer sikras.
Utformningen av tillforlitlighetsoptioner ar central, eftersom fel nivaer for aterbetalning kan
driva upp kostnaderna for elanvindarna om de ir for ldga, eller misslyckas med att skydda
kunderna om de ar for hoga. Hur 16senpriset definieras och pa vilken niva 16senpriset bor séttas
behover utredas ytterligare — om strike price ar oklart 6kar kapitalkostnader pa grund av
osikerhet i investeringskalkyler. Och om strike price alltid 4r samma ges incitament for
suboptimal driftsordning

Fraga 10: Under forutsiatining att tillforlitlighetsoptioner infors, bor det
kombineras med krav pa tillginglighet och straff for otillgéinglighet vid deklarerade
anstringda situationer?

Att kombinera tillforlitlighetspriser med krav pa tillganglighet och straff for otillginglighet vid
anstriangda situationer framstar som principiellt rimligt.

Fraga 11: Under forutsiattning att tillforlitlighetsoptioner infors, hur bor
losenpriset definieras ("metod”) och/eller vilken niva pa losenpriset dr lampligt?

Metod for tillforlitlighetsoptioner och hur 16senpriset ska sittas ar en central fraga som behover
utredas ytterligare for att SKGS ska kunna ta stéllning i fragan.

Fraga 12: Under forutsittning att tillforlitlighetsoptioner infors, hur bor
efterfrageresurser hanteras i forhallande till tillforlitlighetsoptioner?

Hur efterfrageresurser bor hanteras i relation till tillfor tillforlitlighetsoptioner behéver SKGS
ytterligare fordjupa sig for att kunna ta stillning till.

Fraga 13: Vilka for och nackdelar ser ni med att infora en stop-loss mekanism for
aterbetalningar fran tillforlitlighetsoptioner och/eller straff vid icke-leveranser?
Eventuella synpunkter pa utformningen av en sidan stop-loss mekanism?

En stop/loss-mekanism for dterbetalningar fran tillforlitlighetsoptioner innebér att leverantorer i
systemet inte kan ga back, vilket ar en rimlig princip. Straff som gor att deltagande kan kosta mer
dn leverantorer far ersittning for kommer sannolikt inte att géra ndgon nytta. Worst case for en
deltagande leverantor bor ddrmed vara noll.

SKGS har idag inte tillrackligt underlag for att ta stéllning till utformningen av en stop/loss-
mekanisms detaljerade utformning.

SKGS



Fraga 14: Bor en marknadsomfattande kapacitetsmekanism utformas utifrin en
eller flera produkter?

SKGS anser det vid upphandlingen kan finnas en poiang att skilja pa efterfrageflexiblitet och
produktion, och eventuellt 4ven pa olika kraftslag, for att sakra de funktioner som behdovs for ett
tillforlitligt elsystem.

Exempelvis kan befintlig vattenkraft behdva hanteras separat eller helt uteslutas ur en
marknadsomfattande kapacitetsmekanism sa att en kapacitetsmekanism inte bidrar till en icke
optimal magasinshantering.

Fraga 15: Vilka aspekter ar viktiga att beakta vid faststillande av kapacietsfaktorer?

SKGS har inte tagit stillning till vilka faktorer som ar viktiga att beakta vid faststdllande av
kapacitetsfaktorer

Fraga 16: Bor en nationell kapacitetsmekanism ha ett ligre griansviarde éan de
generella EU-kraven for hur mycket koldioxid en anliggning maximalt far slappa ut?
Hur lagt bor gransvirdet vara och varfor?

Kapacitetmarknadens fossilfrihet bor 16sas genom ETS och bor inte ha tillkommande eller
parallella utslappsregleringar.

Fraga 17: Bor auktionsdesignen baseras pa marginalpris, betalning enligt bud eller
annat alternativ, exempelvis en differentiering mellan existerande och nya
resurser?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Fraga 18: Vilka mojligheter ser ni att det finns for att reglera budgivningen for att
begriinsa eventuella problem med marknadsmakt under marginalpris respektive
for att sikerstilla kostnadsriktiga bud under betalning enligt bud?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Fraga 19: Bor existerande produktionsresurser som inte deltar pa
kapacitetsmarknaden implicit riknas in i utbudskurvan som nollbud och utan
kapacitetsbetalning?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Fraga 20: Bor det inforas krav pa deltagande i kapacitetsmarknaden fran
existerande produktionsresurser?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Fraga 21: Har ni synpunkter avseende vilken typ av auktionsmodell som skulle vara
att foredra for en svensk kapacitetsmarknad (single-round sealed bid, multi-round
descending clock eller annat alternativ)?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.
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Fraga 22: Vad anser ni ir en limplig framforhallning for kapacitetsauktionerna?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Fraga 23: Vad anser ni ir limpliga kontraktsliingder for kapacitetskontrakt samt
vilka eventuella troskelviirden bor tilliimpas?

SKGS har inte tagit stillning till hur auktionsdesign inom ramen for en kapacitetsmekanism bor
utformas.

Friaga 24: Ar det éindamaélsenligt att nettokostnaden for en kapacitetsmarknad
finansieras via en avgift pa balansansvariga eller pa nitforetagen?

Oavsett om avgiften gar pa balansansvariga eller natforetagen ar det i slutindan kunderna som
betalar den, varfor SKGS inte har nagra synpunkter pa vad som ar mest lampligt.

Fraga 25: Bor avgiften for att tiicka nettokostnaden for en kapacitetsmarknad vara
reglerad gentemot slutkund, dvs. att avgiften direkt vidarefors till slutkund?

Avgiften bor avspegla effektuttag under anstrangda situationer. Det ska finnas mgjlighet att
sanka sin kostnad genom att vara flexibel i sin elanvindning. Att den mojligheten finns paverkar
konsumentbeteendet.

Fraga 26: Bor eventuella overintikter fran en kapacitetsmarknad (vid hoga priser)
aterforas till kunderna direkt eller via en reduktion av framtida avgifter?

SKGS har inte tagit stillning i denna fraga.

Fraga 27: Vid en direkt aterforing, hur bedomer ni de administrativa kostnaderna
for ett niatforetag eller balansansvarig/elleverantor att hantera en sidan process?

SKGS har inte tagit stillning i denna fraga.

Fraga 28: Bor finansieringen ske uppdelat utifrin kapacitetsmarknadens
geografiska indelning, eller bor finansieringen vara solidarisk over hela
kundkollektivet?

Lokala kapacitetsmekanismer bor i huvudsak finansieras lokalt, och inte ske solidariskt 6ver hela
kundkollektivet. Det kan dock finnas skil for inslag av solidaritet — beroende pa hur
gransoverskridande kapacitetsmekanismerna ar. Om kapacitetsmekanismerna ar valdigt lokala
och inte tillater deltagande utifran framstar det som rimligt att det lokala kundkollektivet betalar.
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