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Sammanfattning

Aklagarmyndigheten kan i allt visentligt stilla sig bakom de sitt pa vilka utred-
ningen foreslagit att brottslighet med olika grad av koppling till kriminella nét-
verk ska bestraffas och i Ovrigt behandlas stringare. Vi delar tankeséttet att
genomgaende lata forslagen ta sikte pé de brottsliga gdrningarna som séddana och
inte pé gidrningspersonens koppling till ett kriminellt ndtverk. I ndgra hinseenden
ar vi dock tveksamma till forslagen och vi ser ocksa behov av ytterligare fortyd-
liganden. Betrdffande de ekonomiska konsekvenserna gor vi andra bedémningar
an vad utredningen har gjort.

Inledande reflektion

Betdnkandet innehéller en lang rad forslag som sammantaget innebar betydande
straffskédrpningar, vilket ocksé varit utredningens uppdrag.

Det ligger néra till hands att tro att det alltid ligger i aklagarvasendets intresse att
straffnivderna skirps. Myndighetens uppdrag att utreda och lagféra den som har
begatt brott ska dock ses i ljuset av det samhilleligt 6verordnade intresset av att
0ka manniskors trygghet genom att minska omfattningen av brott i samhallet.

Som utredningen framhaller i avsnitt 7.6 kan inte den problematik som betén-
kandet behandlar ens till storre delen 16sas genom straffrattsliga atgérder. Det
finns inte nagot vetenskapligt stod for att det gér att straffa bort brott. Mot den
bakgrunden ar det viktigt att kostsamma reformer for straffskérpning inte sker
pa bekostnad av utvecklingen av effektiva straffprocessuella verktyg sa att brott
kan klaras upp. Inte heller bor reformerna ske péa bekostnad av andra atgérder for
att minska riskerna for att individer begér brott eller etablerar en kriminell
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8.4 Strangare straffskalor

Det framstar som principiellt tveksamt att skérpa straffen for vissa brottstyper av
det skilet att sddana brott dr vanliga i vissa kriminella sammanhang. Brotten ar
generella och begas savil inom som utom kriminella nétverk och straffskéarp-
ningarna triaffar dirmed fler fall &n de som utredningen asyftar.

Med det sagt dr det &nda 14tt att se att ett Okat inslag av mycket kvalificerade och
allvarliga fall av brott kan motivera lagstiftaren att hoja straffmaximum sé att
dessa fall fullt ut kan motas med den reaktion som de fortjédnar. P4 sddana skal
ar utredningens forslag om hdjda maximistraff val motiverade.

Den principiella tveksamheten géller framfor allt att hoja straffminimum for
brottstyper av det skilet att de ar vanliga med koppling till kriminella géng. Det
hindrar dock inte att genomgangen av sadana brottstyper kan visa att det pa ett
mer generellt plan finns skl att se mer allvarligt pa ett eller flera av dem.

Aklagarmyndigheten menar att det sammantaget 4r vil motiverat och konformt
med reaktionssystemet 1 ovrigt att, som utredningen foreslar, hoja straffmini-
mum for grovt olaga tvang, grovt olaga hot och grov utpressning. I de hér delarna
kan det ocksd antas att de hojda straffnivderna med relativt god precision traffar
de individer och grupperingar som avses.

8.4.7 Straffskalorna fér rén och grovt ran samt vissa andra fragor

Straffskalan for ran har varit of6rdndrad sedan 1965 da brottsbalken infordes.
Samtidigt har andra straffskirpningar genomforts, inte minst betrdffande inbrott
1 bostad, som aktualiserar fragan om att skérpa straffen for rén. I samma riktning
talar det faktum att ran ar ett strategiskt brott bland unga i kriminella natverk.
Det huvudsakliga motargumentet dr att en hdjning av minimistraffet for ran
skulle traffa langt fler 4n betdnkandets huvudsakliga malgrupp.

Aklagarmyndigheten menar att dverviigande skil talar for att hdja straffskalan
pa det sitt som fOreslds, inte minst mot bakgrund av den mojlighet som
ranbestimmelsen ger att doma for de mindre allvarliga ingéende brotten om en
rubricering som ran framstar som oproportionerlig.

Vi stiller oss dock nagot tveksamma till forslaget om att ran av betalningsverk-
tyg bor omfattas av straffbestimmelsen. Utredningen motiverar bland annat for-
slaget med en jimforelse mellan en situation ddr ndgon tvingar sitt offer att
lamna 6ver ett klddesplagg och dirmed begar ett rdn och en situation dir ndgon
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tvingar sitt offer att lamna over ett bankkort och koden till kortet men inte an-
véander sig av kortet under sjilva ransituationen och dirmed inte kan domas for
ran utan for mindre allvarlig brottslighet, ndrmast grovt egenméktigt forfarande.
Eftersom integritetskrdnkningen for brottsoffret torde vara densamma i de bada
situationerna, menar utredningen att det dr motiverat att betrakta 4ven den senare
situationen som ett ran och darmed tillimpa den strdngare straffskala som ar
reserverad for ranbestimmelsen. Vi vill understryka att vi delar synpunkten att
sjdlva integritetskrankningen dr densamma. Vi stéller oss dndé pa ett par skil
tveksamma till att dven inbegripa betalningsverktyg i ranbestimmelsen.

Det forsta ar att forslaget skulle innebéra en avvikelse fran den traditionella, och
starkt forankrade, betydelsen av rdn som en gérning som innebér att en
formdgenhetsoverforing sker under ett direkt tvang. Det hér riskerar att utvattna
den sérstédllning som ran har bland tillgreppsbrotten och som ocksd motiverar
den stringare straffskalan. Det blir ocksé svért att motivera gransdragningen mot
andra gérningar som liknar de exempel som utredningen for fram, till exempel
en situation dir nagon tilltvingar sig ndgon annans id-kort och utlimningsavi.
Till det kommer det faktum att ett stoldobjekt har ett givet virde som kan
paverka straffvirdet av gérningen, medan ett bankkorts virde” &r knutet till
behéllningen pa kontot vid det tillfille ndr girningspersonen anvinder det.
Dessutom finns det en osdkerhet 1 om giarningspersonen ges tillfélle att anvinda
kortet och ddrmed fullborda formogenhetsdverforingen.

Det andra &r att vi stéller oss tveksamma ocksé till behovet av att inkludera
betalningsverktyg i1 ranparagrafen. Den ovan beskrivna situationen med en
person som tvingar sitt offer att 1dmna 6ver bankkort och kod skulle rimligen
kunna tas om hand genom att beddma girningarna som grovt olaga tvang och ett
efterfoljande automatbedréigeri. Grovt olaga tving kommer med utredningens
forslag att ha ett minimistraff om ett &r. Vi menar att det nog &r rimligt att tva
situationer med likartad integritetskrankning men dér formdgenhetsoverforingen
sker vid olika tidpunkter resulterar i olika brottsrubriceringar, dven om det
sammanvégda straffvirdet bor bli likartat.

For det fall att regeringen gdr vidare med utredningens forslag vill vi lyfta en
friga kring definitionen av betalningsverktyg. I de exempel som ges framgar inte
om det rdcker med att ett bankkort 6verlamnas eller om d@ven koden maste upp-
ges. Betalningsverktyg definieras 1 9 kap. 3 ¢ § andra stycket brottsbalken som
skyddade verktyg, handlingar eller uppgifter som ger mojlighet att Gverfora
pengar eller ett penningvirde. Rimligtvis bor inte ett bankkort utan tillhérande
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kod uppfylla kriterierna for att vara ett betalningsverktyg, eftersom det saknas
mojlighet att overfora pengar utan tillgdng till koden. Samma sak bor gélla
betalningsappar som Swish och Google Pay; utan inloggningsuppgifter eller
uppgifter om innehavarens mobila bank-ID dr det inte mdjligt att dverfora
pengar. En fraga dr ocksd hur man ska hantera de betalkort som kan anvindas
for mindre inkdp utan att koden behdver anges. Det skulle vara onskvart med ett
fortydligande i dessa delar.

8.5 Utvidgade eller nya kvalifikationsgrunder

Aklagarmyndigheten delar utredningens uppfattning att de foreslagna kvalifika-
tionsgrunderna for grov allménfarlig 6deldggelse stimmer vil dverens med de
allvarliga springddd som forekommer i samband med konflikter mellan krimi-
nella ndtverk. Vi anser att det &r ett vl genomténkt och vidlmotiverat forslag att
infora dessa grunder och att ge den grova varianten av allménfarlig 6deldggelse
en egen brottsbeteckning. Aven i dvrigt instimmer vi i utredningens bedom-
ningar under detta avsnitt.

8.6 Nya straffskarpningsgrunder for att betona
brottslighetens allvar

8.6.2 Den sérskilda straffskédrpningsgrunden avseende
brottslighet i organiserad form bér inte &ndras

Enligt kommittédirektiven har utredningen haft till uppgift att analysera om
tillampningsomradet for straffskarpningsgrunden i 29 kap. 2 § 6 brottsbalken ar
andamalsenligt utformat och traffar brottsligheten pé avsett sétt. Det dr var upp-
fattning att straffskérpningsgrunden 1 29 kap. 2 § 6 brottsbalken inte tillimpas
av domstolar 1 ndgon storre utstrickning. Det hade varit intressant att ta del av
ett resonemang kring hur bestimmelsen tillampas och vad det dr som kan ligga
bakom att domstolarna mycket séllan refererar till bestimmelsen 1 sina domar.

Det har ocksad varit utredningens uppgift enligt direktiven att dverviga om
bestimmelsen bor dndras si att den kan tillimpas dven vid brott som é&r ett
uttryck for eller utgor ett led i en kriminell uppgorelse. Vi vill understryka att vi
delar utredningens standpunkt att det inte ar ldmpligt att anvénda sig av uttryck
som att brottsligheten skett i ett kriminellt nitverk eller inom en kriminell
organisation. Det &r ur Aklagarmyndighetens synpunkt vilkommet med en
straffskiarpningsgrund dir det dr egenskaperna och komponenterna i sjdlva
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girningen som avgor straffvirdet, inte vilken eventuell tillhorighet
girningspersonen har till ett kriminellt natverk.

8.6.3 Det bor sérskilt beaktas att ett numerért 6verlége har

utnyttjats
Vi delar beddmningen att det finns ett behov av ett fortydligande i lagbestim-
melsen. Detta kommer att kunna tillimpas dven utanfor kriminella uppgorelser,
vilket ocksa det synes vl motiverat.

8.6.4 En ny typ av straffskdrpningsbestdmmelse som tar sikte pa
valdsamma uppgérelser bland kriminella

Vi delar utredningens uppfattning att forekomsten av skjutningar och spriang-
ningar ér ett mycket allvarligt samhéllsproblem. Vi anser ocksa att det inte ar
genom straffskérpningsregeln i 29 kap. 2 § 6 brottsbalken som den skirpta syn
pa brottslighet i kriminella ndtverk som regeringen efterfragar ska kunna astad-
kommas.

Utredningen pekar pd tva allvarliga konsekvenser av gingvéldet. Det ena ér att
skjutningar och spriangningar genomfors pd allménna platser 1 total likgiltighet
infor mojligheten att tredje man kommer till skada. Det andra dr att en skjutning
inom en kriminell miljo i ménga fall triggar igdng en valdsspiral med fler efter-
foljande skjutningar (se s. 227).

Bevekelsegrunderna for en ny straffskirpningsregel dr saledes goda, och det bor
dérfor gd att forklara och forsvara de mycket skarpa reaktioner som efterstrivas.
Det dr samtidigt viktigt att vara klar dver att den nya bestimmelsen kommer att
innebdra att ett skott i benet pd ndgon kommer att leda till ett hdgre straff nér det
utfors av en gangkriminell pa ett folktomt torg &n ndr det utfors av en valds-
bendgen make 1 den gemensamma bostaden.

Nar det géller utformningen av bestimmelsen noterar vi att forsta punktens plats-
begrepp ér brett beskrivet, ”’pa allmén plats eller en annan plats dar ménniskor
brukar samlas eller har samlats”. Uttrycket har valts for att dverensstimma med
platsbegreppet i vapenlagen och innebér i praktiken att bara fa platser dr undan-
tagna, sédrskilt som formuleringen triffar platser ocksé vid tidpunkter da de
normalt dr folktomma och tredjemansriskerna saledes ar sma.

Bestammelsen traffar ocksa brett pd det sattet att allvarliga brott pd allménna
platser omfattas dven i de fall dér det inte finns ndgon koppling alls till kriminella
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ging. Det giller exempelvis om maken i exemplet ovan skjuter sin hustru i benet
pa stan eller kvéllstid vid bostadsomradets lekplats.

Ett grundldggande syfte med att gora det synnerligen forsvarande att bega all-
varliga brott pa allminna platser bor vara att soka styra bort gdngskjutningar fran
sddana miljoer. Samtidigt innebdr géngskjutningen 1 sig — oberoende av plats —
att brottet ska bedomas med detta extra allvar. Det framstar som oklart om
straffskiarpningseffekten dr avsedd att ge dubbel effekt nér brottet sker pa allmén
plats.

Som vi ser det finns det skal att i det fortsatta lagstiftningsarbetet titta nirmare
pa utformningen av bestimmelsen. I linje med det ovan anférda bor man darvid
Overvéga att lagga fokus pd de omstidndigheter som nu upptas i punkterna 2 och
3, och ldta eventuella tredjemansrisker ytterligare forstdrka straffvirdet i gér-
ningar med sddana omstandigheter.

8.6.5 Det bér vara méjligt att tilldmpa en férhdjd straffskala nér
néagon déms enligt 29 kap. 2 a § brottsbalken

Aklagarmyndigheten anser att en kraftig straffskirpning bist far verkan om den
kombineras med en mgjlighet att 6verskrida den aktuella straffskalan. Darfor
delar vi beddmningen att det bor inforas en uttrycklig bestimmelse om detta.

9 Unga som involveras i kriminalitet

9.3.2 Straffansvaret for att utnyttja och involvera unga i
brottslighet bér skarpas

Det ar vér uppfattning att det tidigare varit svart att fa genomslag i1 fraga bade
om straffansvar och straffvirde nér dldre gérningspersoner pé ett hansynslost satt
utnyttjat yngre att bega brott. Darfor vialkomnar vi den beddmning som gors att
det finns ett behov av ett utvidgat straffansvar pa omradet.

9.3.3 Straffansvaret fér manniskoexploatering bér &ven omfatta
exploatering i brottslig verksamhet

Vér utgangspunkt dr att det finns ett starkt samhéllsintresse av att motverka att
unga blir involverade 1 kriminalitet. Som vi aterkommer till bedomer vi att for-
slaget till en ny straffbestimmelse i 16 kapitlet brottsbalken pa ett bra och tréaft-
sdkert sdtt moter behovet att inskdrpa det. Mot den bakgrunden har vi svart att
se mervirdena med att for i allt vidsentligt samma syfte komplettera
bestimmelsen om minniskoexploatering.
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Vi bedomer ocksa att det foreslagna tilldgget skapar en del komplikationer. Till
skillnad fran redan i paragrafen uppriknade sitt att exploatera nadgon, innebar
tillagget av "brottslig verksamhet” att deltagande &r straftbart. Det innebér alltsa
att savil exploatdren som den som exploateras dr garningspersoner och att den
senare 1 en rittegdng kan ha rollen som badde mélsdgande och tilltalad. Liknande
situationer kan visserligen forekomma redan idag om nagon formatts medverka
till brott genom olaga tvang, men situationen skulle bli langt vanligare med for-
slaget.

En sammankopplad fraga &r den om ansvarsfrihet pa grund av ndd for en person
som begétt brott pa grund av att denne exploaterats i en brottslig verksambhet.
Det tycks dock saknas ledning 1 denna friga.

En annan komplikation &r att den utvidgade straffbestimmelsen dven ska gélla
personer over 18 ar. Av lagtekniska skél dr det forstéeligt att en sédan 16sning
foreslds. Daremot dr det svirt att av de skél som utredningen presenterar se ett
tydligt behov av att &ven vuxna personer ska omfattas av kriminaliseringen.

Dartill kommer att de exempel som utredningen ldmnar pa otillborlig anvind-
ning i brottslig verksamhet omsatt pa vuxna ér i gransomréadet for vad som kan
beskrivas som sddant trdingmal som paragrafen forutsétter, exempelvis da vuxne
A luras att 4t vuxne B béra ett vapen for att B ska slippa risken av straffansvar
for grovt vapenbrott.

Sammantaget anser vi att skdlen mot forslaget till en dndring av brottet
minniskoexploatering véger tyngre dn skilen for, sédrskilt mot bakgrund av
forslaget om det nya brottet fraimjande av ungdomsbrottslighet, som 1 aktuell del
har samma skyddsintresse och dér straffskalan foreslas vara densamma.

9.3.4  En sérskild straffbestémmelse avseende involvering av
unga i brottslig verksamhet

Som Aklagarmyndigheten har framhallit i andra sammanhang #r det en brist att
reaktionssystemet inte ser med sérskilt allvar pa att engagera unga méanniskor 1
brottslighet, oavsett om det sker i syfte att utnyttja att unga gérningspersoner
straffas lindrigare 4n vuxna eller om det sker av andra skil. Dérfor ar det till-
fredsstdllande med en ny straffbestimmelse som just dr inriktad pé att krimina-
lisera ett sddant beteende.
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Forslaget dr vilgrundat och har en rimlig avgrinsning, bdde vad géller beskriv-
ningen av begreppet involverar och den foreslagna ansvarsfrihetsregeln. Det dr
ocksa mycket bra att bestimmelsen kan tillimpas dven vid oaktsamhet i
forhallande till den unges élder, for att parera en given invindning frén den
misstdnkta och for att gora rackvidden av den myndiges ansvar tydligt. Det ar
likasé klokt och systematiskt riktigt att behandla brottet som ett brott mot allmén
ordning och inte som ett malsdgandebrott.

Mot bakgrund av det tunga samhaéllsintresse som motiverar kriminaliseringen,
framstar straffskalan som limplig. Aven om lagstiftaren pa ett generellt plan bor
vara aterhdllsam med att peka ut brottstyper dér brottets art ovillkorligen
motiverar fingelse, méste det nu aktuella brottet hora till den smala kretsen.
Aterviixten av unga kriminella och olika grupperingars intresse av att anlita unga
talar starkt till stod for detta.

10 Narkotikabrotten

10.6.2 En sérskild straffskala bor inféras fér narkotikabrott som
innefattar férséljning eller annan befattning med narkotika
som &r avsedd att séljas

Den foreslagna dndringen innebér ett forhallandevis hogt minimistraff om sex
mdnader och det kommer sannolikt att fa ett brett genomslag dven utanfor ging-
miljoerna. Vi tillstyrker en straffskdrpning for all befattning med narkotika som
ingér som ett led i en forséljning.

Den valda lagtekniska 16sningen dr dock inte oproblematisk. Ett exempel pa det
ar att manga girningar som faller under punkten 5 inte kommer att omfattas av
den skdrpta straffskalan, och detta trots att det genomgdende handlar om
forfaranden som framjar forséljning.

Det ér enkelt att instdimma 1 utredningens konstaterande att konstruktionen av
1 § narkotikastrafflagen dr komplex och att det finns ett behov av att se Gver hela
bestammelsen.

10.6.3 Det finns inte skél att &ndra kvalifikationsgrunderna for de
grova och synnerligen grova narkotikabrotten
Utredningen har haft till uppgift att utvirdera om lagéndringarna som tradde 1

kraft den 1 juli 2016 har fatt avsedd effekt m.m., men kommer efter en utforlig
redogorelse fram till att ndgra &dndringar 1 nuldget inte bor goras.
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Aklagarmyndigheten delar den bedomningen. Lagstiftningen ér forhallandevis
ny och det finns inte tillrdckliga skl att dndra den i nuldget.

10.6.4 De osjélvstéandiga brottsformerna avseende innehav och
annan befattning med narkotika &n bruk ska kriminaliseras

Vi vilkomnar den foreslagna lagéindringen som kommer att tippa till en lucka i
lagstiftningen och goéra det ldttare att ingripa mot internetforsdljning av
narkotika. Forslaget kommer bland annat att fa till foljd att bestdllning av
narkotika pd internet blir kriminaliserat. Det kan antas att kriminaliseringen
kommer att fi ett brett genomslag dven utanfor de kriminella nédtverken.

11 Aterfall i brott

11.4.2 Aterfall i brott ska vid straffmétningen beaktas i stérre
utstréckning an idag

For det som &ar betdnkandets huvudsyfte, att skdrpa reaktionerna pé
gingkriminalitet, torde den kraftiga straffskarpning som foreslds i 29 kap. 2 a §
brottsbalken 1 hdg grad omhinderta intresset av strdnga straff vid allvarlig
brottslighet, och det ocksa vid éterfall i sddana brott.

Utredningens forslag om en huvudregel for aterfallsskiarpning kommer att fa en
stor betydelse for den samlade straffmassan. En stor del av de personer som
doms hor till en krets som regelbundet kan knytas till brott av varierande
karaktdr. For dessa personer — varav den absoluta majoriteten inte har nagon
koppling till géngkriminalitet — medfor regeln ndra nog regelmassigt
straffskérpning vid varje domstillfille.

Betdnkandet redovisar utforligt hur osékert det &r om fangelsestraffet har en
brottspreventiv effekt, och séledes om léngre fangelsestraff vid aterfall skulle
minska den totala brottsnivan i samhéllet. Forslaget om skérpta straff vid aterfall
vilar darfor pa oppet antagande om att 6kad inldsning skulle kunna ha en viss
brottspreventiv effekt.

For det fall att regeringen gar vidare med utredningens forslag, menar vi att det
behdvs ytterligare viagledning kring hur stort paslag som ska goras pa grund av
aterfall, liksom om den ndrmare avgrinsningen av de fall dér aterfallsskérpning
ska vara huvudregel.
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12 Haktning

12.4.2 Presumtionsregeln ska tillampas pa brott med minimistraff
om ett ar och sex ménader

Utredningen redogdr pa ett tydligt satt bade for nuvarande forutsittningar for
hiktning och de Overvdganden som gjorts betrdffande presumtionsregeln.
Aklagarmyndigheten ansluter sig till argumenten for en séinkning av grinsen for
nér det foreligger en presumtion for hdktning och anser att ett &r och sex manader
ar en rimlig avvagning i forhéllande till bade den misstinktes och utredande
myndigheters perspektiv. En sddan dndring innebér att presumtionsregeln
alltjimt endast kommer att kunna tillimpas vid allvarlig brottslighet. Den
enskildes intressen och ritt till skydd for grundldggande fri- och rittigheter &r
tillgodosedda. Genom att sédnka griansen for presumtionsregeln infors utokade
mojligheter att lagfora garningspersoner for allvarliga brott begangna inom ett
kriminellt nétverk.

Vi instimmer i bedomningen att den sénkta griansen inte bor vara begriansad till
fall dér brottet dr begénget inom ett kriminellt ndtverk. Flera skl talar for det,
men precis som utredningen beskriver skulle det i ménga fall vara férenat med
betydande svarigheter att redan i1 samband med prévningen av ett héktnings-
yrkande presentera omstindigheter som med tillrdcklig styrka talar for att en
gérning begétts av en person verksam inom ett kriminellt natverk.

Det saknas en analys och bedomning av vilka konsekvenser det nya forslaget
kan fa for frihetsberovanden av misstdnkta under 18 ar. Den fragan kan behdva
belysas ytterligare.

14 Konsekvensanalys

14.2.4 Polismyndigheten, Aklagarmyndigheten och domstolarna

Om polis och dklagare ska kunna forvalta de nya reglerna pa avsett sétt, utan att
det far problematiska aterverkningar pa andra brottsomraden, maste de nya
reglerna motas med ett tillskott av resurser. Vi delar inte utredningens
bedomning att de foreslagna regelfordndringarna kan hanteras inom ramen for
befintliga anslag.

Pa samma sétt som fler fortursmal innebdr 6kade kostnader for domstolarna,
innebédr fler d&renden med frihetsberovade att kostnaderna okar for dklagarna.
Flera av forslagen kan antas leda till att omfattningen av mal med hiktade okar,
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men inte minst giller det forslaget om sdnkt grans for s.k. obligatorisk héktning.
Av intern statistik for heléret 2020 framgar att 3 900 drenden avsag vuxna som
misstinktes for grov misshandel, rdn och grov utpressning, alltsa de brott som
kommer omfattas av den sidnkta gransen. I drygt 1 600 av dessa, motsvarande
cirka 40 procent, var den misstdnkte hdktad. Med en ny gréns far man utga fran
att langt fler av dessa handldggs som hiktade.

Nar det géller de foreslagna straffskdrpningsgrunderna ar det inte helt 1att att
folja det resonemang som innebér att fordndringarna snarare skulle ha kvalitativ
an en kvantitativ paverkan pa brottsutredningarna. Vi kan inte se annat an att de
nya grunderna kommer att kréva ytterligare utredningsatgéirder, i synnerhet den
foreslagna straffskérpningsgrunden avseende konflikter i kriminell milj6 dir det
kraftiga straffpaslaget kommer att leda till en ndrmast obligatorisk utredning
kring eventuella géngkriminella kopplingar hos de inblandade.

Utredningen pekar pa risken for att forhandlingstiden blir 1ingre som en konse-
kvens av straffskérpningsgrunderna. Vi delar den uppfattningen.

I frdgan om foreslagna nykriminaliseringar tycker vi att utredningen gor en allt-
for forsiktig prognos. Att forslagen kommer att leda till nya lagforingar bor vara
en sjéalvklar utgdngspunkt, och precis som utredningen skriver pé s. 463 kan det
antas att det nya brottet frimjande av ungdomsbrottslighet kommer att prioriteras
av polis och dklagare. De rekvisit som brottet bestar av kommer att kréva en
utredningsinsats som gar utover vad som dr aktuellt enligt de brottsrubriceringar
som vi har tillgéngliga idag.

Slutligen bor det ndmnas att straffskdrpningar och den foreslagna aterfallsregeln
lar medfora att det reella utrymmet for att genom férundersékningsbegrians-
ningar och atalsunderlételser inrikta utredningsverksamheten mot att lagfora sa
manga som mdjligt far sta tillbaka till formén for att straffa férre mer. Det kom-
mer 1 sin tur leda till 6kade utredningskostnader.

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att forslagen 1 betdnkandet kommer att
leda till omfattande kostnadsokningar for Aklagarmyndigheten. Vi vilkomnar
en dialog kring hur anslagen bor justeras.
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