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Yttrande over betankandet Skarpta straff for brott i
kriminella natverk (SOU 2021:68)

Goteborgs tingsratt, som i allt visentligt anser att utredningens forslag ar vil-
grundade, limnar de synpunkter som foljer nedan.

Angaende straffteoretiska utgangspunkter

Utredningen ger en heltickande bild av de straffteoretiska utgingspunkterna for
betinkandet. Utredningen anfér i sammanhanget bland annat att det mest ome-
delbara sittet att hoja straffnivan for en brottstyp ar att hoja straffskalans mini-
mum. Vidare anfor utredningen att straffvirdebedémningar alltid ska utga fran
straffskalans minimum och att straffvirdet direfter kan 6ka under férutsittning
att det finns omstindigheter som talar for att det finns relevanta skillnader i jim-
forelse med de minst straffvirda fallen (betinkandet s. 137). Detta senare utta-
lande staller sig tingsritten fragande till. Enligt tingsrittens mening dr utgangs-
punkten vid straffvirdebedémningen i ett enskilt fall alltid den f6r brottet (eller
brotten) tillimpliga straffskalan. Placeringen av det enskilda brottet pa den aktu-
ella straffskalan sker med tillimpning av de principer som anges i 29 kap. brotts-
balken. I vilken utstrickning den angivna utgangspunkten haft betydelse for ut-
redningens forslag kan tingsritten emellertid inte avgora.

Angiende féreslagna straffskirpningar

De resonemang som utredningen for gallande straffskirpningar f6r vissa brott
framstar som vilgrundade utifran de av utredningen angivna utgangspunkterna.
Tingsratten anser dock att det finns skl att understryka att foreslagna straff-
skarpningar kommer att triffa personer som begar brott utanfor kriminella nat-
verk. Utredningen for resonemang om detta men frigan bor belysas 1 ett vidare
perspektiv i den fortsatta beredningen, med hinsyn till de manga utredningar om
straffskdrpningar som under senare ar genomforts och alljimt genomfors.

404 83 Goteborg « Besoksadress: Ullevigatan 15 « Telefon: 031-701 10 00 « Fax: 031-701 13 00 « gbg.tingsratt@dom.se « www.goteborgstingsratt.domstol.se

Expeditionstid: Mandag-fredag 08.00-16.30



REMISSVAR

DATUM DIARIENR

2021-11-30 0123/TGG 2021

4 kap. 1b § och 16 kap. 5 a § brottsbalken

Enligt tingsrittens mening forefaller den foreslagna bestimmelsen om frimjande
av ungdomsbrottslighet vara férenad med bevissvarigheter vad giller bl.a. full-
bordanspunkten. Dartill framstar grinsdragningen mellan tillimpningen av be-
stimmelsen i forhéallande till den féreslagna dndringen avseende minniskoexplo-
atering som svarbedémd. Fragorna bor adresseras och foranleda ytterligare ana-
lys i den fortsatta beredningen.

8 kap. 5 § brottsbalken

Tingsratten anser att utredningens forslag att ran avseende betalningsverktyg ska
omfattas av straffbestimmelsen framstar som vil avvigt. Den foreslagna juste-
ringen av bestimmelsen 1 en punktlista framstar ocksa som foérhéllandevis tydlig.
Enligt tingsrittens mening skulle den emellertid bli 4nnu tydligare om man inte
valde olika hinvisningssitt till andra brott i punktlistan. Exempelvis kan de fore-
slagna punkterna 2 och 3 hinvisa till ”begar olovlig befattning med betalnings-
verktyg enligt 9 kap. 3 ¢ § forsta stycket 17 och ”’begir utpressning”.

Vidare ir skilen som utredningen anfér nar det giller varfor motvirnsfallet end-
ast ska avse “stoldfallet” inte helt 6vertygande. Aven med beaktande av det som
utredningen anfér om att incitamentet fOr att dterta ett betalningsverktyg inte dr
detsamma som vid tillgrepp av kontanter eller annan egendom framstar det inte
som helt konsekvent att lita tillgrepp av en liten summa kontanter kunna moti-
vera motvirnsfallet av rin medan tillgrepp av t.ex. ett kreditkort inte ska kunna
motivera det. Det bor ddrfor i den fortsatta beredningen Gvervigas om dven
andra situationer an stdldfallet borde kunna féranleda motvirnsfallet av ran.
Som utredningen anfér behills dessutom nuvarande andra stycket i 8 kap. 5 §
brottsbalken (om 4n i nytt stycke enligt den féreslagna paragrafen), vilket innebér
att de mindre allvarliga fallen kan hinforas dit. Det skulle gilla dven om mot-
virnsfallet omfattade fler fall 4n i dag.

Tingsritten noterar att utredningen, trots sprakliga moderniseringar, valt att lata
begreppet “vald a person” vara kvar i den féreslagna lagtexten. Aven med beak-
tande av att begreppet har en avgriansad straffrittslig innebord borde ett moder-
nare uttryckssitt kunna viljas.

Tingsratten noterar dven att det i forfattningskommentaren till bestimmelsens
fjarde stycke anges att stycket omfattar “betalningsinstrument”, men att det i lag-
texten anges ’betalningsverktyg”. Om ndgon skillnad édr avsedd bor det tydliggo-
ras 1 forfattningskommentaren. Annars bor det 6vervigas att samordna begrep-
pen.

29 kap. 2 a § brottsbalken

Tingsritten anser att de resonemang som utredningen for angiende den nya be-
stimmelsen framstar som vil avvigda. En aspekt som kan vara av intresse men
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som tingsritten anser inte ar 1 tillricklig grad belyst ér relationen mellan den fore-
slagna paragrafen och den befintliga bestimmelsen i 29 kap. 2 § brottsbalken,
som innehaller forsvarande — dock inte synnerligen forsvarande - straffvir-
desomstindigheter. Tingsritten bedémer att det, genom tillskapandet av en ny
egen paragraf, finns en risk for att omstidndigheter av det slag som anges 1 29
kap. 2 § kan fa mindre betydelse i fall dir det ocksa foreligger omstandigheter
enligt den foéreslagna nya bestimmelsen. Fragan bor uppmirksammas i den fort-
satta beredningen.

29 kap. 4 § brottsbalken

Utredningen foreslar att aterfall 1 brott ska beaktas i storre utstrickning dn i dag
vid straffmitningen. Utredningens forslag grundas pa bedomningen att det finns
anledning att halla isir aterfallsskarpning som foljer av utebliven privilegiering
fran dterfallsskirpning som innebdr en stringare straffmatning (s. 390). Tingsrit-
ten ifragasatter av nedan angivna skil om forslaget — i vart fall 1 friga om pafoljd-
sval — far den effekt som efterstrivas.

Nir det giller pafoljdsvalet framgar av lagtexten — savil den nuvarande som den
foreslagna — att ratten vid straffmatningen, utover brottets straffvarde, 1 skir-
pande riktning ska ta hinsyn till dterfall om inte férhallandet beaktas genom pa-
toljdsvalet. Motsatsvis innebir det, savitt tingsratten kan forsta, att nir dterfallet
leder till en stringare pafoljd sa ska inte aterfallet beaktas ytterligare. Den dndring
1 bestimmelsen som utredningen foreslar tycks inte andra pa detta foérhéllande.
Det torde innebira att nir utebliven privilegiering féljer av ett stringare pafoljds-
val ska straffet inte skirpas ytterligare med stod av 29 kap. 4 § brottsbalken.

Tingsratten anser vidare att paragrafen skulle bli mer littillimpad och forutsig-
bar om det gjordes en tydligare uppdelning mellan vad som ir huvudregel och
undantag. En paragraf av det slaget torde utan vidare kunna innehalla de delar
som dagens lagtext och utredningens forslag, med beaktande av ovan angivna
synpunkter, innehaller. Strukturen i exempelvis 34 kap. 5 § brottsbalken (om f61-
verkande av villkorligt medgiven frihet) torde kunna tjina som forebild f6r en sa-
dan paragraf som tingsritten efterfragar.

1 § narkotikastrafflagen

De resonemang som utredningen for gallande att en sérskild straffskala bor inf6-
ras for narkotikabrott som innefattar frsiljning eller annan befattning med nar-
kotika som dr avsedd att siljas, framstar som vilgrundade. Det kan emellertid

ifragasittas om inte ocksa andra former av 6verlatelser bor omfattas av forslaget.
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Konsekvensanalys

Tingsratten vill betona vikten av att beakta mindre kostnadskrivande reformer
pa aggregerad niva pa sitt som lyfts fram i betinkandet (s. 472). Sa som anges
dar finns det annars en betydande risk att reformer som var for sig framstar som
begrinsade till sin omfattning sammantaget leder till en 6kning av arbetsbérdan
pa ett satt som negativt paverkar mojligheten att klara sitt uppdrag.

Hirutover bedomer tingsritten att utredningens forslag kan fa timligen omfat-
tande konsekvenser f6r domstolarna, inte minst med anledning av att det kan
torvintas fler fristmal. Tingsritten ifragasitter om forvintade kostnadsokningar
ryms inom befintliga anslag.

I handldggningen har deltagit chefsradmannen Jennie Mellbin och ridmannen
David Longum Caldevik. Féredragande har varit tingsfiskalen Filip Engstrom.

Jennie Mellbin
Filip Engstrém



