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Remissyttrande over SOU 2021:68 Skarpta straff for
brott i kriminella natverk

(dnr Ju 2021:03004)

Inledning

Tingsratten har i forsta hand inriktat sig pa att granska utredningens
forslag ur ett lagtekniskt perspektiv. Utredningens syfte har enligt
direktiven varit att hitta sitt att stivja den viaxande problematiken med
brott som begas inom kriminella nitverk. Det ar enligt var mening ett
problem att det saknas en tydlig definition pad vad som utgor ett
kriminellt natverk. Utredningen har valt att lamna ett antal generella
forslag om skarpta straffskalor och dndrade regler for hiktning. De
andringar som foreslas traffar i mycket stor utstrackning dven personer
som begar brott utan att det finns ett samband med négot kriminellt
natverk. Vi ifragasitter att de asyftade effekterna med minskad
brottslighet inom kriminella nitverk kan forviantas uppnas genom
skirpta straffskalor och dndrade regler for haktning.

Straffskalorna for grovt olaga tvang, olaga hot och grovt
olaga hot

Tingsratten har inget principiellt att anmarka pa de foreslagna
hé6jningarna av straffminimum for grovt olaga tvang respektive grovt
olaga hot. En hojning av minimistraffen for dessa brott gjordes den
1juli 2017 frén sex till nio manaders fangelse. Nu foreslagen dndring —
till ett minimistraff pa ett ars fingelse — kan forvintas fa storre
konsekvenser till exempel vad giller fragor som pafoljdsval och
utvisning.

Betriffande dndringen av maximistraffet for olaga hot av
normalgraden noterar tingsritten att brottet, som ar vanligt
forekommande, kommer sa som utredningen konstaterat att fa &ndrad
preskriptionstid om forslaget genomfors. Detta kan forviantas leda till
att fler sddana brott kommer att lagforas.
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Ranbestammelsen

Tingsratten har inget att invinda mot forslaget att ran avseende
betalningsverktyg omfattas av straffbestaimmelsen. Vi ifragasatter
dock om begreppet “olovligen inforskaffar” ar ratt begrepp for
ranbestimmelsen. Motsvarande begrepp i 9 kap. 3 ¢ § brottsbalken
omfattar namligen flera sitt att inforskaffa nagot, till exempel genom
bedrageri, forskingring och vilseledande telefonsamtal (se prop.
2020/21:73 s. 32), vilka inte ar forenliga med ran.

I forhéllande till det nyligen inférda brottet inbrottsstold, 8 kap. 4 a §
brottsbalken, framstar hojningen av minimistraffet for ran fran ett ar
till ett och ett halvt ars fangelse som i och for sig konsekvent. Hojningen
kommer att fa foljder ocksa for manga som saknar koppling till
kriminella natverk. For ungdomar, som ar vanligt forekommande
bland de som begéar ran, kommer det att fa konsekvenser for straffvarde
och pafoljdsval. Detta giller sarskilt som den s.k. ungdomsrabatten for
personer 18 till 20 ar kommer att tas bort fran arsskiftet 2021/2022.
Dessutom kan fler personer under 18 ar forvintas domas till sluten
ungdomsvard, vilket stiller krav pa att de praktiska forutsattningarna
for att verkstilla dessa pafoljder finns.

Som utredningen har konstaterat far den foreslagna hojningen av
straffminimum konsekvenser aven for det s.k. motvarnsfallet av ran.

Andring av straffskalorna for utpressning

Aven straffskalan for grov utpressning hojdes si sent som den 1 juli
2017, dé till fangelse ett ar och sex manader.

Det kan mojligen ifrdgasiattas om grov utpressning ska ha samma
minimistraff som exempelvis valdtikt (som i och for sig genom
forslaget SOU 2021:43 foreslas hojas till minst tre ars fangelse).

I 6vrigt har tingsratten inget att invinda mot forslaget.

Inforandet av kvalifikationsgrunder for grov allminfarlig
odeliggelse

Tingsratten har inget att invinda mot forslaget.

Andring i 29 kap. 2 § 3 punkten brottsbalken om numerirt
overlage

Tingsratten konstaterar att justeringen i bestimmelsen ar ett
tydliggorande av vad som redan giller och har inget att invinda mot
forslaget.



Inforandet av en straffskiarpningsgrund 29 kap. 2 a §
brottsbalken

Punkterna 2 och 3 i den foreslagna bestimmelsen kan forvintas fa ett
mycket begransat praktiskt tillimpningsomrade. Detta beror pa
avsaknaden av en definition av vad som utgor ett kriminellt nitverk
forenat med stora bevissvarigheter for aklagaren att visa att nagon av
dessa punkter ar tillamplig. Detta giller sarskilt med tanke pa den
tystnadskultur som rader bland gingkriminella och svarutredd
gangtillhorighet.

Utvidgande av bestimmelsen om minniskoexploatering och
inforande av rubriceringen frimjande av ungdoms-
brottslighet

Tingsratten delar den uppfattning som regeringen redovisade i det
tidigare lagstiftningsarendet (prop. 2017/18:123 s. 33 f. och 37) och
avstyrker darfor forslaget. Den har typen av konstruktion, diar en och
samma person samtidigt ar malsidgande och misstankt, har dessutom
visat sig vara problematisk i andra europeiska ldnder.

Narkotikaforsiljning

Tingsratten avstyrker den foreslagna lagtekniska losningen och
anmarker foljande. Det framstar som oldampligt att begreppet
“overlater” ska sta kvar i1 § 1 p. narkotikastrafflagen om forsiljning av
narkotika samtidigt ska regleras sarskilt. Forsiljning kan antas utgora
den vanligaste typen av 6verlatelse. Att det da inte av bestimmelsens
lydelse gar att utldsa att forsdljningsfallet inte omfattas av begreppet
overlatelse ar olampligt ur legalitetssynpunkt. Hojningen av straffet for
forsaljning innebar ocksa att de icke frihetsberovande pafoljderna for
nagon som begar narkotikabrott genom forsiljning kommer att vara i
princip uteslutna.

Aterfall i brott

Tingsratten avstyrker den foreslagna lydelsen av 29 kap. 4 §
brottsbalken. Begreppen “upprepade tillfallen” och "sdrskilt allvarlig
brottslighet” lamnar ett stort utrymme for olika tolkningar och
varierande tillampning.

Andring i presumtionsregeln for hiiktning

Att sinka griansen for niar presumtionsregeln for haktning ska
tillampas ar en ingripande atgird som &r svar att Gverblicka
konsekvenserna av. Aven om indringen i dagsliget enbart triffar
brotten rdn och grov misshandel kan framtida revideringar av
straffskalor kriava att man forhéller sig till presumtionsregeln.



Konsekvenser

Det kan inte antas att det ar enbart Kriminalvarden som kommer att
behova ekonomiskt tillskott for att hantera effekterna av forslaget.
Polis och &klagare kan forviantas behova extra resurser for att utreda
drenden som berors av forslagen. Domstolarna kommer att behova
extra resurser for att hantera en storre mangd fortursmal. Belastningen
p& NFC blir ocks§ storre. Aven trycket pa SiS-hemmen kan komma att
oka da fler kan forvantas domas till sluten ungdomsvard.

Detta yttrande har beslutats av raidméannen Lena Nowak och Ingegird
Lind samt tingsfiskalen Madelene Eriksson
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