REMISSYTTRANDE 1(2)

2015-05-18 JURFAK 2015/12

UNIVERSITET
Kulturdepartementet

Juridiska fakultetsnamnden

Box 256
SE-751 05 Uppsala

Aterlamnande av olagligt utférda kulturféremal (Ds 2015:10)
(Ku2015/455/RFS)

Juridiska fakultetsnamnden har beretts tillfalle att yttra sig Over DS 2015:10
Aterlamnande av olagligt utférda kulturféremal. Fakultetsnamnden tillstyrker
forslaget. Fakultetsnamnden vill dock anfora féljande synpunkter.

Utredningen har foranletts av en omarbetning av direktiv 93/7/EEG om éater-
lamnande av kulturskatter och fakultetsnamnden har inte nagra invandningar
mot de forslag till lagandringar som laggs fram. Av direktivet foljer ocksa att
IMI, ett webbaserat informationssystem for den inre marknaden, ska anvén-
das som verktyg for informationsdelning mellan de behdriga myndigheterna
inom EU. | anledning av detta vill fakultetsn&mnden framfora foljande.

IMI har under senare ar inférts inom en rad omraden och av utredningen
framgar (s. 34) att 49 svenska myndigheter har registrerats som anvéandare
hos kommissionen. Nagon mer 6vergripande utredning vad denna institut-
ionaliserade informationsdelning innebér for den svenska forvaltningsratten,
offentlighets- och sekretesslagstiftningen samt personuppgiftsskyddet synes
dock inte ha genomforts i svensk ratt. Inte heller i denna DS anfors nagon
sadan argumentation.

Av utredningen framgar (s. 35) att den information som kan bli féremal for
registrering i IMI &r sddan som behdvs for att kunna aterbdrda olagligt ut-
forda kulturforemal till ratt land, samt att detta framst bor vara information
som ror foremalet, exempelvis beskrivning av

foremalet med angivande av material, farg, storlek, alder etc. Vidare framgar
att det dven bli fraga om att registrera uppgifter om foremalets proveniens,
innehavaren eller dgaren, var foremalet finns, var det salts samt om det ror
sig om ett stulet foremal. Det konstateras harvid att det &r viktigt att vid regi-
streringen i IMI halla isar sadan information som hor till den administrativa
processen kring aterlamnandet och sadan information som rér misstankta
personer och sadan kriminalunderrattelseinformation. Vidare framgar (s. 36)
att det pa sikt kan bli aktuellt att gora brottsbekampande myndigheter beho-
riga att fa tillgang till IMI for kulturféremal, i forsta hand for att ta del av
information men mojligen ocksa for att sjalva sprida information om kultur-
foremal som stulits eller olagligen forts bort fran nagon medlemsstat.
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Av utredningen framgar inte huruvida svenska myndigheter kan styra 6ver
hur uppgifter som laggs in av behdriga myndigheter i andra medlemsstater
ska hanteras har. Det kan inte uteslutas att sadana uppgifter kan komma att
inga. Utredningen har inte anfort nagot avseende vilken sekretessgrund som
kan komma att aktualiseras for det fall att uppgifter om misstankta personer,
eller uppgifter dar misstankta personer kan komma att identifieras, halls till-
gangliga for de svenska berérda myndigheterna. Aven andra uppgifter som
ar hanforliga till identifierbara personer, utan koppling till brott, kan fore-
komma i IMI. Dessa uppgifter skyddas av Europaparlamentets och radets
direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer
med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter, i Sverige genomfort genom personuppgiftlagen (1998:204).
Av artikel 10.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr
1024/2012 av den 25 oktober 2012 om administrativt samarbete genom in-
formationssystemet for den inre marknaden (IMI-férordningen) framgar att
den behdriga myndigheten i det land som l&gger in uppgifter i systemet som
kan fa ett bestammande inflytande om uppgifterna ska vara offentliga eller
inte i Sverige.

Detta medfor att uppgifter av olika karaktér, med olika former av skydd,
kommer att hanteras inom IMI. Vad detta sammantaget innebar for hante-
ringen av uppgifterna i en svensk kontext framstar som oklart, men att
samma kategori av uppgift kan behdva tillmatas olika skydd beroende pa var
och av vem uppgiften har lagts in i IMI forefaller sannolikt. Det sagda foran-
leder fakultetsnamnden att understryka behovet av att utreda konsekvenserna
av anvandandet av IMI ur offentlighet- och sekretessynpunkt, liksom avse-
ende regler for skydd for persondata.

Forslag till yttrande i detta arende har uppréttats av professor Jane Reichel.
Yttrandet har pa delegation avgivits av fakultetens dekanus, professor Matt-
tias Dahlberg.
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