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Boverkets rapport 2021:13 - Tillsynsavgift och byggsanktionsav-
gifter

(dnr Fi2021/02315)

Sammanfattning

Vi instammer i forslaget att en 6versyn maste goras av ménga delar av

plan- och bygglagen (2010:900), PBL, men har flera synpunkter pa utre-
darnas forslag.

e Viinstimmer med utredningens forslag om att kommunen inte ska
ta ut nagon tillsynsavgift utan att tillsynen ska finansieras via
skattemedel. Daremot kanske det kan finnas skal till att ta ut en ad-
ministrativ avgift i de drenden som ror ventilationssystem och mo-
tordrivna anordningar.

Vi instammer inte helt med utredningens forslag gillande utokade mojlig-
heter till att kunna ta ut byggsanktionsavgifter.

e Vianser inte att det ska tas ut ndgon byggsanktionsavgift for att pa-
borja en atgiard som inte omfattas av partiellt startbesked.

e Vianser inte att det ska tas ut en byggsanktionsavgift ndar tiden for
ett tidsbegrdnsat bygglov har gatt ut och platsen eller ett bygg-
nadsverk inte har aterstillts. Tiden for nir en byggsanktionsavgift
ska kunna tas ut bor istéllet sittas till en viss tid efter det att det
tillfalliga bygglovet gatt ut.
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e Viinstimmer med utredningens forslag att det inte ska tas ut na-
gon byggsanktionsavgift for att underlata att atgiarda enkelt av-
hjélpta hinder.

e Vi anser inte heller att det finns négot incitament till att ta ut en
byggsanktionsavgift for att paborja en atgiard innan beslutet far
verkstillas.

e Vihar dock inte ndgot emot att det infors en mojlighet till att
kunna ta ut en byggsanktionsavgift i de fall ett bygglov innehaller
ett villkor och atgdrden paborjas innan villkoret i beslutet ar upp-

fyllt.

Vi vill slutligen framhalla vikten av att regeringen bor se 6ver hela
byggsanktionsavgiftssystemet innan mojligheterna utokas till att kunna ta
ut byggsanktionsavgift for fler overtradelser.

Tillsynsavgift

Vi som arbetar med tillsyn enligt PBL och PBF hade sjilvklart haft en 6ns-
kan om att det enligt lag fanns en mojlighet till att kunna ta ut - en fast till-
synsavgift - med tanke pa den tid som laggs ner i alla drenden for att ut-
reda om en 6vertradelse skett eller inte. Samtidigt ar det svért att veta hur
en sadan avgift skulle kunna tas ut pé ett rattssidkert siatt, mot bakgrund av
att det inte alltid ar 14tt att bedoma om en 6vertradelse har gjorts eller inte,
nir 6vertradelsen skedde samt vad som hander om réttelse sker innan be-
slut fattas. Fragan dr vidare om en avgift ska tas ut &ven om 6vertradelsen
skedde for 6ver 10 ar sedan (den vanliga preskriptionstiden) — da det i ett
sadant fall har skett en dvertrddelse men att nagot ingripande inte kan
ske. Sjalvklart blir inte alla i samhallet utsatta for tillsyn, men just den
aspekten anser vi inte utgor nigon orittvisa for det fall en tillsynsavgift
skulle tas ut i det enskilda drendet. Om den aspekten skulle viga nagon
tyngd borde ndmnden inte heller kunna ta ut ndgon byggsanktionsavgift
med hansyn till att alla i samhallet inte blir utsatta for tillsyn.

Med tanke pa att vi inte vet storleken pa tillsynsavgiften kan risken dven bli
att den tid som det tar att administrera en tillsynsavgift kan ske pa bekost-
nad av den tid det faktiskt tar att driva in pengarna. Vad hinder om den
som utsatts for tillsyn inte betalar, ska drendet da drivas vidare genom in-
kasso.
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e Viinstammer darmed i Boverkets bedomning att det mesta talar
for att det inte ska inforas ndgon mojlighet for byggnadsndmn-
derna till att ta ut en tillsynsavqift.

For det fall en tillsynsavgift ska tas ut vill vi tillagga detta:
Avgiftssystemet ska vara enkelt att forsta for att kravet pa lattbegriplighet
och forutsebarhet ska kunna uppfyllas. Det maste vara klart och tydligt for
alla som ska betala en tillsynsavgift att de ska gora det, varfor de ska gora
det, nir de ska gora det och hur avgiften berdknas. For det fall en tillsyns-
avgift ska tas ut foreslar vi en tillsynsavgift med ett fast belopp oavsett vil-
ken overtrddelse som gjorts. Detta gor att det blir lattbegriplig och forutse-
bart for den som utsitts for tillsyn.

Nér ska en sddan avgift kunna tas ut?

e Vid alla 6vertradelser d.v.s. oavsett vilken 6vertrdadelse som vidta-
gits. Avgiften foreslés tas ut 4ven om preskription intratt.

Hur blir det rattssakert? Hur undviker vi att avgiften ifragasatts och blir f6-
remal for Gverprovning?

e Med ett fast belopp blir det bade rattssidkert och svart att ifraga-
sétta eftersom avgiften endast tas ut i de fall en Gvertradelse be-
doms ha skett.

Vad hiander med avgiften om sjilva tillsynsbeslutet upphévs?

e Avgiften ska betalas inom en viss tid fran det att beslutet vunnit
laga kraft. Upphévs beslutet i sin helhet blir det ingen avgift. Upp-
hévs endast beslutet delvis tas full avgift ut, da avgiften tas ut oav-
sett vilken/vilka atgirder som vidtagits.

Upplysning

For mindre kommuner kan det vara svért att finansiera en aktiv tillsyn
jamfort med en storre kommun. Ofta kravs det minst en heltidstjanst for
att kunna bedriva den tillsyn som kravs. Manga kommuner har inte nagon
tjansteman som enbart arbetar med tillsyn, utan att tillsynsarbetet blir en
del av en annan tjanst nar tillfalle ges. I vissa fall leder dven ett tillsynsa-
rende till att byggnadsndmnden ansoker om sérskild handrackning hos
Kronofogdemyndigheten for att t.ex. stida av en tomt, att riva eller rusta
upp en byggnad. I manga fall har fastighetsigaren inga majligheter till att
kunna betala for den insats som Kronofogdemyndigheten gjort. Vilket in-
nebar att kostnaden for att t.ex. stida av en tomt med Kronofogdemyndig-
hetens hjilp slutligen faller p4 kommunen som s6kande. En mindre
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kommunen har kanske inte de ekonomiska resurser som kravs for att
kunna st4 for den kostnaden.

e Det vore darfor av vikt att regeringen ser 6ver hur byggnadsnamn-
derna ska kunna finansiera en hallbar tillsyn enligt PBL hela vigen
- utan att "’kommunens budget” ska sitta stopp for ett slutligt at-
giardande.

e Ett forslag ar att i de fall kostnaderna for den tillsyn som utforts
slutligen hamnar pa kommunen, bor kommunen kunna ansokan
om pengar for utgiften hos regeringen.

Behov av battre férutsattningar for tillsyn av ventilationssystem och mo-
tordrivna anordningar

I dagslaget finns inget lagstod for byggnadsnamnden att ta ut en avgift for
det administrativa arbete som laggs ner, av praxis framgar ocksa att en sa-
dan ratt inte finns. Utifran erfarenhet har byggnadsnamnden viss svarighet
att veta och kontrollera om funktionskontroller och besiktningar utfors i
den utstrackning som géller enligt kraven for ventilationssystem och mo-
tordrivna anordningar. Byggnadsndmnden ska registrera och hantera de
protokoll som kommer in, men i manga fall inkommer inte protokollen till
namnden.

Var bedomning ar att en fast administrativ drsavgift skulle kunna tas ut
for det arbete som namnden lagger ner samt att detta kanske kan 6ka an-
delen inkomna protokoll.

Vi kinner dock att det ar svart att uttala oss om det ska tas ut en avgift eller
inte med tanke pa en eventuell digitalisering kring detta forfarande. Rege-
ringen bor saledes utreda fragan narmare och dirmed beakta om en kom-
mande digitalisering kan p&verka mojligheten till att ta ut avgiften.

Byggsanktionsavgift

Paborja en atgard som inte omfattas av partiellt startbesked

Idag finns ett forbud mot att paborja atgarder som kraver lov eller anmélan
innan byggnadsnamnden har gett ett startbesked, om sa dnda sker ska
byggnadsndmnden ta ut en byggsanktionsavgift for 6vertradelsen.

Vi avstyrker utredningens bedomning att utoka mojligheten till att ta ut
byggsanktionsavgift for de atgiarder som i sig inte kraver lov.
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e Det ska inte kravas nagot startbesked for byggatgarder vilka inte
kraver lov eller anmailan — d.v.s. nagon byggsanktionsavgift ska
inte tas ut for de atgiarder som inte kraver lov dven om de kan an-
ses inga i ett bygglov.

e Det faller sig inte rimligt eller rattssakert att nagon som vidtar en
atgard som inte krdver lov ska "straffas for detta” bara for att
denne har ansokt om och beviljats ett bygglov for en viss atgard dar
den lovbefriade atgarden ar en del darav. Den som inte ansoker om
en bygglovspliktig atgird men som ocksa har vidtagit samma at-
gird som i sig inte kraver lov kommer saledes inte att utsattas for
fragan om uttag av byggsanktionsavgift. Varfor sairbehandla?

e Bara for att en byggsanktionsavgift inte ska tas ut — innebar det ju
inte att kraven for startbesked m.m. for kontroller av en byggpro-
cess forsvinner.

e Eftersom reglerna om byggsanktionsavgift ar av straffliknande ka-
raktir ska de inte utnyttjas mer dn nédvandigt.

e Vianser saledes att det hade varit bra om det tydligt framgick av la-
gen att det inte ska tas ut nagon byggsanktionsavgift for pabor-
jande av delar av en atgird som inte direkt omfattas av ett partiellt
startbesked och som i sig inte kraver lov.

e Det kan vidare av olika anledningar - som den enskilde inte kan
rada éver - hianda att det tar tid for byggnadsnamnden att bevilja
ett startbesked. Darfor bor den enskilde kunna fa paborja vissa at-
girder utan att behova invinta fler partiella startbesked for de at-
girder som i sig inte krdver lov, men som nu ar en del av den bevil-
jade atgirden.

Inte aterstalla innan tiden for ett tidsbegransat bygglov gar ut

Vi avstyrker utredningens forslag om att det ska tas ut en byggsanktions-
avgift nar tiden for ett tidsbegransat bygglov har géatt ut och platsen eller
ett byggnadsverk inte har aterstillts vid den tidpunkt som lovet gick ut.

Daremot kan det finns ett behov av patryckningsmedel for att ett aterstil-
lande sker nar det tidsbegransade bygglovet har gatt ut. Med tanke pé att
det av praxis framgar att det i vissa fall inte ar rimligt att ett aterstéllande
ska vara klart nar det tidsbegransade bygglovet gatt ut — foreslar vi:

Sid 5 (12)



Vavavavay

I3
'

o

I
Gavle

KOMMUN

e Att en byggsanktionsavgift istdllet ska kunna tas ut om ett aterstal-
lande inte sker innan en viss angiven tid i det tidsbegriansade bygg-
lovet.

e Hir har nimnden en mojlighet till att sitta en rimlig tid for nar ett
aterstillande ska vara klart. Tiden kan anpassas till varje enskilt
arende beroende pa hur omfattande ett aterstillande ar. Namnden
skulle siledes kunna vilja tre olika angivna tidsaspekter som t.ex.

3 manader, 5 mdnader eller 8 manader. I och med en séddan 16sning
kan byggherren i lugn och ro dterstilla platsen/byggnadsverket ef-
ter det att det tillfalliga lovet gatt ut.

e Gors inte aterstédllandet inom den i det tidsbegriansade lovet an-
givna tiden skulle det sdledes kunna foreligga en mojlighet till att ta
ut en byggsanktionsavgift.

Lamnas en ansokan om forlangning av det tillfalliga lovet eller en ansékan
om permanent lov in till nimnden innan tiden for det tillfalliga lovet gatt
ut ska saledes inte nagon byggsanktionsavgift tas ut.

Det ska med andra ord inte krivas att sjdlva beslutet har beviljats innan det
tillfalliga lovet gatt ut. Den enskilde kan inte rada 6ver den tid det kan ta
for nimnden att bevilja ett bygglov. Vad hander om den inlimnade anso-
kan avslas strax innan det tidsbegriansade lovet gar ut? Hur ska ett aterstal-
lande da kunna ske innan tiden passerat for nar det tillfalliga lovet gatt ut.

Fragan ar dock vad som hinder om en ansékan inkommer till ndmnden ef-
ter det att det tidsbegriansade bygglovet gatt ut - men inom den angivna ti-

den for nar aterstillandet ska vara klart? Ska en byggsanktionsavgift tas ut
i detta fall? Star det i rimlig proportion att ta ut en byggsanktionsavgift i ett
sadant fall? Foreligger det da grund for befrielse fran avgiften?

For att en byggsanktionsavgift ska kunna tas ut maste det vara rattssakert
och forutsebart for alla inblandade, savil for byggnadsnamnden som for
den som soker.

e Vi avstryker siledes utredningens férslag om att ett beslut om
forlangning eller permanent lov méste ha fattats innan tiden for det
tillfalliga lovet gar ut.

e Det ska sdledes racka med att en ansékan har ldmnats in innan det
tillfalliga lovet gatt ut.

Sid 6 (12)
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e Viinstimmer dock med utredningens forslag om att det vid en
aterstillning inte ska kriavas vare sig lov eller anmalan och dar-
med inte heller startbesked och slutbesked. Ett beslut om ett tids-
begrinsat bygglov ska séledes innefatta ett tillstand att paborja och
genomfora en dterstillning. Detta ska klart och tydligt framga av
PBL.

Inte &tgarda enkelt avhjalpta hinder

Vi instimmer med utredningens forslag att det inte ska tas ut nidgon
byggsanktionsavgift for att underldta att atgiarda enkelt avhjalpta hinder.
Det finns andra medel for att komma till ratta med atgardandet av enkelt
avhjalpta hinder som att utfarda ett rattelseforeliggande. I manga fall ar
det s som Boverket skriver att bedomningen inte alltid dr enkel att gora
om det ar fraga om ett sddant hinder eller inte. Vid en sddan osdkerhet bor
det inte vara mojligt att kunna ta ut en byggsanktionsavgift for att inte
vidta en sddan atgard.

Paborja en atgard innan beslutet om lov far verkstallas eller villkor for
paborjandet uppfylls

I dagslédget ar det inte mojligt att ta ut en byggsanktionsavgift for en atgard
som byggnadsnamnden beviljat lov och gett startbesked for &ven om atgar-
den paborjas innan vissa villkor har uppfyllts eller innan lovbeslutet far
verkstillas.

e Vi instdmmer inte helt med utredningens férslag om att en
byggsanktionsavgift ska tas ut i dessa fall.

Paborja en atgard innan beslut om lov far verkstéllas

Det unika med ett bygglovsbeslut ar att det far verkstillas — d.v.s. paborjas
— fyra veckor efter det att beslutet kungjorts — oavsett om beslutet vunnit
laga kraft eller inte. Enligt var uppfattning ar det svart for den sokande att
veta exakt vilken dag som ett beslut verkstills eftersom detta berdknas fran
det att det har gatt fyra veckor fran att beslutet kungjordes. Den enskilde
kan inte med litthet veta nér beslutet kungors och det kan saledes vara
svart att rakna ut en exakt dag for verkstallighet. Det hade varit béttre - om
krav pG verkstdllighet ska vara kvar - att tiden for nar beslutet far verk-
stillas i stillet berdknades fran beslutsdatumet.

e Med hansyn till att ett bygglovsbeslut far paborjas trots att beslutet
inte vunnit laga kraft - ifragasatter vi starkt varfor det har satts en
tid om fyra veckor fran det att beslutet kungjorts.
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Att ett lovbeslut inte far verkstillas innebar att de atgarder som lovbeslutet
avser inte far paborjas — trots att ett startbesked har lamnats. Ett startbe-
sked innebir darmed i praktiken inte alltid en rdtt att fa paborja atgiarden.
Detta kan innebira att ménga byggherrar som fatt ett startbesked - av
misstag paborjar en atgird som egentligen inte far paborjas.

e Kravet pa verkstillighet bor séledes tas bort!

I de fall bygglov med startbesked beviljats finns det inte skal till att ytterli-
gare straffbeldgga den enskilde for att dtgirden paboérjas innan verkstallig-
het. Uttag av BSA bor endast kopplas till startbeskedet i detta
fall.

e Vianser darfor inte att det finns nagot incitament till att straffbe-
lagga den som erhaéllit ett startbesked och som vill paborja en at-
géard innan beslutet far verkstillas.

e Det vore 6nskvirt om 4-veckorstiden for verkstillighet togs
bort och att beslutet om lov fick verkstillas omedelbart.

e Alternativt kanske tiden for verkstallighet ska kortas ned till
tva veckor och beriknas fran det datum da beslutet fattades.
Detta blir en mer 6verkomlig tid for nér atgarden far paborjas samt
att det blir mer férutsebart for den sékande.

Var bedomning dr sdledes att byggherren ska kunna paborja sokt atgard
som omfattas av beviljat startbesked direkt nar lovet har beslutats. Detta
for att det i manga fall tar lang tid att f4 tillstdnd ett bygglov samt att tan-
ken med byggsanktionsavgifter just ar for att se till att folk soker lov i de
fall lov kravs samt att ett startbesked har beviljats. Det finns séledes inte
nagot incitament till att ”straffa” ndgon som har beviljats saval bygglov
som eventuellt startbesked p.g.a. att de paborjar atgarden innan beslutet
har verkstillts.

Vi anser att det i manga fall ar viktigt for de enskilda att fa komma i ging
med byggprocessen sa snabbt som mgjligt. I manga fall kan det handla om
mindre enkla atgiarder som en byggherre vill 4 till stdnd direkt, men med
hansyn till att just den atgiarden kraver bygglov - méaste saledes just ett sa-
dant beslut invéntas.

e Det finns séledes inte ndgot incitament till att straffbeldgga den
som vill padborja atgirden innan beslutet far verkstallas.

Sid 8 (12)
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Paborja en atgard innan villkor for paborjandet ar uppfylida

Vi har inledningsvis inte ndgot emot om mojligheten till att kunna ta ut en
byggsanktionsavgift i de fall ett bygglov innehaller ett villkor och atgarden
péaborjas innan villkoret i beslutet ar uppfyllt. Det satta villkoret ar ju kopp-
lat till att atgarden ar forenlig med detaljplanen eller omradesbestammel-
serna.

Vi foreslar dock hellre att det i lagen tydligt framgar att startbesked inte
ska ldmnas forran de stillda villkoren i lovet ar uppfyllda, vilket i sig med
dagens regler innebar att en 6vertradelse sker om byggherren paborjar at-
girden innan startbesked getts.

Startbesked ska saledes beviljas nar underlag inkommit som visar att vill-
koren i beslutet ar uppfyllda.

¢ Genom en sddan hantering far vi en mer rittssiker och enhetlig be-
staimmelse om nir en byggsanktionsavgift ska tas ut d.v.s. att 6ver-
tradelsen blir kopplad till om en atgard paborjas innan ett startbe-
sked har lamnats.

e Vianser mot ovan sagda att det inte bor inforas ndgon mojlighet
till uttag av en byggsanktionsavgift for paborjandet av en sadan at-
gird om startbesked har limnats. Aven hir har sé6kanden savil
sokt som beviljats bygglov och startbesked och det finns darmed
inget incitament till att “straffbeligga” detta.

For det fall detaljplanen eller omradesbestimmelserna inte vinner laga
kraft kan ju ett sddant bygglovsbeslut inte ldngre verkstillas - pa sa satt att
atgarden inte kan uppforas med tanke pa att den aktuella atgirden séledes
blir planstridig eller oférenlig med omradesbestammelser. Vilket i ett sa-
dant fall innebér att atgdrden maste tas bort om den redan har paborjats
och/eller har uppforts i sin helhet. Detta kan ju i stort sett likstillas med
att vederborande vidtar rittelse och darmed dven undgar uttag av
byggsanktionsavgiften.

Nya undersdkningar som bdr beaktas

Det ar av stor vikt att hela byggsanktionsavgiftssystemet ses Gver innan
mojligheterna utokas till att kunna ta ut byggsanktionsavgift. For att undga
uttag av byggsanktionsavgift méste réttelse idag ha skett innan nagot 6ver-
klagbart beslut har fattats av byggnadsnimnden. I manga fall star inte hel-
ler avgiftens belopp i 6verrensstaimmelse med 6vertradelsen samt att det
rader oklarheter kring uttag av byggsanktionsavgift och beviljade startbe-
sked.

Sid 9 (12)



Vavavavay

I3
e

o

I
Gavle

KOMMUN

Sid 10 (12)

Vi anser inte att det viktigaste fragan gillande byggsanktionsavgifterna ar
att utoka mojligheten till att kunna ta ut en séddan.

Den enligt oss viktigaste frigan att utreda ar:

e om ett beslut om uttag av byggsanktionsavgift ska kunna 6verkla-
gas innan det ar forsent till att kunna gora rattelse.

Sa som lagstiftningen ar utformad idag maste rittelse ske innan nimndens
sammantrade. Detta innebar t.ex. att fastighetsidgaren inte har nagon maj-
lighet till att fa frdgan provad av hogre instans innan réttelsen ska har varit
gjord. Det innebar att riattelsen maste vara gjord - endast utifran hur bygg-
nadsnimnden har bedomt drendet och inte utifrin ett beslut. I teorin kan
det vara sa att rattelse vidtas innan namndens sammantrade och darefter
overklagas namndens beslut. For det fall 6verprovande instans upphéver
namndens beslut har saledes den berorde (t.ex. fastighetsidgaren) vidtagit
rattelse trots att det inte skulle ha behovts. Den enskilde kan i dessa fall
drabbas av merkostnader.

I ménga fall innebar det i praktiken att vi méaste dela upp de olika fragorna
i ett arende till tva separata beslut. Ett dar vi fattar beslut om uttag av
byggsanktionsavgift och ett dar vi lovforeldgger/rdttelseforeldgger. Detta
for att fastighetsdgaren ska fa en mojlighet till att fa sakfragan prévad in-
nan hen maste gora rittelse. For att fa en effektivitet i Arendena vill vi
kunna ta bada dessa rittsfragor i ett och samma beslut. Sjalva rattelsen ska
séledes inte behova goras innan namndens sammantrade utan vid den tid-
punkt for nar rattelse senast ska ha varit gjord utifran en viss angiven tid-
punkt efter det att beslutet vunnit laga kraft.

Vi anser vidare att:

e Sjilva systemet med uttag av byggsanktionsavgift borde dndras pa
sa satt att det endast ska krivas ett beviljat bygglov och inte nagot
krav pa startbesked.

For oss ar tanken med byggsanktionsavgiftssystemet att se till att bygglov
soks for de atgiarder som kraver lov eller anmalan. I de fall fastighetsdga-
ren utfor en bygglovspliktig dtgard utan att ansoka om lov forst foreligger
det enligt oss skal till att ta ut en byggsanktionsavgift. I 6vriga fall rader det
stor tveksamhet, dd det i manga fall inte framstar som rimligt att en
byggsanktionsavgift tas ut. Fragan ar varfor byggsanktionsavgiften ska vara
kopplad dven till ett startbesked och ett slutbesked.
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Enligt den #ldre plan- och bygglagen (1987:10), APBL, kunde fastighetsi-
garen vidta rittelse genom att ansoka om lov i efterhand for den lovpliktiga
atgard som uppforts utan lov. Denna majlighet togs bort nar den nya plan-
och bygglagen (2010:900), PBL, tridde i kraft. Fragan 4r om inte denna
form av rittelse borde inforas igen. Kanske att nagon form av fast avgift
skulle kunna tas ut nar rittelse sker genom att ansoka om lov i efterhand.
Detta skulle kunna finansieras genom att sitta en hégre bygglovsavgift i
de fall den enskilde ansoker om lov i efterhand.

Det bor vidare finns fler mgjligheter till nedséttning eller avgiftsbefrielse
an idag. Idag finns det inte speciellt manga omstédndigheter som kan beak-
tas vid denna bedomning. Vi anser bl.a. att oaktsamhet, viss okunskap,
gransdragningsfall, svartolkade lagregler m.m. ska kunna paverka mojlig-
heten till avgiftsbefrielse eller nedséttning.

I manga fall star inte den framriknade byggsanktionsavgiften i proportion
till den Overtradelse som gjorts. T.ex. berdknas byggsanktionsavgift for mu-
rar och plank bl.a. per I16pmeter och for fonster berdknas det per fonster.
Detta kan leda till att byggsanktionsavgiften blir vildigt hog, trots att sjilva
overtradelsen egentligen avser en atgard berdknas den t.ex. per utbytt fons-
ter. Det ar en fast avgift som riaknas fram och sedan riaknas en till avgift
fram som ar baserat pa yta, lopmeter, antal fonster osv. Det ar saledes av
stor vikt att hela berdkningen av byggsanktionsavgifterna ser 6ver och att
beloppen blir avsevart mycket lagre s att de stér i proportion till den 6ver-
tradelse som gjorts.

I manga fall anser byggnadsndmnden att avgiften ar for hog t.ex. nir det
géller ett olovligt fonsterbyte — och vill gidrna sitta ner den. Med tanke pa
hur avgiften ska riknas ut enligt PBF, kan séledes inte endast byggsankt-
ionsavgiftens storlek vara skal till nedsattning (vilket dock den samman-
satta nimnden inte har forstielse for). Att gora en 6versyn kring detta vore
med andra ord pa sin plats.

Flera delar gillande reglerna och de forslag till &ndring géllande reglerna
om uttag av byggsanktionsavgift ar inte tillrackligt utredda — det ar av stor
vikt att vi har regler som ar konsekventa och att vi far en rattssaker hante-
ring av reglerna kring uttag av byggsanktionsavgifter.

I detta drende har samhallsbyggnadsnamnden i Givle kommun beslutat.
Juristerna Paulina Syrén och Andreas Kock pa bygglovsenheten har varit
foredragande.
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Handlingen dr digitalt verifierad av Livsmiljo Gavle och har darfor ingen
namnunderskrift.
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