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Inledning

Lansstyrelsen ser positivt pa att en genomgéng av lagstiftningen gors sé att Sverige
som land kan uppfylla de krav som EU-lagstiftningen och kommissionen stéller,
men har ett antal synpunkter. Promemorian saknar en redovisning av EU-
kommissionens kritik i1 detalj, t.ex. som bilaga till promemorian, varfor det inte gar
att kontrollera fullt ut hur forslagen forhaller sig till den kritik som framforts.

Linsstyrelsen delar inte det antagande som ldggs fram i promemorian att
andringarna kan rymmas inom befintliga anslag och att statsbudgeten ddirmed inte
skulle paverkas. Sannolikt har antalet &renden, handldggningstiden och ddrmed
ocksé kostnaderna underskattats, varfor dndringarna riskerar att resultera 1 langre
handldggningstider och forsvéra fullgérandet av myndigheternas uppgifter, sdvida
inte anslagen stirks. Det finns inte ndgra marginaler gédllande myndighetens
uppdrag i forhéllande till budget och anslag idag.

I yttrandet nedan har Lansstyrelsen kommenterat och {6ljt den ordning i vilken de
olika delarna i promemorian &r uppstéllda.

Husbehovstikter blir anmdilnings- eller tillstandspliktiga

Resulterar de nya reglerna i att ménga smé husbehovstakter ldggs ned kan det bli en
negativ effekt for naturmiljon om igenvixning sker. Detta da minga sandgynnade arter &r
1 behov av mindre storningar i den hér typen av miljder sa att de inte vixer igen och si att
smd sandblottor nyskapas kontinuerligt. Vid genomlédsning uppfattar Lansstyrelsen det
som att samtliga husbehovstdkter av andra jordarter, t.ex. morén, naturgrus och lera, ska
gd fran att vara U-verksamheter (dagens bestimmelser) till att bli tillstindspliktiga
verksamheter. Lansstyrelsen konstaterar att detta knappast varit avsikten.

Det finns ocksa flera fragetecken kring regleringen av torvtikter och hanteringen av
markavvattningsfrdgan som inte dr tydlig. Det finns ingen mojlighet till undantag enligt
11 kap. miljobalken for markavvattning och kommunerna ar inte den myndighet som kan
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prova dispens frin markavvattningsforbudet och tillstand till markavvattning. (Se ocksé
6.3.2 och 7.1.3)

Synpunkter Kap. 2. Forfattningsforslag:

2.5 Forslag till indring i forordning (1998:899) om miljofarlig verksamhet och
hiilsoskydd

26b§

Andringen innebir att den myndighet som handligger anmilan och foreldgger om
tillstindsansokan i samband med detta bedomer om den anmélda atgdrden innebiar BMP.
Detta kraver stor kunskap hos tillsynsmyndigheten och dirmed god tillsynsvégledning pa
omrddet. Det &r positivt att handlaggningstiden fir forléingas enligt de kriterier som
foreslas. Det kan vara en svér avvégning for en enskild handldggare innan praxis
utformas, varfor vigledning med exempel pa vad som ér tillrdcklig grund for férléngning
samt hur lang tid det kan rora sig om behdvs. Motsvarande behov kan finnas for
utformningen av det beslut som ska innehdlla redovisning av omsténdigheter som talar
for eller emot betydande miljopaverkan.

Kriterierna for nér en lingre handlaggningstid kan tillatas, och ddrmed ett undantag fran
sexveckorsregeln, behover tydliggoras. Hur tillsynsmyndigheten ska meddela detta (nér
och hur) behover ocksad kommuniceras. Végledning kring sddana bedomningar kommer
behovas da tillsynsmyndigheten inte har erfarenhet av hur avvigningarna ska goras. Det
kan redan i dagsléget finnas bristande acceptans for langa handlédggningstider i
anmalningsdrenden, vilket kan forsvéra for tillsynsmyndigheten att ta obekvéma beslut
som forsenar handldggningen ytterligare. I synnerhet i exploateringsirenden ar
tidplanerna sniva och kostnaderna for forseningar hoga. Samverkan i olika sammanhang,
for att ta fram tydlig och enhetlig information och n4 ut till relevanta aktorer, kan vara ett
sitt att oka medvetenheten om kraven och vilka handlaggningstider sokanden behdver
vara forberedd pa i dessa sammanhang. God framforhallning dr en nyckelfaktor inom
avfall och masshanteringsomrédet om vi vill nd ndrmare en cirkuldr ekonomi och god
hushallning med naturresurser utan att kompromissa med miljomalet for giftfri miljo.

2.7 Forslag till indring i miljoprovningsforordningen (2013:251)
4 kap. 4 §

Linsstyrelsen stdller sig undrande till varfor miangdgransen for tillstdndsplikt for
husbehovstékter av naturgrus, enligt foreliggande forslag till &ndring, satts till just 10 000
ton, ndr lagstiftaren tidigare ansett att nimnda niva ska utgora grins mellan
anmdlningsplikt och befrielse fran sddan. Lansstyrelsen kan inte heller se att det &r
motiverat utifran bilaga 2 i MKB-direktivet. En sddan tékt 4r mycket liten, gr inte att
likstdlla med industriell verksamhet och motiverar knappast en fullodig tillstindsprovning
(se vidare kommentar under 9.13.1 — konsekvenser for naturmiljon).
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4 kap. 3 och 5 §§ foreslagen lydelse jamfort nuvarande skrivning 4 kap. 3 § samt 1 och 2

§§

I och med borttagande av lydelsen ’for annat &n markinnehavarens husbehov” i 4 kap. 3

§ infors anmélnings- eller tillstandsplikt for samtliga tékter, &ven husbehovstikter av
naturgrus, torv och berg. Nagon liknande anmélningsplikt som for berg (5 § 1 p.), torv (5
§ 2 p.) och naturgrus (4 §) infors inte for andra jordarter, sdsom t.ex. matjord eller morién,
varfor Lansstyrelsen tror att det inte varit lagstiftarens avsikt att infora tillstandsplikt dven
for de allra minsta husbehovstékterna av morén, matjord och andra jordarter.
Linsstyrelsen kan inte finna motsvarande formulering i MKB-direktivet som skulle
motivera detta.

Synpunkter Kap. 6 Den svenska regleringen:
6.2 Handliggning av anmdlningsdirenden

Om anmélningspliktiga verksamheter 1 bilaga 2: Lansstyrelsen stéller sig tveksam till om
det som beskrivs om handldggningen sker som det dr tankt. Kommunen ska i ett sddant
anméilningsdrende prova om det krévs en tillstandsprovning och sikerstilla att alla som
kan ha intresse 1 frdgan, inklusive organisationer och enskilda, fir kdnnedom och
mojlighet att yttra sig. Aven om det kanske gér att hiivda att kraven i direktivet formellt
uppfylls dr det stor risk att det inte sker 1 praktiken. Om vi vill ha ett system som
uppfyller syftet med MKB-direktivet bor alternativet att ha tillstindsplikt och inte
anméalningsplikt dvervigas for de verksamheterna.

6.3.2 Miljopdverkan av tikter

I texten hanvisas det till sdrskilda stoppregler och hinsynsregler som finns mot bakgrund
av att miljopaverkan av téktverksamhet i ménga fall 4r betydande och irreversibel. Dér
lyfts bland annat stoppregeln i 9 kap. 6 g § miljobalken som é&r tillimpbar pé torvtikter.
Det framgér inte att i stora delar av landet rdder det forbud mot markavvattning. For att
bedriva torvtiktverksamhet oavsett storlek pa takt behover det med storsta sannolikhet
ske en avvattning av marken innan torven kan brytas. I och med markavvattningsforbudet
har avvédgningen mellan olika intressen redan skett och bevarandet av vatmarker har
beddmts véga tyngre dn till exempel intresset av torvproduktion. Mgjligheten till att
meddela dispens ar avsedd att utnyttjas restriktivt och vid en beddmning ska beaktas att
huvudsyftet med bestimmelserna ér att kraftigt begrénsa eller upphdra med
markavvattning i de delar av landet som redan starkt utarmats pa vatmarker. Som
forutsittning for dispens ska gélla att omradet som berdrs av markavvattning i princip
saknar betydelse fran naturvardssynpunkt. Dispens bor endast kunna medges dé det ar
frdgan om begrinsade atgédrder och dé naturvdrden inte kommer att férsémras genom
atgirderna.
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Synpunkter Kap. 7 Overviganden och forslag:

7.1 Tillstdnds- och anmdlningsplikt enligt miljobalken

Det ér svért att bedoma konsekvenserna av en utdkad anmélningsplikt gillande
arbetsbelastning for verksamhetsutdvare och myndigheter, men édndringen verkar
vara nddvéndig for att uppfylla kraven i MKB-direktivet.

7.1.3 Reglering av husbehovstikter och andra tikter

Det ér positivt att alla husbehovstdkter lyfts och blir anmélnings- eller
tillstdndspliktiga. Det dr dock viktigt att notera att i de delar av landet dér
markavvattningsforbud rader krivs det, i samband med tiktverksamhet som kraver
markavvattning, en dispens fran markavvattningsférbudet och tillstand till
markavvattning. Lansstyrelsen dr den myndighet som kan meddela dispens fran
ndmnda forbud och sddana anmilningspliktiga tékter som berors behdver saledes
bade anmalan till tillsynsmyndigheten (dvs. kommunen) och dispens fran
markavvattningsforbudet (hanteras hos Linsstyrelsen). Aven tillstand till
markavvattning ska provas hos Léansstyrelsen och inte hos tillsynsmyndigheterna,
dvs. kommunerna.

I landet finns manga pigaende sma “bya- eller gardsuttag” av morin eller andra
jordarter jord som inte varit anmélnings- eller tillstdndspliktiga tidigare och som
inte direkt dr kopplade till storre skogs- eller lantbruksforetag. Sddana pigaende
mindre verksamheter tas inte upp fullt ut i remissen. Ofta har det skett sporadiska
uttag under mycket lang tid, varfor dven gransen for tillstdndsplikt kan ha passerats.
Fran vilken tidpunkt méngdgrinsen for tillstandsplikt ska rdknas framgér inte
tydligt utifran forslaget. Det rimligaste vore att endast ta med nya uttag som gors
efter att lagforslaget tratt ikraft. [ annat fall blir det ménga oerhort svéra
beddmningar om hur totalmingden ska rdknas, i synnerhet dd minga av
husbehovstidkterna inte finns dokumenterade. Nagon slags dvergdngsbestimmelse i
denna del bor finnas med och behandlas. Vid krav pé att 4ven sma ldnglivade
husbehovstdkter med sporadiska uttag ska bli tillstandspliktiga kan det innebéra en
stor arbetsborda for tillsynsmyndigheter och markégare, 1 ménga fall utan
betydande miljonytta. Resulterar de nya reglerna i att tédkterna laggs ned kan det bli
en negativ effekt for naturmiljon om igenvéxnings sker. Detta dd minga
sandgynnade arter dr i behov av mindre storningar i den hér typen av miljoer s att
de inte véxer igen och sa att sma sandblottor nyskapas kontinuerligt.

Var bedomning ér att samrédden om tdkter enligt 12 kap. 6 § miljobalken i och med
regleringen av husbehovstékter kommer att forsvinna. Kommunen &r den
myndighet som kommer att hantera den utdkade anmilningsplikten. Det finns dock
flera fragetecken kring regleringen av torvtidkter och hanteringen av
markavvattningsfrigan som inte dr tydlig. Det finns ingen mojlighet till undantag
enligt 11 kap. miljobalken for markavvattning och kommunerna &r inte den
myndighet som kan prova dispens fran markavvattningsforbudet och tillstand till
markavvattning. Oklarheter kvarstar ocksa nir det giller synen pa sma befintliga
“bya- eller gardsuttag™ av fraimst morén vilka inte tas upp i promemorian.
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7.1.4 Vissa U-verksamheter diir avfall behandlas blir anmdilningspliktiga
Lansstyrelsen ser positivt pa att vissa U-verksamheter dér avfall behandlas, sdésom
forbrianning av trdavfall och deponering av icke-farliga muddermassor, blir
anmailningspliktiga. Det &r ocksa bra att undantag infors for icke-fororenad jord och
annat icke-fororenat naturligt forekommande material som schaktats ur i samband
med byggverksamhet om materialet kommer att anvindas i sitt naturliga tillstdnd
for anldggningsdndamal i anslutning till den plats ddr schaktningen utfordes.
Kraven pa tillstdnd och anmélan for behandling av sddana massor &r, sdisom anges,
inte motiverade och bor tas bort i den utstrackning som avfallsdirektivet medger
det. Ett liknande undantag borde ocksa goras gillande avbaningsmassor for takter
for att forenkla och effektivisera skrivning av ansékan och beslut.
Avbaningsmassor 14ggs oftast upp under tiden taktverksamheten pégar, ibland finns
t.ex. krav pa nyttiggdrande 1 form av bullervall, for att vid efterbehandlingen
spridas ut dver omradet for att pa sé vis fa tillbaks de forhdllanden och mojliggdra
for den véxtlighet som fanns innan tékten kom till stand.

7.1.6 Borttagande av kod for farligt avfall uppkommen i egen verksamhet
Behandling av farligt avfall som uppkommit i den egna verksamheten. I
motiveringen till forslaget saknas en diskussion om vad syftet var att infora
sarskilda regler for behandling av eget avfall och varfor Regeringen nu anser att det
var en felaktig bedomning. Diskussionen kénns ndgot historielos och behdver
kompletteras med en genomgéng av de dndringar som tidigare skett samt varfor och
koppla det till de krav som stélls i MKB-direktivet och Kommissionens kritik mot
Sverige.

7.1.8 Andring i koder for kemisk behandling och forbrinning av avfall
Linsstyrelsen ser positivt pd dndringen da risken for sddan hantering utan
tillstdndsprévning minskar. Viktigt dr att det blir en tydlig samstimmig reglering
utan risk for tolkningsutrymme och svédra bedomningar for tillsynsmyndigheten.
Det vore bra om det kan komma végledning i samband med dndringen som
forenklar tolkningen for handldggarna.

7.2 Utokad bedémning av betydande miljopaverkan

Forslaget innebdr att vissa verksamhetskoder i miljoprovningsférordningen kan
omfatta badde verksamheter som alltid ska anses medfora betydande miljopaverkan
och verksamheter som inte ska det och att detta ska regleras i
miljobedomningsforordningen. Det kan skapa forvirring med en sddan uppdelning
inom en verksamhetskod och dkar risken for felklassning. Sé lange det inte
paverkar IED-klassningen 1 forhallande till verksamhetskoder &r det antagligen
hanterbart. Det stéller dock hogre krav pa verksamheter och myndigheter, speciellt i
samradsskedet.

7.4 Tillgingliggorande av beslut om betydande miljopdverkan

I texten fis uppfattningen att det enbart ror beslut om BMP i provningar enligt 9
kap. miljobalken. Att tillgédngliggdra besluten avser dven verksamheter enligt 11
kap. miljobalken.
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Synpunkter Kap. 9 Konsekvenser:

9.4.1 Kategorisering och dtgirder jmf 9.4.5 Andrade regler for tiktverksamheter —
konsekvenser i korthet

“Promemorians forslag innebdr att de verksamheter som alltid ska antas medfora
betydande miljopdverkan, respektive de verksamheter som ska genomga
behovsbedomning, justeras...”

Linsstyrelsen kan inte se att ndgot dndrats géllande krav pd behovsbeddmning for C-
verksamheter i forslaget. Det ser ut som om PM:en avser en sddan dndring, utgaende
ifran tabellen pa sidan 120-121. Se t.ex. for naturgrus for husbehov 6ver 10 000 ton dér
andringen gar fran C (utan behovsbedomning) till B med behovsbedomning.

9.8.5 Andrade regler for avfallsverksamheter — konsekvenser for kommuner
Det dr fortfarande mycket oklart vilka konsekvenser den utdkade anmélningsplikten
far for kommunernas drendebelastning.

9.10 Konsekvenser for staten

Forslagen till &ndringar innebér att fler, idag anmélningspliktiga verksamheter, blir
tillstdndspliktiga. Utover detta kommer d&ven manga verksamheter, som idag
automatiskt anses utgora betydande miljopdverkan (BMP), att behdva en ”frén fall
till fall-bedomning” av BMP med ett motiverat beslut. Antalet 6verklagade
anmalningsdrenden dir kommunen ir forstainstans forvéantas ockséd dka nagot da
tidigare U-verksamheter blir C-verksamheter. Fler 6verklagningsdrenden kommer
ocksé att hamna i mark- och miljddomstolarna, da fler verksamheter
tillstandsprovas. De, som Lansstyrelsen erfar, storsta grupperna av verksamheter
som gar frén att vara U-verksamhet idag till att bli C-verksamhet (i vissa fall B-
verksamheter) dr husbehovstékter samt borttagande av avfall som uppkommit i
egen verksamhet. Lénsstyrelsen efterfragar en béttre konsekvensanalys, dér
méngden drenden och den tidsatgang som handldggningen kommer att innebira,
belyses. Lansstyrelsen delar inte den asikt som ldggs fram 1 promemorian att
andringarna kan rymmas inom befintliga anslag och att statsbudgeten darmed inte
skulle paverkas. Sannolikt har antalet &renden och handldggningstiden och ddrmed
ocksé kostnaderna underskattats. Anslagen idag &r snévt tilltagna i forhallande till
de uppdrag som atminstone ldnsstyrelserna har att utfora och ytterligare
arbetsbelastning, utan tillskott till anslagen, skulle riskera att medfora lingre
handlidggningstider. De statliga myndigheterna har inte samma méjligheter som
kommunerna att ta ut avgifter som ticker den arbetsinsats som behovs.

9.11.7 Andrade regler for avfallsverksamheter — konsekvenser for foretag
Bedomningen utgdr frén att kommunerna verkligen alltid beslutar inom sex veckor.
Det ér knappast fallet idag. Det saknas sdkra uppgifter om konsekvenser av den
utokade anmélningsplikten.
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9.13.1 Andrade regler for tiktverksamhet (iven 9.11.6 och 9.12.1) —
konsekvenser for miljon (foretag och enskilda)

Det stimmer inte som det stir under 9.13.1 att husbehovstékter idag av naturgrus
och andra jordarter kan vara hur stora som helst utan att omfattas av krav pa
anmélan. Av 4 kap. 1 § miljoprovningsférordningen (2013:251 framgar idag
foljande.

4:1 § Tillstandsplikt B och verksamhetskod 10.10 gdller for tikt av torv med ett
verksamhetsomrdde som dr storre dn 150 hektar, om verksamheten inte endast
innebdr uppldggning och bortforsling av redan utbrutet och bearbetat material....

I 4 kap. 4 § miljoprovningsforordningen star idag foljande.

4:4 § Anmdlningsplikt C och verksamhetskod 10.30 gdller for tikt for
markinnehavarens husbehov av mer dn 10 000 ton totalt uttagen mdngd naturgrus.
Det borde framga tydligare varfor mangdgrinsen for tillstandsplikt for
husbehovstékter av naturgrus, enligt foreliggande forslag till &ndring, satts till just
10 000 ton, nér lagstiftaren tidigare ansett att nimnda niva ska utgdra grans mellan
anmdlningsplikt och befrielse fran sddan. Om &ndringen 4dr motiverad ur miljo- och
natursynpunkt borde detta anges och motiveras. En naturgrustékt pé totalt 10 000
ton dr mycket liten och motiverar knappast en fullodig tillstdndsprévning.
Resulterar de nya reglerna i att médnga sma husbehovstikter 1aggs ned kan det bli en
negativ effekt for naturmiljon om igenvaxnings sker. Detta d& ménga sandgynnade
arter dr 1 behov av mindre storningar i den hir typen av miljoer sé att de inte vaxer
igen och sa att smé sandblottor nyskapas kontinuerligt.

Det stimmer inte heller, vilket anges i promemorian, att husbehovstéikter av berg
kan vara upp till 25 hektar och torvtikter upp till 150 hektar utan nagot krav pa
anmalan. I 4 kap. 2 och 5 §§ miljoprovningsférordningen (2013:251) stér idag
foljande.

4.2 § Tillstandsplikt B och verksamhetskod 10.11 gdller for tikt av berg med
verksamhetsomrdde 25 hektar, om verksamheten inte endast innebdr uppldiggning
och bortforsling av redan utbrutet och bearbetat material...

4:5 § (BMP) Anmdlningsplikt C och verksamhetskod 10.40 gdller for
markinnehavarens husbehov av

1. Mer dn 10 000 ton totalt uttagen mdngd berg,

2. Torv med ett verksamhetsomrade storre dn 5 hektar, eller

3. Mer dn 50 000 kubikmeter totalt uttagen mdngd torv.

Anmdlningsplikten gdller inte om verksamheten dr tillstandspliktig enligt 1 eller 2

$s.

Sammantaget innebdr ovanstdende att det endast ar husbehovstékter av naturgrus upp till
totalt 10 000 ton totalt uttagen mingd, torvtakter upp till 5 hektar eller 50 000 kubikmeter
totalt uttagen mingd samt bergtikter upp till 10 000 ton totalt uttagen méngd som idag
undantas fran anmélnings- eller tillstdndsplikt. Ddremot s& undantas idag husbehovstékter
av andra jordarter, dvs. sidana som inte bestar av naturgrus eller torv helt fran
anmaélnings- och tillstandsplikt. Exempel pa sddana &r husbehovstikt av morén och
matjord.
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9.13.2 Anmiilningsplikt infors for behandling och dtervinning av avfall —
konsekvenser for foretag

For att de positiva miljoeffekterna ska uppsté fullt ut behover det goras breda
insatser fOr att information om regelverket ska né ut till alla parter och att
véigledning pa omradet ska bli s& enkel som mojligt att folja. For de mindre
verksamhetsutovare som finns inom masshanteringsbranschen ska ha majlighet att
sdtta sig in i reglerna behovs mer kortfattad information 4n Naturvardsverkets
handbok kan erbjuda i dagsléget.

Allminna synpunkter

Sverige som land ska uppfylla de krav som EU-lagstiftningen och kommissionen
stéller.

I promemorian anges (pd s. 53) att forslagen 1 huvudsak” grundar sig pd den kritik
som kommissionen framfort (men dven motiveras av genomforande av bl.a.
avfallsdirektivet). Eftersom kommissionens kritik inte dr redovisad i detalj, t.ex.
som bilaga till promemorian, gar det inte att kontrollera hur forslagen forhaller sig
till den kritik som framforts, forutom pa ett dversiktligt plan. Det &r dérfor inte
heller mojligt att utvérdera i vilken man forslagen stimmer 6verens med de
andringsbehov som uttryckts och 1 vilken mén utredaren gatt utover det som krévs
av Sverige for att inforliva MKB-direktivet pa ett korrekt sétt. En tydligare
genomgang av detta saknas for att fa en djupare forstéelse om forslagens bakgrund
och konsekvenser. Lansstyrelsen utgar fran att hdnvisningarna till bestimmelser
som kritiken omfattar ar till den konsoliderade versionen av Europaparlamentets
och radets direktiv 2011/92/EU, &dven om detta inte framgér sa tydligt i
promemorian.

Eftersom promemorian saknar en transparent genomgang av kommissionens kritik 1
detalj har Lansstyrelsen inte fokuserat pa denna fraga. Forslagen har inte tagit sikte
pa dndringar 1 6 kap. miljobalken och miljobedomningsforordningen (2017:966)
om innehall och fokus i miljokonsekvensbeskrivningarna, trots att flertalet punkter i
kommissionens kritik verkar avse just detta.

Haér f6ljer ett par exempel i MKB-direktivet, utifran den upprakning av punkter som
kommissionens kritik tog sikte pa:

- Det framgar inte hur artikel 3.2 1 MKB-direktivet inforlivas 1 svensk rétt, vilket
exempelvis skulle ha samband med bestimmelser i 6 kap. miljobalken.

- Tartikel 5.1 d finns en mer utforlig skrivning om hur alternativ maste beskrivas 1
miljokonsekvensbeskrivningen. Lansstyrelsen anser att det hade varit fordelaktigt
att den svenska bestdmmelsen (6 kap. 35 § andra punkten miljébalken) kom
nidrmare den som &terfinns 1 MKB-direktivet.

Det saknas en utforlig konsekvensanalys utifran de forslag som ges. Innan det
beslutas om de dndringar i lagstiftningen som foreslas, vore det onskvirt med en
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omfattande analys av konsekvenserna for miljon, verksamhetsutdvare, tillsyns- och
tillstdindsmyndighet samt att eventuella foljdverkningar belyses.

Det vore onskvért med tydliga forarbeten och uttalanden som
provningsmyndigheterna kan luta sig mot i det fall foreslagna dndringar gar
igenom.

De som medverkat i beslutet

Beslutet har fattats av landshovding Géran Enander med miljoskyddshandldggare Pia
Persson Holmberg som foredragande. I den slutliga handldggningen har ocksa Cecilia
Magnusson, vikarierande lansrdd, Lennart Nordvarg, avdelningschef Miljoavdelningen,
Ida Lindén, enhetschef Miljéenheten, Torbjorn Johansson och Kjersti Wik, bada
miljoskyddshandliaggare, Katja Saranka, planhandldggare, Ida Sennstrom Agering,
lansjurist samt Helena Stenemo vattenhandldggare medverkat.

Denna handling har godkiénts digitalt och saknar darfor namnunderskrift.

Sa hir hanterar Lénsstyrelsen personuppgifter

Information om hur vi hanterar dessa finns pa www.lansstyrelsen.se/dataskydd.
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